JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0454
DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
DEMANDADO: DIANA PATRICIA DURAN VALENCIA

En consideraciéon a que la Ley 2213 de 2022 adoptd como legislacién permanente las
normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que permitieron la actuacion judicial
mediante el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacion y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s, respecto del otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion
de la demanda y sus anexos en forma de mensaje de datos a través de los correos electrdnicos
dispuestos para el reparto, la celebracién de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos; se continuard con la radicacién de
los memoriales y demds actuaciones en el siguiente buzén de correo electrénico
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> fijado desde cuando entrd en vigencia el
D.L. 806 y sigue rigiendo con la Ley 2213/22

Para efectos del litigio virtual, es del caso observar que tales normas tienen en rigor un
alcance limitado, en tanto sélo modificaron la forma de acceder a los tramites de los procesos.
El uso de tales tecnologias no dio al traste con las normas sustantivas del tramite del proceso
judicial, no_modificaron o reformaron los Arts. 246 del C.G.P., referido a la salvedad

establecida para cumplir con la inexorable presentacion del original o de una determinada
copia cuando la ley asi lo exija; ni los Arts. 422 y 430 ibidem, que respectivamente establecen

el presupuesto legal de que sélo se puede demandar ejecutivamente los “documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él”, y lainequivoca
y taxativa facultad otorgada al Juez para que sdlo libre mandamiento ejecutivo una vez
“presentada la demanda acompafada de documento que preste mérito ejecutivo” en donde
conste la obligacién perseguida; ni se subrogaron o derogaron los Arts. 619, 624 y 625 del
Cddigo de Comercio en relacion con el principio de incorporacién en los titulos-valores, ni el
de legitimaciéon que implica su exhibicién al obligado, requisitos todos que no son meras

formalidades innecesarias.

En efecto, ésta interpretacion que ha sostenido el Despacho desde la entrada en
vigencia del Decreto Legislativo de marras, recientemente ha recibido el respaldo de la Sala de
Casacién Civil de la H. Corte Suprema de Justicia?, la que al determinar los alcances del Decreto
Legislativo 806/20 -hoy Ley 2213 de 2022-, en fallo de tutela de segunda instancia, cuando al
referirse al ‘reconocimiento legal de los efectos juridicos del uso de los <mensajes de datos>’
sefiald textualmente en el aparte 2. de su acdpite de CONSIDERACIONES que “A decir verdad,
la situacion descrita en nada cambia la regulacidn sustancial que cobija la materia relativa a
los titulos valores, la cual sigue intacta a pesar de la forma en que actualmente se tramitan
los juicios ejecutivos.”. Asi que resulta equivocada la interpretacidn que unos Despachos de la

Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota y del Circuito Civil, les dieron a los alcances que no
tuvo el Decreto Legislativo 806/20, ni tiene la Ley 2213/22.

Tan acertada resultd la postura de éste Despacho, que la propia Ley 2213/22 en el
Paragrafo 2. de su Art. 1°, establece que “Las disposiciones de la presente Ley se entienden
complementarias a las normas contenidas en los cddigos procesales propios de cada jurisdic-

1 H. Corte Suprema de Justicia, Accidn de Tutela Sala de Casacién Civil, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque,
providencia de segunda instancia STC2392-2022 de marzo 2 de 2022, Rad. 68001-22-13-000-2021-00682-01.



cidn y especialidad.”

Por otra parte, la H. Corte Constitucional al examinar la constitucionalidad de la Ley 527
de 1999, pese a conocerse como la ley de comercio internacional, considerd? “que no (se)
restringe a las operaciones comerciales sino que hace referencia en forma genérica al acceso
y uso de los mensajes de datos, lo que obliga a una comprensidn sistematica de sus disposicio-

nes con el conjunto de normas que se refieren a este tema dentro de nuestro ordenamiento

juridico”, sefalé que los mensajes de datos tienen unos requisitos para reconocer su validez

y cumplir con los presupuestos necesarios para una actuacion judicial; de alli que el mensaje

de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo, como es el caso que nos
ocupa, no cumple con el requisito de autenticidad que exige el Art. 244 C.G.P., en cuanto no
existe certeza sobre la persona de quien lo ha elaborado y firmado, ni ese mensaje de datos
estd cobijado por la presuncién que la misma norma establece para los “documentos que
reunan los requisitos para ser titulo ejecutivo” en cuanto no existe confiabilidad de la forma
como se ha generado, ni la integridad de la informacidn, ni la posibilidad de establecer que el

“iniciador” del envio del mensaje de datos contentivo del titulo ejecutivo sea el demandado,
o que el mensaje de datos no haya sido modificado -Arts. 2°, 10y 11 Ley 527/99-.

Es de anotar, la actual improvisacion de la que es objeto la Rama Judicial por el
incumplimiento desde 2012 del Consejo Superior de la Judicatura en dotar a las autoridades
judiciales de condiciones técnicas de los procesos y herramientas de gestion de la actividad
jurisdiccional por medio de las TICs que permitan “formar y gestionar expedientes digitales y
el litigio en linea” -Art. 103 C.G.P.-; no puede poner en riesgo el patrimonio de cualquier deudor
al exponerlo innecesariamente a multiples demandas de considerarse judicialmente, en forma
errada, que un mensaje de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo
o de un titulo-valor, pueda estimarse como el documento que exigen los Arts. 422 y 430 C.G.P.,
para librar el mandamiento correspondiente.

Debe observarse, ademas, que los Arts. 103 CGP y 2. del Decreto Legislativo 806/20 -
hoy Ley 2213 de 2022-, en rigor, interpretados armdnica y razonable, no pueden considerarse
como los instrumentos legales idéneos de los que puedan deducirse -Art. 11 CGP-, sin vulnerar
el debido proceso, la eliminaciéon de la salvedad del Art. 246 del CGP, ni los requisitos
esenciales, no formales, de los Arts. 422 y 430 ibidem, independientemente de la situacién de
emergencia econdmica y sanitaria.

2 Sentencia C-831 de 2001: “(...) 5.3. Los requisitos exigidos en relacién con el reconocimiento de validez de un
mensaje de datos y los presupuestos necesarios para una actuacion judicial.

Ahora bien, como lo dispone el articulo 95 de la Ley 270 de 1996, las autoridades judiciales podrdn utilizar
cualesquiera medios técnicos, electrénicos, informdticos y telemdticos, para el cumplimiento de sus funciones, y los
documentos emitidos por los citados medios, cualquiera que sea su soporte, gozardn de la validez y eficacia de un
documento original siempre que quede garantizada su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos
exigidos por las leyes procesales. De igual forma, establece dicha norma que en los procesos que se tramiten con
soporte informdtico se garantizardn la identificacion y el ejercicio de la funcion jurisdiccional por el drgano que la
ejerce asi como la confidencialidad, privacidad, y sequridad de los datos de cardcter personal que contengan en los
término que establezca la ley.

Es decir, que para que al mensaje de datos, reconocido como equivalente del escrito por la norma atacada, se le
pueda dar valor dentro de una actuacion judicial, como la que invoca el demandante, no basta que la informacion
que el mensaje de datos contiene sea accesible para su posterior consulta, sino que se hace necesario el respeto de
todos los demas requisitos a que alude el articulo 95 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Es decir siempre que puedan garantizarse la fiabilidad sobre el origen del mensaje, la integridad del mismo, la
identificacion de la funcion jurisdiccional ademds del cumplimiento de los demds requisitos exigidos por las leyes
procesales respectivas y en este caso las del C.P.P., dirigidos a hacer efectivos el debido proceso y el derecho de
defensa (articulo 29 C.P.).”



Es del caso recordar que desde hace 25 afios, el Art. 95 de la Ley 270 de 1996, ordend
al Consejo Superior de la Judicatura que debia propender por la incorporacién de tecnologias
de avanzada, simultdneamente dispuso que los Despachos Judiciales podran utilizar
“cualesquier medios técnicos, electrdnicos, informaticos y telematicos, para el cumplimiento
de sus funciones” pero que para que éstos los documentos, puedan gozar de la “validez y
eficacia de un documento original” deben tener “garantizada su autenticidad, integridad y el

cumplimiento de los requisitos exigidos por las leyes procesales” -atendible para la salvedad
del Art. 246 C.G.P.-. Asi que no es cualquier mensaje de datos o archivo digital emitido por el
litigante, el que goza de la validez y eficacia de un documento original, porque para ello, debe
estar garantizada su autenticidad e integridad, requisito que no queda cumplido con la mera
afirmacion del litigante puesto que se trata de una exigencia legal de una norma estatutaria
que supera la observancia del principio de la “buena fe”.

Tampoco puede tacharse como una postura restrictiva exigir que al proceso ejecutivo
se allegue el original del titulo ejecutivo, en tanto las referidas normas -Arts. 103 CGP y 2. DL
806/20-, no autorizan adelantar todas las actuaciones judiciales a través de mensajes de
datos -sélo algunas-: demandas, poderes, memoriales, comunicaciones etc.-, como arriba se
explico.

Por ello, como quiera que la demanda se fundamenta en un mensaje de datos o
documento electrénico que no es original sino la reproduccion de un titulo ejecutivo impreso
del que no puede predicarse la presuncion del Art. 244 del C.G.P., ni omitirse la salvedad del
Art. 246 ibidem, y que para la verificacion de la exactitud de los anexos se requiere el original
como lo prevé el inc. 3° del Art. 89 CGP, por una parte, y, por la otra, el deber de las partes y
sus apoderados de conservar bajo su custodia las pruebas y la informacién contenida en los
mensajes de datos para exhibirlas cuando el Juez se lo exija -Art. 78 num. 12. CGP.-; habra de
requerirse al demandante para que previo a la calificacion de la demanda, acredite el original
del titulo ejecutivo base de la accidn.

Finalmente, ha de indicarse que el original requerido debera acreditarse con memorial
en el que se senale, en forma clara e inequivoca el niumero de radicacién y partes del
diligenciamiento, la clase documento base de la accién (ej. Letra, Pagaré, Contrato, etc.), fecha
de suscripcion, valor u obligacién de hacer y el nimero que lo distinga; teniendo en cuenta
gue en multitud de casos han llegado a la Secretaria a cumplir la orden, sin ningin memorial
gue permita identificar a qué proceso corresponde.

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:

1. REQUERIR a la parte demandante, en uso de la facultad del num. 12. del Art. 78
C.G.P., para que previo a la calificacién de la demanda, dentro del término de diez (10) dias,
exhiba el original del titulo ejecutivo base de la accion ante la Secretaria del Despacho y lo
allegue al tramite, so pena de denegarse el mandamiento de pago.

2. EL MEMORIAL al que se le anexe el original base de la accidon requerido, debera
indicar en forma clara e inequivoca, el niumero de radicacién y las partes del respectivo
diligenciamiento, la clase documento base de la accién que se adjunta (ej. Letra, Pagaré,
Contrato de arrendamiento, etc.), fecha de su suscripcidon, suma de dinero u obligacién de
hacer, no hacer o suscribir documentos, y el nUmero que lo distinga.



3. PARA EL CUMPLIMIENTO del requerimiento el litigante o su dependiente no tendran
ninguna limitacién para acceder a la Secretaria.

4. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrdénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en vigencia y cumplimiento del
Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo
electrénico, para el caso de los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada

en el SIRNA% del C.S. de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital,
durante los dias y horas habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15 de
2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Ny

| JW
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-.

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -
Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0534
DEMANDANTE: MAVICONTROL LTDA
DEMANDADO: DESARROLLOS PRACTICOS LTDA.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo estd restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidon, subsanacidn, recursos y demds sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestioén en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacion de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacioén que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que, el Consejo Superior de la judicatura, tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequenas Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el

III

mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla

fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el



suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal,, que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mds los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debié verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefas causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

Nl
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0534
DEMANDANTE: MAVICONTROL LTDA
DEMANDADO: DESARROLLOS PRACTICOS LTDA.

En consideracion a que con la expedicidn de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislacién permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacion y la comunicacion,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacién judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electrdnicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos vy traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzoén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE los Certificados de Existencia y Representacion Legal de la demandante y
demandada, con una data de expedicidn inferior a tres meses.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidon electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022 y remitido a la direccion de correo electrénico inscrito
en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

3. ACREDITE el registro de la Factura Electrénica en la plataforma RADIAN, allegando
el Certificado de existencia y trazabilidad de la factura electrénica de venta como titulo valor
que circula en el territorio nacional, so pena de negar la orden de apremio, toda vez que sin
esta inscripcion la factura no adquiere la calidad de titulo valor y no puede ser negociable.

4. ACREDITE el envio de las FACTURAS ELECTRONICAS mediante mensaje de datos
remitida a la direccion electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandada.

5. AMPLIE los hechos de la demanda sefalando si la aceptacion de las Facturas fue
expresa o tacita, de ser la primera opcidn allegue las pruebas correspondientes.

6. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrénico, para el caso de



mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

los apoderados desde? la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S. de la J.,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 alas 8:00 a.m.

La Secretario,

\l W
IULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0538
DEMANDANTE: BRANDZ S.A.S.
DEMANDADO: EZENTIS COLOMBIA S.A.S.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacioén que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que, el Consejo Superior de la judicatura, tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el
mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla
fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

Nai
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0538
DEMANDANTE: BRANDZ S.A.S.
DEMANDADO: EZENTIS COLOMBIA S.A.S.

En consideracién a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislaciéon permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P.y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidon electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022 y remitido a la direccion de correo electrénico inscrito
en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

2. ACREDITE el registro de la Factura Electrénica en la plataforma RADIAN, allegando
el Certificado de existencia y trazabilidad de la factura electrdnica de venta como titulo valor
gue circula en el territorio nacional, so pena de negar la orden de apremio, toda vez que sin
esta inscripcion la factura no adquiere la calidad de titulo valor y no puede ser negociable.

3. ACREDITE el envio de las FACTURAS ELECTRONICAS mediante mensaje de datos
enviada a la direccidn electronica inscrita en el Registro Mercantil de la convocada.

4. AMPLIE los hechos de la demanda senalando si la aceptacion de las Facturas fue
expresa o tacita, de ser la primera opcion allegue las pruebas correspondientes.

5. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

6. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electronico, para el caso de



mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

los apoderados desde? |la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la J.,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Nuk
IULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0560
DEMANDANTE: CA-TEKOM S.A.S.
DEMANDADO: LADRILLERAS YOMASA S.A.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacioén que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que, el Consejo Superior de la judicatura, tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el
mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla
fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debio verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

il
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IULIE'U{'ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0560
DEMANDANTE: CA-TEKOM S.A.S.
DEMANDADO: LADRILLERAS YOMASA S.A.

En consideracién a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislaciéon permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P.y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE los Certificados de Existencia y Representacion Legal de la demandante y
de la demandada, con una data de expedicidn inferior a tres meses.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidon electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022 y remitido a la direccion de correo electrénico inscrito
en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

3. ACREDITE el registro de la Factura Electrénica en la plataforma RADIAN, allegando
el Certificado de existencia y trazabilidad de la factura electrénica de venta como titulo valor
gue circula en el territorio nacional, so pena de negar la orden de apremio, toda vez que sin
esta inscripcion la factura no adquiere la calidad de titulo valor y no puede ser negociable.

4. ACREDITE el envio de las FACTURAS ELECTRONICAS mediante mensaje de datos
enviada a la direccion electrdnica inscrita en el Registro Mercantil de la convocada.

5. AMPLIE los hechos de la demanda sefalando si la aceptacion de las Facturas fue
expresa o tacita, de ser la primera opcion allegue las pruebas correspondientes.

6. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrénico, para el caso de
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los apoderados desde’ la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA? del C.S. de la J.,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 alas 8:00 a.m.

La Secretario,

\' WA
¢
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0586
DEMANDANTE: CRECE FUTURO S.A.S.
DEMANDADO: PAULINA BLANCO DE CAJAMARCA

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacioén que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que, el Consejo Superior de la judicatura, tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el

III

mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla

fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSIBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0586
DEMANDANTE: CRECE FUTURO S.A.S.
DEMANDADO: PAULINA BLANCO DE CAJAMARCA

En consideracion a que con la expedicidn de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislacién permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacion y la comunicacion,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacién judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electrdnicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos vy traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzdén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidn electrénica del demandante y remitido a la direccidén de correo electrénico
inscrito en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

2. ALLEGUE el certificado expedido por la entidad de certificaciéon autorizada -DECEVAL,
gue contenga cada una de las exigencias consagradas en el Art. 35 de la Ley 527 de 1999, so
pena de negar el mandamiento de pago.

3. ALLEGUE LA TABLA DE AMORTIZACION y la proyeccién de pagos hechos a la
obligacion, donde se discrimine desde la primera cuota a la Ultima y se evidencie el saldo a
capital después del pago de cada cuota. De ser el caso, adecue las pretensiones.

4. SENALE si la pretension 1, se compone Unicamente de capital o si también incluye
otros conceptos, intereses o primas de seguro; de ser el caso solicitelos de manera
independiente y allegue la certificacion expedida por la aseguradora en la que dé cuenta del
pago efectuado por el acreedor respecto a las primas de seguro.

5. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

6. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de



mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

los apoderados desde? |a cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la ).,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

A
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0623
DEMANDANTE: COMPARIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
DEMANDADO: CARLOS YESID AREVALO AMAYA

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo estd restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidon, subsanacidn, recursos y demds sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestioén en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacion de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacioén que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que, el Consejo Superior de la judicatura, tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequenas Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el

III

mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla

fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el



suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal,, que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mds los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debié verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSIBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0623
DEMANDANTE: COMPARIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
DEMANDADO: CARLOS YESID AREVALO AMAYA

En consideracién a que con la expedicidn de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislacién permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electronicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, se observa que se trata de un proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTIA,
dado que la sumatoria del valor de las pretensiones que se aduce en la demanda es superior a
los $397999.999.00, ello implica que el presente proceso no es de nuestra competencia al tenor
de lo dispuesto en el numeral 1. del Art. 18 del C.G.P., por lo que habra de rechazarse por
competencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia, por falta de competencia de
conformidad con el Art. 90 del C.G.P. y el numeral 1 del Art. 18 del C.G.P.

2. REMITASE el presente proceso por competencia, a los Juzgados Civiles Municipales
de Bogota que tramitan demandas de Menor Cuantia a través del Centro de Servicios de la
DESAJ-OFICINA DE REPARTO. OFICIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decisién no admite recurso alguno de
conformidad con el articulo 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0653
DEMANDANTE: ENVIA COLVANES S.A.S.
DEMANDADO: REPRESENTACIONES STAMPS LTDA.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestioén en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debié ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacioén que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que, el Consejo Superior de la judicatura, tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el

III

mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla

fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestidn y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestaciéon
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSIBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspensidon o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

Nad
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0653
DEMANDANTE: ENVIA COLVANES S.A.S.
DEMANDADO: REPRESENTACIONES STAMPS LTDA.

En consideracién a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislaciéon permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electronicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P.y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE nuevo poder de conformidad a lo establecido en el Art. 74 del C.G.P., esto
es, debidamente determinado y claramente identificado.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidon electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022 y remitido a la direccion de correo electrénico inscrito
en el Registro Nacional de Abogados de la apoderada.

3. ACREDITE el registro de las Facturas Electrdnicas en la plataforma RADIAN, allegando
los Certificados de existencia y trazabilidad de las facturas electrdnicas de venta como titulo
valor que circula en el territorio nacional, so pena de negar la orden de apremio, toda vez que

sin esta inscripcion la factura no adquiere la calidad de titulo valor y no puede ser negociable.

4. ACREDITE el envio de las FACTURAS ELECTRONICAS mediante mensaje de datos
enviada a la direccion electrdnica inscrita en el Registro Mercantil de la convocada.

5. ALLEGUE el Certificado de Existencia y Representaciéon Legal de la sociedad
demandante con una data de expedicidn inferior a tres meses.

6. DESACUMULE la pretension 1, deprecando el valor del capital de cada Factura de
manera individual.

7. SENALE la ciudad donde la apoderada recibe notificaciones personales.

8. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.



9. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde! la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA? del C.S. de la ).,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\' IAA

| JW
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2021-1424
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA
DEMANDADO: ESTEFANIA GIRALDO MORALES

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debié ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacioén que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que, el Consejo Superior de la judicatura, tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el
mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla
fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacidn recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogot3d, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propésito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidon del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogota, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

i

| )V
IULIE'EHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MIXTO: 2021-1424
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA
DEMANDADO: ESTEFANIA GIRALDO MORALES

En consideracion a que con la expedicidn de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislacién permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacion y la comunicacion,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacién judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electrdnicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos vy traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzdén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE la nota de vigencia del poder otorgado a PEDRO RUSSI QUIROGA, con una
data de expedicidén inferior a tres meses.

2. ALLEGUE nuevo poder de conformidad a lo establecido en el Art. 74 del C.G.P., esto
es, debidamente determinado y claramente identificado. Nétese que el poder allegado es
confuso y no se entiende si se le otorga poder a la abogada JANNETHE ROCIO GALAVIS o a la
sociedad ASESORES LEGALES GAMA S.A.S.

3. ALLEGUE el Certificado de Tradicion del vehiculo objeto de prenda, con una data de
expedicion inferior a un mes.

4. REFORMULE la pretensidn 1.3., sefialando qué clase de interés es el pretendido, si
son de mora o de plazo. Asi mismo sefiale cual fue la formula matematica utilizada, la tasa
aplicada, sobre que sumas de dinero los calculd y la data de causacion.

5. INDIQUE cual fue el capital inicialmente mutuado.

6. ALLEGUE LA TABLA DE AMORTIZACION y la proyeccién de pagos hechos a la
obligacion, donde se discrimine desde la primera cuota a la Ultima y se evidencie el saldo a
capital después del pago de cada cuota. De ser el caso, adecue las pretensiones.

7. SENALE si la pretension 1.1., se compone Unicamente de capital o si también incluye
otros conceptos, intereses o primas de seguro; de ser el caso solicitelos de manera
independiente y allegue la certificacion expedida por la aseguradora en la que dé cuenta del
pago efectuado por el acreedor respecto a las primas de seguro.



8. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

9. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrdénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrénico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la J,,

incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiidl

| )V
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2020-1108
DEMANDANTE: CONTINENTAL DE BIENES
DEMANDADO: GINA MARCELA HUEPENDO Y OTROS

En consideracién a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislaciéon permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electronicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzdn de correo electrdnico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, de la revision oficiosa del legajo se evidencia que, el auto de 29 de octubre
de 2021, por medio del cual se rechazé la demanda por no haber sido subsanada, no se ajusta
a derecho, toda vez que de la revisiéon oficiosa se puede evidenciar que si se allegd
oportunamente la subsanacién, por lo que se dejard sin valor ni efecto el proveido en cita.

De alli que, examinado el memorial subsanatorio, se puede evidenciar que si fue
radicado oportunamente pero fue remitido desde el correo
<radicacionafiansabogota@gmail.com>, direccidén electrénica que no aparece en el Sistema
del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de la J., de la apoderada LIZZETH VIANEY
AGREDO CASANOVA, como se observa en la imagen:

# CEDULA # TARJETA/CARNE/LICENCIA ESTADO MOTIVO NO VIGENCIA CORREO ELECTRONICO

67039049 162809 VIGENTE s LIZZETHAGREDO18@HOTMAIL
JURIDICOAFIANSA@GMAIL.CO

4 4

1 - 1 de 1 registros

Por lo que seria del caso no darle efectos procesales al memorial, no obstante como
con las documentales aportadas se allegd una certificacién expedida por la Unidad de Registro
Nacional de Abogados con la que acredita que el correo
<radicacionafiansabogota@gmail.com>, si se encuentra registrado:

| Correo |

1 Acuerdo PCSJIA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



Por ello, habra de darsele tramite a la subsanacidon y como quiera que se acompana
titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 430 del
C.G.P., habra de librarse la orden de apremio.

No obstante, ha de sefalarse que se depreca una obligacidon que no cumple con las
exigencias de los Arts. 422 y 430 del C.G.P., como es el cobro de la Clausula Penal, en tanto no
existe certeza en su configuracion, en la medida que se debe declarar el incumplimiento de
cualquiera de los contratantes para que sea exigible. Ademads, porque en el presente proceso
no se puede declarar que los demandados quebrantaron el referido instrumento para hacerla
merecedora de la pena, en tanto que dicha situacidn se define en un juicio verbal, por lo que
el incumplimiento no se configura con la simple manifestacion de la actora y sélo puede
entrar_a operar _si_se _encuentra plenamente probado o es ordenado por la autoridad
competente; a partir de alli, la reconvencidon que se haga al deudor es requisito indispensable
para hacer efectiva tal estipulacién, por lo que habra de negarse dicha pretensién.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto de octubre 29 de 2021, por medio del cual se
rechazo la demanda.

2. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de minima cuantia en favor de CONTINENTAL
DE BIENES S.A.S. — BIENCO S.A.S. INC contra GINA MARCELA HUEPENDO SANTOS, DORIS
SANTOS ROBAYO y JESSICA ORTIiZ PINEDA por las siguientes sumas de dinero representadas
en el CONTRATO de ARRENDAMIENTO aportado al expediente.

2.1. Por OCHOCIENTOS QUINCE MIL PESOS ($815.000.00) M/Cte., por concepto del
CANON DE ARRENDAMIENTO del mes de noviembre de 2020.

2.2. Por NOVENTA MIL CIEN PESOS ($90.100.00) M/Cte., por concepto de CUOTA DE
ADMINISTRACION de noviembre de 2020.

2.3. Por los DEMAS CANONES DE ARRENDAMIENTO, CUOTAS DE ADMINISTRACION Y
otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del contrato que se causen desde
la presentacion de la demanda y hasta el cumplimiento de la sentencia definitiva.

3. NEGAR la pretension 5., referida a la clausula penal.
4. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

5. ORDENESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACION aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacidon de esta providencia de conformidad
con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
dias para proponer excepciones Art. 441 ibidem.

6. NOTIFIQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts.
291,292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8 de la Ley 2213 de 2022, incluyéndole el correo electrdnico
del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que pueda ejercer
su derecho de defensa y contradiccion.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

7. RECONOCER personeria a la sociedad AFIANZADORA NACIONAL S.A, para actuar
como apoderada de la parte demandante, en los términos y facultades del poder conferido,
quien para el presente asunto designé como apoderada a la abogada LIZZETH VIANEY AGREDO
CASANOVA.

8. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través
del buzén de correo electrénico <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto
por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION para el tramite
de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de
2020; enviando el mensaje electrénico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el
que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| JVV
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2022-0367
DEMANDANTE: EDIFICIO NUBA CEDRITOS P.H.
DEMANDADO: MAURICIO ORTIZ SANTACRUZ

En atencidon al memorial allegado por el apoderado judicial de la parte demandante en
donde solicita se ejerza un control de legalidad sobre el auto calendado el 25 de mayo de 2022,
por medio del cual se requirié a la parte demandante para que allegara el original del titulo
ejecutivo, toda vez que el auto no fue desanotado en el Estado, por lo que solicita sea
notificado insertandolo en el estado correspondiente.

Al respecto, habrd de sefalarse que el control de legalidad siempre es realizado por
este Despacho para cada proceso en cada etapa procesal. Ahora bien, habra de sefialarse que
no le asiste la razén al memorialista, toda vez que la providencia si fue debidamente notificada
por estado cumplido con el principio de publicidad tal y como se puede corroborar con la copia
del pantallazo tomado del Estado publicado por el Juzgado:

ESTADO No. 034 Fecha:  26/05/2022 Pigina: 7
Fecha

No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad
11001 41 89 022 Ejecutivo Singular JOHN FERNANDO ABELLO TILAGUY PEDRO JULIO TENJO MEDINA Auto requiere

2022 00355 25/05/2022
11001 41 89 022 Ejecutivo Singular INMOBILIARIA IBR ASOCIADOS LTDA ERNESTO RIVERA BELLO Auto requiere

2022 00357 25/05/2022
11001 41 89 022 Ejecutive Singular BANCO DE BOGOTA S A. ANDRES FABIAN MORALES DAVILA Auto requiere

2022 00358 25/05/2022
11001 41 88 022 Ejecutivo Singular CAJA COLOLMBIANA DE SUDSIDIC JORGE ALVERTO ALVAREZ Auto requiere

2022 00359 FAMILIAR-COLSUBSIDIO 25/05/2022
11001 41 88 022 Ejecutive Singular NUBIA MARIA CHARRY CENTRO DE SERVICIOS CREDITICIOS Auto requiere

2022 00361 S.A 25/05/2022
11001 41 89 022 Ejecutivo Singular WILSON NAIZAQUE ACEVEDO SONDRA DEL CARMEN DIAZ MARTINEZ Auto requiere

2022 00362 25/05/2022
11001 41 89 022 Ejecutivo Singular BANCO FINANDINA S.A. ALEXANDER FLOREZ GOMEZ Auto requiere

2022 00363 25/05/2022
11001 41 89 022 Ejecutivo Singular CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO ROSA ELENA LOZANO Auto requiere

2022 00365 -COLSUBSIDIO- 25/05/2022
11001 41 89 022 Ejecutivo Singular PINTURAS Y DECORACIONES JR INVERSIONES Y CONSTRUCCIONES H Auto requiere

2022 00366 SAS YDSAS. 25/05/2022
11001 41 89 022 Ejecutivo Singular EDIFICIO NUBA PH MAURICIO ORTIZ SANTACRUZ Auto requiere

2022 00367 25/05/2022

Por lo que la peticion es completamente improcedente, al haberse cumplido a
cabalidad con las exigencias consagradas en los Arts. 289 y 295 del C. G.P..

Ahora, en cumplimiento del FALLO DE TUTELA de enero dieciséis (16) de 2023,
proferido por el Juzgado Cincuenta y uno (51) Civil del Circuito de Bogota en el tramite con
Rad. 2022-0576, en donde resolvi6 ORDENAR al JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, que proceda a imprimir el tramite que en derecho
corresponda al presente asunto y de la actuacién surtida enviarse prueba al mencionado
Despacho, se ordena a Secretaria procederse de conformidad a lo resuelto.

Teniendo en cuenta que se cumplié con el requerimiento y se allegé titulo que presta
mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 430 del C.G.P. se
concluye que estamos en presencia de una obligacidn clara, expresa y actualmente exigible.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:



1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de MINIMA CUANTIA en favor de EDIFICIO
NUBA PROPIEDAD HORIZONTAL contra MAURICIO ORTIiZ SANTACRUZ por las siguientes
sumas de dinero representadas en el CERTIFICADO DE DEUDA expedido por la copropiedad,
aportado al expediente y discriminadas asi:

1.1. Cuotas:
FECHA
CONCEPTO VALOR |VENCIMIENTO
1 |Cuota ordinaria nov-2021 | $576 062 30-nov-21
2 |Cuota ordinaria dic-2021 | S1 044 000 31-dic-22
3 |Cuota ordinaria ene-2022 | S1 103000 | 31-ene-22
4 |Cuota ordinaria feb-2022 | $1 103000 | 28-feb-22
5 |Servicio de Gas dic-2021 $256 054 31-dic-22
6 Servicio de Gas ene-2022 | $219 988 31-ene-22
7 |Servicio de Gas feb-2022 | $284 551 28-feb-22

1.2. Por las DEMAS CUOTAS DE ADMINISTRACION y conceptos que se causen desde la
presentacion de la demanda y hasta el cumplimiento de la sentencia definitiva.

1.3. Por los REDITOS MORATORIOS sobre cada una de las sumas anteriores, liquidados
a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia
Financiera, desde el dia en que se hizo exigible cada una de las obligaciones y hasta que se
verifique su pago total.

2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverd oportunamente.

3. ORDENESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACION aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia de conformidad
con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
dias para proponer excepciones Art. 441 ibidem.

4. NOTIFIQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts.
291, 292 y 301 del C.G.P.,, o la Ley 2213 de 2022, incluyéndole el correo electrénico del
Despacho <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que pueda ejercer su
derecho de defensa y contradiccion.

5. RECONOCER personeria al abogado GUILLERMO DIAZ FORERO, para actuar como
apoderado de la parte demandante en los términos y facultades del poder conferido.

6. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? |la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la ).,

2 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacidn y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

7. NEGAR por improcedente la solicitud de ilegalidad de la providencia.

8. ORDENAR a SECRETARIA que le comunique al Juzgado Cincuenta y uno (51) Civil del
Circuito de Bogota, el cumplimiento del fallo de la Acciéon de Tutela con Rad. 2022-0576 y
remitirle copia de las providencias aqui proferida. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\' (A

DL
IULIETH ORTIZ R.

comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2021-1438
DEMANDANTE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.
DEMANDADO: VIVIANA JARDI PALOMINO

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que el Consejo Superior de la judicatura tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequenas Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracidén:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el
mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla
fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesO en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Jgpm

Juez

2

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

i
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2021-1438
DEMANDANTE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.
DEMANDADO: VIVIANA JARDI PALOMINO

En consideracién a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislaciéon permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electronicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P.y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE el poder general otorgado por la demandante TITULARIZADORA
COLOMBIANA S.A., a la apoderada CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR. Asi
mismo allegue la nota de vigencia del prenotado poder, con una data de expedicidn inferior a
tres meses.

2. EXCLUYA de la demanda a la sociedad LABORATORIOS BIOIMAGEN SOCIEDAD
LIMITADA EN LIQUIDACION, como quiera que no figura como suscriptora del Pagaré base de
ejecucion, por lo que no puede ser compelida al cumplimiento de las obligaciones alli pactadas.

3. ALLEGUE el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la demandante, con
una data de expedicion inferior a tres meses.

4. REFORMULE la pretension 3, sefialando qué clase de interés es el pretendido,
teniendo en cuenta que los réditos son o de mora o de plazo.

5. INDIQUE cual fue el capital inicialmente mutuado.

6. ALLEGUE LA TABLA DE AMORTIZACION completa y la proyeccién de pagos hechos a
la obligacién, donde se discrimine desde la primera cuota a la ultima y se evidencie el saldo a
capital después del pago de cada cuota. De ser el caso, adecue las pretensiones. Notese que
las allegadas estan incompletas.

7. SENALE si la pretension 4, se compone Unicamente de capital o si también incluye
otros conceptos, intereses o primas de seguro; de ser el caso solicitelos de manera
independiente y allegue la certificacidon expedida por la aseguradora en la que dé cuenta del
pago efectuado por el acreedor respecto a las primas de seguro.



8. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

9. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrdénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrénico, para el caso de
los apoderados desde! la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S. de la ).,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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IULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2019-1152
DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL PUEBLO NUEVO CASAS Il = P.H.
DEMANDADO: YULI ADRIANA ARRIAGA QUINTO Y OTROS

En atencion al memorial del apoderado de la parte demandante, en donde depreca la
correccion del auto de febrero 17 de 2022, por medio del cual no se les dio efectos procesales
a las notificaciones por haberlas remitido a una direccién no informada, sefialando que el auto
debe ser corregido toda vez que si se remitié a la direccidon informada, solamente que hubo
una actualizacién de la nomenclatura.

Al respecto, habrd de negarse lo pretendido, toda vez que la figura de la correccidn
prevista en el Art. 286 del C.G.P., sélo opera en aquellos casos en que se incurre en un error
puramente aritmético, esto es, cuando hay una omision, cambio de palabras o alteracion de
estas, circunstancias que no se presenta en el sub lite. No sobra sefialar en todo caso que la
peticién es por completo improcedente, teniendo en cuenta que el cambio de la nomenclatura
no fue informado ni acreditado con el Certificado Catastral del inmueble, antes de adelantar
las diligencias de notificacién, en razén a ello, el auto se encuentra proferido conforme a
derecho y ya no es susceptible de ser corregido o revocado.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:
1. NEGAR por improcedente la correccion del auto.

2. INSTAR a la parte demandante, para que adelante las notificaciones de los
demandados, con plena observancia de las normas procedimentales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2020-0259
DEMANDANTE: JOSE IGNACIO SANCHEZ MESA Y OTROS.
DEMANDADO: LUISA FERNANDA HERAZO Y OTROS

En tencién a la notificacion remitida a la demandada ANA TERESA PENUELA PENA, en
los términos del Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022), remitida a
la direccién electronica de la demandada, previo a resolver lo pertinente, habrd de requerirse
al memorialista para que allegue las comunicaciones remitidas a la persona a notificar
remitidas a la direccidn electrénica de la accionada. Nétese que Unicamente allegd la copia de
un pantallazo del sistema UBICAPLUS. Asi mismo se evidencia que tampoco ha dado
cumplimiento a lo preceptuado en el Art. 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es, la afirmacion de
que la direccidén electrénica corresponde a la utilizada por la persona a notificar.

Ahora bien, en torno a las notificaciones remitidas CALLE 12 A # 718 - 40 de Bogota, no
se le dara efectos procesales por improcedente. Téngase en cuenta que las notificaciones
hechas en los términos del Decreto Legislativo 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022),
Unicamente son procedentes cuando sean diligenciadas como mensaje de datos, esto es,
remitidas a direcciones electrénicas y no fisicas.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de diez (10) dias,
contado a partir de la ejecutoria del presente auto, allegue las comunicaciones remitidas a la
persona a notificar remitidas a la direccidn electrénica de la accionada y si es del caso, la
afirmacion de que la direccidn electrénica corresponde a la utilizada por la demandada. So
pena de no darle efectos procesales a la notificacion.

2. NO DARLE efectos procesales a la notificacién remitida en la direccién fisica CALLE
12 A# 718 - 40 de Bogota.

3. TENER en cuenta que la demandada LUISA FERNANDA HERAZO CASTELLANOS,
dentro del término de legal, dio contestacién a la demanda y propuso excepciones de mérito
a través de apoderado judicial —fl. 56-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2020-0259
DEMANDANTE: JOSE IGNACIO SANCHEZ MESA Y OTROS.
DEMANDADO: LUISA FERNANDA HERAZO Y OTROS

En atencion al memorial allegado por el apoderado de la parte demandante en donde
solicita la aprehensidn del vehiculo objeto de cautela, habra de sefialarse que teniendo en
cuenta que por Circular DEAJC19-49 del 21 de Junio de 2019, la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, dio a conocer la derogatoria del Art. 167 de la Ley 769 de 2002 -
declarado inexequible-, con lo cual la entidad y las direcciones Ejecutivas Seccionales de
Administracion Judicial, perdieron la competencia administrativa para autorizar el registro de
parqueaderos para la custodia de vehiculos inmovilizados por orden judicial; por lo que habrd
de requerirse a la parte demandante, para que previamente a ordenar la aprehensidn, informe
al Despacho de manera inequivoca a qué Parqueadero, Bodega o Deposito, debe ser llevado
el vehiculo objeto de cautela.

Asi mismo, deberd prestar caucién en dinero, bancaria o de compaiiia de seguros, a fin
de garantizar la conservacién e integridad del bien, esto en consonancia de lo reglado en el
numeral 6. del Art. 595 del C.G.P. .

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. ORDENAR a la parte actora para que, bajo su propia responsabilidad le indique al
Despacho a que Parqueadero, Bodega o Deposito que ofrezca plena seguridad, debe ser
llevado el vehiculo objeto de cautela.

2. ORDENAR a la parte actora que preste caucién en dinero, bancaria o de compaiiia
de seguros, por valor de $38’000.000.00 M/Cte., en aplicacién al numeral 6. del Art. 595 del
C.G.P..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2020-0669
DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO HERNANDEZ CRUZ
DEMANDADO: GRUPO IMPERIAL SAENZ S.A.S. Y OTROS

En atencion al memorial del apoderado de la parte demandante, en donde depreca la
correccion del auto que libr6 mandamiento de pago, sefalando que se indicé de manera
erronea que el nombre de la sociedad demandada es GRUPO IMPERIAL SAENZ S.AS. y lo
correcto es GRUPO EMPRESARIAL SAENZ S.A.S., habra de negarse lo pretendido, toda vez que
examinado el Titulo Valor Cheque base de la presente ejecucion, se indica en el protesto que
el titular os 5_‘9_'&9__‘\;‘1&2{"&._3&.\3’5\1, asi mismo, en el Certificado de Existencia y
Representacion Legal allegado con la demanda se indica que nombre de la sociedad es GRUPO
IMPERIAL SAENZ S.A.S., por lo que atendiendo el principio de literalidad que gobiernan a los
titulos valores, no es posible corregir el nombre de la sociedad demandada.

Ahora bien, si la razén obedece a un cambio del nombre o razén social debera
acreditarlo debidamente.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:
NEGAR por improcedente la correccién del auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2021-0530
DEMANDANTE: EDIFICIO ALIANZA 58 P.H.
DEMANDADO: BANCOLOMBIA S.A.

En consideracion a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislacién permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidn y la comunicacidn
conocidas como las TICs.; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos.

Para efectos del litigio virtual, es del caso observar que tales normas tienen en rigor un
alcance limitado, en tanto sélo modificaron la forma de acceder a los tramites de los procesos.
El uso de tales tecnologias no dio al traste con las normas sustantivas del trdmite del proceso
judicial, no _modificaron o reformaron los Arts. 246 del C.G.P., referido a la salvedad

establecida para cumplir con la inexorable presentacion del original o de una determinada
copia cuando la ley asi lo exija; ni los Arts. 422 y 430 ibidem, que respectivamente establecen

el presupuesto legal de que sélo se puede demandar ejecutivamente los “documentos que

|II

provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él”, y lainequivoca
y taxativa facultad otorgada al Juez para que sélo libre mandamiento ejecutivo una vez
“presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo” en donde
conste la obligacién perseguida; ni se subrogaron o derogaron los Arts. 619, 624 y 625 del
Cdédigo de Comercio en relacion con el principio de incorporacién en los titulos-valores, ni el

de legitimacion que implica su exhibicidon al obligado, requisitos todos que no son meras

formalidades innecesarias.

En efecto, ésta interpretacién que ha sostenido el Despacho desde la entrada en
vigencia del Decreto Legislativo de marras, recientemente ha recibido el respaldo de la Sala de
Casacién Civil de la H. Corte Suprema de Justicia?, la que al determinar los alcances del Decreto
Legislativo 806/20 -hoy Ley 2213 de 2022-, en fallo de tutela de segunda instancia, cuando al
referirse al ‘reconocimiento legal de los efectos juridicos del uso de los <mensajes de datos>’
sefiald textualmente en el aparte 2. de su acapite de CONSIDERACIONES que “A decir verdad,
la situacion descrita en nada cambia la regulacidn sustancial que cobija la materia relativa a

los titulos valores, la cual sigue intacta a pesar de la forma en que actualmente se tramitan

los juicios ejecutivos.”. Asi que resulta equivocada la interpretacion que unos Despachos de la
Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota y del Circuito Civil, les dieron a los alcances que no
tuvo el Decreto Legislativo 806/20, ni tiene la Ley 2213/22.

Tan acertada resultd la postura de éste Despacho, que la propia Ley 2213/22 en el
Paragrafo 2. de su Art. 1°, establece que “Las disposiciones de la presente Ley se entienden
complementarias a las normas contenidas en los cddigos procesales propios de cada jurisdic-
cidn y especialidad.”

Por otra parte, la H. Corte Constitucional al examinar la constitucionalidad de |la Ley 527
de 1999, pese a conocerse como la ley de comercio internacional, consideré? “que no (se)
restringe a las operaciones comerciales sino que hace referencia en forma genérica al acceso

1 H. Corte Suprema de Justicia, Accidn de Tutela Sala de Casacién Civil, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque,
providencia de segunda instancia STC2392-2022 de marzo 2 de 2022, Rad. 68001-22-13-000-2021-00682-01.

2 Sentencia C-831 de 2001: “(...) 5.3. Los requisitos exigidos en relacién con el reconocimiento de validez de un
mensaje de datos y los presupuestos necesarios para una actuacion judicial.




y uso de los mensajes de datos, lo que obliga a una comprensidn sistematica de sus disposicio-

nes con el conjunto de normas que se refieren a este tema dentro de nuestro ordenamiento

juridico”, sefalé que los mensajes de datos tienen unos requisitos para reconocer su validez

y cumplir con los presupuestos necesarios para una actuacion judicial; de alli que el mensaje

de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo, como es el caso que nos
ocupa, no cumple con el requisito de autenticidad que exige el Art. 244 C.G.P., en cuanto no
existe certeza sobre la persona de quien lo ha elaborado y firmado, ni ese mensaje de datos
estd cobijado por la presuncién que la misma norma establece para los “documentos que
reunan los requisitos para ser titulo ejecutivo” en cuanto no existe confiabilidad de la forma

como se ha generado, ni la integridad de la informacidn, ni la posibilidad de establecer que el
“iniciador” del envio del mensaje de datos contentivo del titulo ejecutivo sea el demandado,
o que el mensaje de datos no haya sido modificado -Arts. 2°, 10y 11 Ley 527/99-.

Es de anotar, la actual improvisacion de la que es objeto la Rama Judicial por el
incumplimiento desde 2012 del Consejo Superior de la Judicatura en dotar a las autoridades
judiciales de condiciones técnicas de los procesos y herramientas de gestidon de la actividad
jurisdiccional por medio de las TICs que permitan “formar y gestionar expedientes digitales y
el litigio en linea” -Art. 103 C.G.P.-; no puede poner en riesgo el patrimonio de cualquier deudor
al exponerlo innecesariamente a multiples demandas de considerarse judicialmente, en forma
errada, que un mensaje de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo
o de un titulo-valor, pueda estimarse como el documento que exigen los Arts. 422 y 430 C.G.P.,
para librar el mandamiento correspondiente.

Debe observarse, ademas, que los Arts. 103 CGP y 2. del Decreto Legislativo 806/20 -
hoy Ley 2213 de 2022-, en rigor, interpretados armdnica y razonable, no pueden considerarse
como los instrumentos legales idéneos de los que puedan deducirse -Art. 11 CGP-, sin vulnerar
el debido proceso, la eliminaciéon de la salvedad del Art. 246 del CGP, ni los requisitos
esenciales, no formales, de los Arts. 422 y 430 ibidem, independientemente de la situacién de
emergencia econdmica y sanitaria.

Es del caso recordar que desde hace 25 afios, el Art. 95 de la Ley 270 de 1996, ordend
al Consejo Superior de la Judicatura que debia propender por la incorporacidn de tecnologias
de avanzada, simultdneamente dispuso que los Despachos Judiciales podran utilizar
“cualesquier medios técnicos, electrénicos, informaticos y telematicos, para el cumplimiento
de sus funciones” pero que para que éstos los documentos, puedan gozar de la “validez y
eficacia de un documento original” deben tener “garantizada su autenticidad, integridad y el

Ahora bien, como lo dispone el articulo 95 de la Ley 270 de 1996, las autoridades judiciales podrdn utilizar
cualesquiera medios técnicos, electrénicos, informdticos y telemdticos, para el cumplimiento de sus funciones, y los
documentos emitidos por los citados medios, cualquiera que sea su soporte, gozardn de la validez y eficacia de un
documento original siempre que quede garantizada su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos
exigidos por las leyes procesales. De igual forma, establece dicha norma que en los procesos que se tramiten con
soporte informdtico se garantizardn la identificacion y el ejercicio de la funcion jurisdiccional por el drgano que la
ejerce asi como la confidencialidad, privacidad, y sequridad de los datos de cardcter personal que contengan en los
término que establezca la ley.

Es decir, que para que al mensaje de datos, reconocido como equivalente del escrito por la norma atacada, se le
pueda dar valor dentro de una actuacion judicial, como la que invoca el demandante, no basta que la informacion
que el mensaje de datos contiene sea accesible para su posterior consulta, sino que se hace necesario el respeto de
todos los demas requisitos a que alude el articulo 95 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Es decir siempre que puedan garantizarse la fiabilidad sobre el origen del mensaje, la integridad del mismo, la
identificacion de la funcion jurisdiccional ademds del cumplimiento de los demds requisitos exigidos por las leyes
procesales respectivas y en este caso las del C.P.P., dirigidos a hacer efectivos el debido proceso y el derecho de
defensa (articulo 29 C.P.).”



cumplimiento de los requisitos exigidos por las leyes procesales” -atendible para la salvedad
del Art. 246 C.G.P.-. Asi que no es cualquier mensaje de datos o archivo digital emitido por el
litigante, el que goza de la validez y eficacia de un documento original, porque para ello, debe
estar garantizada su autenticidad e integridad, requisito que no queda cumplido con la mera
afirmacion del litigante puesto que se trata de una exigencia legal de una norma estatutaria
que supera la observancia del principio de la “buena fe”.

Tampoco puede tacharse como una postura restrictiva exigir que al proceso ejecutivo
se allegue el original del titulo ejecutivo, en tanto las referidas normas -Arts. 103 CGP y 2. DL
806/20-, no autorizan adelantar todas las actuaciones judiciales a través de mensajes de
datos -sélo algunas-: demandas, poderes, memoriales, comunicaciones etc.-, como arriba se
explico.

Por ello, como quiera que la demanda se fundamenta en un mensaje de datos o
documento electrénico que no es original sino la reproducciéon de un titulo ejecutivo impreso
del que no puede predicarse la presuncién del Art. 244 del C.G.P., ni omitirse la salvedad del
Art. 246 ibidem, y que para la verificacién de la exactitud de los anexos se requiere el original
como lo prevé el inc. 3° del Art. 89 CGP, por una parte, y, por la otra, el deber de las partes y
sus apoderados de conservar bajo su custodia las pruebas y la informacién contenida en los
mensajes de datos para exhibirlas cuando el Juez se lo exija -Art. 78 num. 12. CGP.-; habra de
requerirse al demandante para que previo a la calificacidon de la demanda, acredite el original
del titulo ejecutivo base de la accion.

Finalmente, ha de indicarse que el original requerido deberd acreditarse con memorial
en el que se senale, en forma clara e inequivoca el nimero de radicacion y partes del
diligenciamiento, la clase documento base de la accidn (ej. Letra, Pagaré, Contrato, etc.), fecha
de suscripcion, valor u obligacién de hacer y el nimero que lo distinga; teniendo en cuenta
gue en multitud de casos han llegado a la Secretaria a cumplir la orden, sin ningin memorial
gue permita identificar a qué proceso corresponde.

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:

1. REQUERIR a la parte demandante, en uso de la facultad del num. 12. del Art. 78
C.G.P., para que previo a la calificacién de la demanda, dentro del término de diez (10) dias,
exhiba el original del titulo ejecutivo base de la accién ante la Secretaria del Despacho y lo
allegue al tramite, so pena de denegarse el mandamiento de pago.

2. EL MEMORIAL al que se le anexe el original base de la accidon requerido, debera
indicar en forma clara e inequivoca, el numero de radicacion y las partes del respectivo
diligenciamiento, la clase documento base de la accidén que se adjunta (ej. Letra, Pagaré,
Contrato de arrendamiento, etc.), fecha de su suscripcidn, suma de dinero u obligacién de
hacer, no hacer o suscribir documentos, y el nUmero que lo distinga.

3. PARA EL CUMPLIMIENTO del requerimiento el litigante o su dependiente no tendran
ninguna limitacion para acceder a la Secretaria.

4. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en vigencia y cumplimiento del



mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo
electrénico, para el caso de los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada
en el SIRNA?% del C.S. de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital,
durante los dias y horas habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15 de
2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid

| )V
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-.

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -
Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

HIPOTECARIO: 2021-0696
DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
DEMANDADO: BLANCA ROSA PAEZ PARDO

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION contra el auto que denegd
el mandamiento pago, interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante,
sefialando en esencia que es verdad que la fecha de vencimiento difiere al plazo pactado pero
gue esto es porque el demandante al llenar los espacios en blanco lo hizo acorde a la realidad
del crédito, tabla de amortizacion y estados de cuenta donde se aprecia que el vencimiento es
el 15 de mayo de 2030, que ademas la demandada hizo abonos a la obligacién que redujeron
el plazo. Finalmente sefiala que la fecha de vencimiento es inocua toda vez que se esta
acelerando el plazo por lo que se constituye en mora al momento de presentarse la demanda.

Por ello solicita sea revocado el auto y en su lugar se libre mandamiento de pago.
El Despacho procedera a resolver el asunto previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

La reposicidn es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para
intervenir dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que
ésta fue alterada, por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales, por
inobservancia de las mismas o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no
estén conforme a derecho.

Teniendo como marco de referencia la definicidon legal de titulos valores, que segun el
Art. 619 C.Co., se deben entender como “documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora” (énfasis del Despacho), asi mismo, el
canon 626 de la misma regulacién, sefiala que “el suscriptor de un titulo quedard obligado
conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme con salvedades compatibles con su
esencia”.

Ahora bien, respecto a las formas de vencimiento del pagaré, se aplican las mismas
disposiciones relativas a la Letra de Cambio, las cuales son, a la vista, a un dia cierto
determinado o no, con vencimientos ciertos y sucesivos, y a un dia cierto después de la fecha
o de la vista -Art. 673 jibidem-.

Para el tema que nos ocupa, el titulo valor objeto de ejecucidén, es un Pagaré en el cual
se indica que la obligacion se pagaria en 240 cuotas mensuales, esto es, veinte anos, que el
pago de la primera seria el 15 de mayo de 2016, luego entonces la fecha de vencimiento de
la totalidad de la obligacion seria el 15 de abril de 2036, pero contradictoriamente
también en él se indica que el vencimiento final seria el 15 de mayo de 2030.

En este contexto, se destaca que el sefialamiento de la fecha de vencimiento es un
requisito indispensable para determinar la existencia cambiaria del titulo, pues precisa nada
mas y nada menos el momento de exigibilidad de la obligacion.



Asi mismo, se concluye que las partes solo pueden escoger una de las formas de
vencimiento permitidas por el Art. 673 del Coédigo de Comercio, consignando en el documento
Unicamente la acordada, por lo que no es dable no poner ninguna de ellas, como tampoco otra
no permitida y, mucho menos, entre las autorizadas, varias de ellas, como quiera que ademas
de quebrantar los principios reguladores del derecho cambiario, harian ambigua la
exigibilidad del titulo.

En este punto, y retomando lo dicho, haremos hincapié en la LITERALIDAD como
caracteristica de los titulos valores, y ésta se refiere a que la obligacién contenida en ellos, no
es mas ni menos que lo expuesto en su tenor literal, de modo que no se puede oponer ninguna
excepcion derivada de una convencién que no conste en el propio titulo, en otras palabras, el
tenedor no puede tener pretensiones mas amplias que las permitidas por el tenor del
documento.

Es claro que las partes eligieron como fecha de vencimiento el 15 de abril de 2036 y 15
de mayo de 2030 por lo que no se puede determinar cudl es la fecha de su vencimiento, lo que
hace que el titulo no cumpla con el elemento claridad.

Al punto, adviértase que cuando se indica que la obligacidn debe ser clara, alude a que
de la mera observacion del titulo se pueda comprender de tal manera que no genere ninguna
confusion o duda, por lo que no es desacertado que en el auto censurado se haya dispuesto
denegar el mandamiento de pago, toda vez que el pagaré contiene obligaciones que no
cumplen con el elemento claridad, tanto asi, que la misma memorialista debié emplear largos
razonamientos para intentar demostrar que el titulo valor si es claro, elucubraciones que no
pueden tenerse en cuenta, toda vez que trasgrede por completo el principio de literalidad que
rige a los titulos valores, y no puede aceptarse que si el titulo valor tiene dos fechas de
vencimiento, sea el acreedor quien interprete a su acomodo cuadl es esa fecha.

Por ello, es oportuno establecer que la claridad como elemento esencial en los titulos
ejecutivos, es aquella que “sus alcances, emerjan con toda perfeccion de la lectura misma del
titulo ejecutivo, en fin, que no se necesiten esfuerzos de interpretacion para establecer cudl
es la conducta que puede exigirse al deudor” -HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO -
PROCEDIMIENTO CIVIL TOMO 2-. (negrilla fuera de texto)

En este orden de ideas se concluye que no le asiste la razdn al censor, en consecuencia,
el Juzgado RESUELVE:

NO REPONER el auto de 22 de marzo veintidds de dos mil veintidds (2022).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

il

|10 | il
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2021-0707
DEMANDANTE: EDWIN JOVANNY GARCIA REINA
DEMANDADO: LAURA VANESSA SANCHEZ VELENO Y OTROS

Encontrandose el expediente al Despacho se observa que las demandadas fueron
debidamente notificadas en los términos del Art. 8 del Decreto 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de
2022), quienes dentro del término de traslado contestaron la demanda elevando excepciones
de mérito a través de apoderado judicial, por lo que de conformidad a lo previsto en el Art.
443 del C.G.P., se correra su respectivo traslado.

Ahora bien, en atencién a los memoriales allegados por ALEJANDRA VILLAR COHECHA,
quien se anuncia como la apoderada de la COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS, no se les daran
efectos procesales como quiera que ni la sociedad, ni la memorialista son parte en el proceso.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. TENER en cuenta que las demandadas fueron debidamente notificadas en los
términos del Art. 8 del Decreto 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022).

2. TENER en cuenta que dentro del término de traslado contestaron la demanda,
elevando excepciones de mérito.

3. CORRER traslado de las excepciones de mérito al extremo actor por el término de
diez (10) dias de conformidad con lo preceptuado en el Art. 443 del C.G.P.

4. NO DARLES efectos procesales a los memoriales allegados por la ALEJANDRA VILLAR
COHECHA, por no ser parte reconocida en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 alas 8:00 a.m.

La Secretario,

i
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2021-0707
DEMANDANTE: EDWIN JOVANNY GARCIA REINA
DEMANDADO: LAURA VANESSA SANCHEZ VELENO Y OTROS

En atencion al memorial del apoderado de las demandadas, en donde solicita un
LLAMAMIENTO EN GARANTIA en los términos del Art. 64 del C.G.P., habra de negarse por
improcedente.

Al punto adviértase que a la luz de lo preceptuado en el Art. 442 del ejusdem, se tiene
gue en los procesos ejecutivos los demandados sélo pueden plantear como mecanismo de
defensa la proposicion de excepciones; por lo que no les es dable vincular a un tercero en
condicién de llamado en garantia por la naturaleza del proceso, lo que presupondria una
eventual incertidumbre en el resultado de la litis. La ley procedimental en esta clase de
procesos, limita al juzgador a proferir el fallo con observancia de lo dispuesto en los Arts. 440
y 443 ibidem, esto es, seguir o no adelante con la ejecucion sin lugar a desatar ninguna otra
clase de controversia tal y como lo ha sostenido en reiterada jurisprudencia la H. Corte
Suprema de Justicia —Sala de Casacién Civil (radicacion 13001-31-03-004-2000-556-01)-.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

NEGAR por improcedente la peticién de LLAMAMIENTO EN GARANTIA por las razones
brindadas en este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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LIV
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

VERBAL: 2018-0670
DEMANDANTE: MERIDA MENDOZA MARTINEZ
DEMANDADO: JORGE MANUEL VILLESCA SANCHEZ Y OTROS

En atencidn a la sustitucion al poder allegada por el apoderado de la parte demandante,
habrda de aceptarse y se le reconocera personeria para actuar a la estudiante de derecho como
apoderada sustituta, al cumplir con las exigencias consagradas en el Art. 75 del C.G.P..

Ahora, en torno a la solicitud de oficiar al Juzgado 64 Civil Municipal de Bogota a fin de
qgue informe a este Despacho las direcciones donde recibe notificaciones personales Ia
demandada ROSALBA ARENAS VILLAMIZAR dentro del proceso 2019-2264, para poderla
notificar dentro del presente tramite, habrd de accederse a lo deprecado, como quiera que
cumple con las exigencias consagradas en el numeral 4. del Art. 43 del C.G.P..

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:
1. ACEPTAR la sustitucion al poder solicitada por el apoderado de la parte demandante.

2. RECONOCER personeria a la estudiante de derecho MARIA CAMILA JAIMES
CAMACHO, para actuar como apoderada sustituta de la parte demandante, en los mismos
términos y facultades otorgadas al apoderado principal.

3. REQUERIR al Juzgado 64 Civil Municipal de Bogota, para que informe al Despacho,
las direcciones fisicas y electrénicas que se encuentren registradas dentro del proceso 2019-
2264 en donde recibe notificaciones personales la demandada ROSALBA ARENAS VILLAMIZAR.
OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 alas 8:00 a.m.

La Secretario,

i
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JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2019-1117
DEMANDANTE: REPRESENTACIONES INDUSTRIALES ORION S.A.
DEMANDADO: EDIFICACIONES Y VIAS S.A.

Como quiera que se allego al plenario oficio remitido por la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, donde se informa sobre la apertura del proceso de reorganizacién de la
demandada sociedad EDIFICACIONES Y VIAS S.A., resulta improcedente continuar con el
trdmite de la demanda de ejecucion en contra de la citada sociedad, tal y como lo dispone el
Art. 20 de la Ley 1116 del 2006, reformado por la ley 1429 de 2010.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:
1. REMITIR de la presente actuacién en el estado en que se encuentra ante la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, a fin se incorpore al proceso de reorganizacién de la

sociedad EDIFICACIONES Y VIAS S.A., OFICIESE.

2. PONER A DISPOSICION del juez del concurso, todas las medidas cautelares aqui
decretadas para que sea el quien determine si contintan vigentes o deben levantarse.

3. SECRETARIA proceda de conformidad y déjense las constancias del caso. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2019-2362
DEMANDANTE: ALTACOL NORVENTAS S.A.S.
DEMANDADO: AREA CONSTRUCTIVA S.A.S.

Teniendo en cuenta que la demandada fue debidamente notificada en los términos del
Art. 8. del Decreto 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022), que dentro del término legal
permanecio silente, sin que haya constancia de haberse efectuado el pago a la obligacién aqui
reclamada y al no evidenciarse causal de nulidad que invalide lo actuado, habra de ordenarse
seguir con la ejecucion al reunirse los presupuestos del Art. 440 del C.G.P..

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la forma como se dispuso en el auto
de mandamiento de pago, teniendo en cuenta que la demandada fue notificada en los
términos del Art. 8. del Decreto 806 de 2020 y que dentro del término de traslado permanecid
silente.

2. ORDENAR a las partes que practiquen la liquidacion del crédito con sujeciéon a lo
previsto en el Art. 446 del C. de G.P.

3. ORDENAR el remate y avallo de los bienes embargados y secuestrados, asi como los
que posteriormente se llegare a embargar y secuestrar.

4. CONDENAR en costas a la parte demandada; para el efecto, como agencias en
derecho se fija la suma de novecientos cincuenta mil pesos (5950.00000) M/Cte..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 alas 8:00 a.m.

La Secretario,
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JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2020-0006
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO: FRECYA ANDREA SEGURA CONTRERAS

Teniendo en cuenta que la demandada fue notificada por Aviso de que trata el Art. 292
del C.G.P., que dentro del término legal guardé silencio, sin que haya constancia de haberse
efectuado el pago de la obligacién aqui reclamada y al no evidenciarse causal de nulidad que
invalide lo actuado, habra de ordenarse seguir con la ejecucidn al reunirse los presupuestos
del Art. 440 del C.G.P.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la forma como se dispuso en el auto
de mandamiento de pago, teniendo en cuenta que la demandada fue notificada por aviso de
que trata el Art. 292 del C.G.P., y dentro del término legal guardé silencio.

2. ORDENAR a las partes que practiquen la liquidacion del crédito con sujeciéon a lo
previsto en el Art. 446 del C. de G.P.

3. ORDENAR el remate y avallo de los bienes embargados y secuestrados, asi como los
que posteriormente se llegare a embargar y secuestrar.

4. CONDENAR en costas a la parte demandada; para el efecto, como agencias en
derecho se fija la suma de un millén ciento cincuenta mil pesos (51’150.000.00) M/Cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

et
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2020-0608
DEMANDANTE: KARLA GIOVANNA GONZALEZ LOZANO
DEMANDADO: COMERCIALIZADORA DE ENRGIAS ALTERNATIVAS Y GESTION AMBIENTAL S.A.S.

En atencién al recurso de reposicién allegado por la apoderada de la parte
demandante, en donde depreca la correccion de la suma de dinero sefialada en nimeros en el
mandamiento de pago, toda vez que lo correcto es $10°300.000,00 y no como alli quedd
$1’000.000,00 habra de sefialarse que de la revisién del legajo, se evidencia que efectivamente
en el auto de marzo 10 de 2022, se incurrié en un lapsus cdlami en la forma en la que viene de
anotarse, por lo que con apoyo en lo dispuesto en el Art. 286 del C.G.P., se corregird la
prenombrada providencia.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:
1. CORREGIR el numeral 1.1. del auto de 10 de marzo de 2022, de la siguiente manera:

“POR DIEZ MILLONES TRESCIENTOS MIL PESOS ($10°300.000.00) M/Cte., por
concepto de CAPITAL.”

2. MANTENGASE incélume, en lo demds, la providencia aludida.
3. NOTIFIQUESE de manera conjunta esta providencia con el mandamiento de pago.

4. NEGAR el recurso de REPOSICION por sustraccion de materia, al haber corregido el
auto objeto de censura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO: 2020-0890
DEMANDANTE: PEDELTA COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: PROMOTORA ANTIQUE S.A.S.

Revisado el diligenciamiento, se observa que no se dio cumplimiento a lo ordenado en
auto inadmisorio en razén a que no se subsand la demanda, por lo que habra de rechazarse de
conformidad con el Art. 90 del C.G.P.

En consecuencia, el juzgado, RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda
2. DEVOLVER el titulo ejecutivo a quien lo presentd sin necesidad de desglose.
3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
\3 A
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

MONITORIO: 2021-0952
DEMANDANTE: LUIS GUILLERMO ARDILA HERNANDEZ
DEMANDADO: TERRA FERME S.A.S.

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y el subsidiario de
APELACION enfilado por la apoderada judicial de la parte demandante, contra el auto de abril
1° de 2022, que denegd el requerimiento de pago dentro de la presente accidn monitoria,
porque no son obligaciones de origen contractual, por lo que no se configuran todos los
elementos preceptuados en el Art. 419 del C.G.P..

Sefiala el recurrente en esencia que su poderdante no cuenta con un contrato escrito
de prestacion de servicios anterior al afio 2020 ni con ningun otro documento que de fe de la
obligacion que aqui se persigue pero que si es procedente la admisién de la demanda por
encuadrar en los lineamiento establecidos para esta clase de proceso. Por ello solicita se deje
sin valor y efecto el auto objeto de censura.

El Despacho procedera a resolver el asunto previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

La reposicidn es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para
intervenir dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que
ésta fue alterada, por fallas en la aplicacidn de normas sustanciales o procesales, por
inobservancia de las mismas o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no
estén conforme a derecho.

Primigeniamente ha de sefialarse que el fundamento juridico del auto que denegé la
orden de requerimiento de pago, fue porque se persigue el pago de obligaciones que no son
de origen contractual, nunca se indicé que obedeciera a que no se allegé el contrato escrito,

toda vez que el Art. 419 del C.G.P., no hace ninguna clase de distincién entre el contrato escrito
o verbal, toda vez que en los dos casos es procedente adelantar el trdmite del proceso
monitorio.

Corolario de lo anterior y en consonancia del recurso formulado, se tiene que las
inconformidades del recurrente no tienen relacidon alguna con el auto proferido por el
Despacho, toda vez que de manera confusa lo Unico sefialado es que no cuenta con un contrato
escrito de prestacion de servicios, pero nunca indica si las obligaciones perseguidas son o no
de origen contractual. Notese que ni en la demanda, ni en el del recurso de reposicidn se puede
determinar cual es el origen de las obligaciones aqui perseguidas, toda vez que confusamente
se habla de un saldo pactado, unos honorarios y de un acuerdo de pago, sin sefalar que las
obligaciones sean de origen contractual.

Es claro que lo Unico que podia ser objeto de debate en el presente caso, era censurar
qgue las obligaciones si eran de origen contractual con independencia de que fuese oral o
escrito, toda vez que como ya se dijo, esta fue la Unica razdon por la que se denegd el
requerimiento de pago



Por lo que, se concluye que no le asiste la razon al censor.
Por lo tanto, el Juzgado RESUELVE:
1. NO REPONER el auto de abril primero (1°) de 2022.

2. NEGAR la concesién del recurso de APELACION por ser el presente asunto de Unica
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

A
IULIFUfORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

VERBAL: 2022-0465
DEMANDANTE: MARLENE GIRALDO RUBIO
DEMANDADO: RCI COLOMBIA S.A.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo estd restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidon, subsanacidn, recursos y demds sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestioén en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacion de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que el Consejo Superior de la judicatura tratando de paliar la monumental
congestion que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalué la oferta judicial, las
cargas de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como
resultado del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes
para el mejoramiento de la prestacidon del servicio de justicia en la Rama Judicial.”
(negrilla fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogota y sdlo después de un proceso que el



suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformaé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mds los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cuales eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

jgpm

Juez

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

Il
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

VERBAL: 2022-0465
DEMANDANTE: MARLENE GIRALDO RUBIO
DEMANDADO: RCI COLOMBIA S.A.

De la revisién preliminar de la demanda, debe observarse la regla general de
competencia estatuida en el numeral 5 del Art. 28 del C.G.P., norma que establece el domicilio
del demandado cuando es una persona juridica como elemento primordial para determinar la
competencia por el factor territorial en lo que a procesos contenciosos se refiere y ante la
ausencia de disposicion legal en contrario.

En este orden de ideas y como quiera que el Certificado de Existencia y Representacion
Legal allegado con la demanda, dan cuenta que el domicilio de la demandada es la ciudad de
ENVIGADO - ANTIOQUIA, se concluye que quien debe conocer de la contienda de la referencia
es el Juez Civil Municipal del domicilio de la convocada.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda, por falta de competencia territorial, con estribo
en el numeral 1. del Art. 28 y 90 del C.G.P..

2. REMITIR |la demanda y anexos al Juez Civil Municipal de ENVIGADO -ANTIOQUIA-, a
través del Centro de Servicios de la DESAJ —OFICINA DE REPARTO-. OFICIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decisién no admite recurso alguno de
conformidad con el articulo 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Ny
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IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

VERBAL: 2022-0473
DEMANDANTE: OSCAR JOSE GOMEZ AGUILLON
DEMANDADO: MARIA del PILAR SANCHEZ ESCOBAR

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que el Consejo Superior de la judicatura tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el

III

mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla

fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequerias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacidn recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogot3d, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogota, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

jgpm

Juez

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

Il

A
WA

LIV
IULIE'U{'ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

VERBAL: 2022-0473
DEMANDANTE: OSCAR JOSE GOMEZ AGUILLON
DEMANDADO: MARIA del PILAR SANCHEZ ESCOBAR

En consideracién a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislaciéon permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electronicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P.y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE el poder que lo faculte a iniciar la presente contienda y que cumpla con las
exigencias de la Ley 2213 de 2022.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidn electrénica de la demandante al correo electrénico de la apoderada que
aparece en el Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA®- del C.S. de la J..

3. ALLEGUE los Certificados de Tradicion de los vehiculos objeto de debate, con una
data de expedicién inferior a tres meses y que sean legibles.

4. ACREDITESE que se agotd la conciliacién como requisito de procedibilidad. Nétese
gue el documento allegado no refleja las partes objeto de conciliacién ni cual fue el asunto
pretendido en conciliacidn.

5. AMPLIE los hechos de la demanda, sefalando de manera pormenorizada las
situaciones de tiempo, modo y lugar en que ocurrid la colisiéon de los vehiculos toda vez que es
insuficiente la descripcién hecha en los hechos.

6. REFORMULE las pretensiones Primera y Segunda sefialando de manera clara lo que
se pretende sea declarado.

1 Acuerdo PCSJIA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



7. ALLEGUE la totalidad de los documentos relacionados en el acapite de pruebas, toda
vez que no fueron aportados en su totalidad.

8. REFORMULE el acapite de intereses generados, sefialando si son de mora o de plazo,
asi mismo indique la formula matematica utilizada para calcularlos, la tasa aplicada, sobre qué
sumas de dinero se calculd y su data de causacion.

9. AMPLIE los hechos de la demanda, indicando si el vehiculo de propiedad del aqui
demandante ya fue reparado en razoén a los dafios ocasionados con la colision aqui alegada.

10. TASE, DETERMINE Y CUANTIFIQUE la pretension consistente en desvalorizacién,
sefialando en que consiste y como llegd a determinar dicho monto. Asi mismo aclare si ese
valor deprecado consiste en el monto total de refacciones y mano de obra que requiere el
vehiculo a causa del siniestro o si es que por haber tenido ese siniestro perdié valor comercial.

11. ACREDITESE el envio de la demanda, anexos y la subsanacién, a la demandada,
remitida a la direccion electrdnica o fisica, en aplicacion a lo consagrado en el Art. 6. de la Ley
2213 de 2022.

12. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

13. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Nad

AM—

LIV
JULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

VERBAL: 2022-0486
DEMANDANTE: HECTOR SANTIAGO BARRERA CABRERA
DEMANDADO: FIDUCIARIA TEQUENDAMA S.A.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el trdmite de la calificacidn, subsanacion, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademads de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que el Consejo Superior de la judicatura tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el

III

mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla

fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestidn y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semipardlisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestaciéon
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogota, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o

restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

jgpm

Juez

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

Il

A
WA

LIV
IULIE'U{'ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

VERBAL: 2022-0486
DEMANDANTE: HECTOR SANTIAGO BARRERA CABRERA
DEMANDADO: FIDUCIARIA TEQUENDAMA S.A.

En consideracién a que con la expedicion de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislaciéon permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacidon y la comunicacién,
conocidas como las TIC’s; habran de seguirse aplicando en el trdmite de los procesos para
efectos del litigio virtual en cualquier actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido
de poderes, la presentacion de la demandaysus anexos en forma de mensaje de
datos remitidos a los correos electronicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de
audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados,
las comunicaciones y recursos, los memoriales y demds actuaciones deberan radicarse en el
siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley 2213/22-, que
para el efecto es: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P.y la Ley 2213 de 2022 y el Decreto 1074 de 2015.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE nuevo poder de conformidad a lo establecido en el Art. 74 del C.G.P., esto
es, debidamente determinado y claramente identificado.

2. REFORMULE las Pretensiones 1.y 2. sefalando de manera clara cual es el inmueble
objeto de declaracién de prescripcién adquisitiva e indique el numero de folio de matricula
inmobiliaria. Asi mismo aclare si es una vivienda, un garaje o ambos.

3. SENALE de qué manera adquirié el inmueble pretendido.

4. ALLEGUE el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la sociedad
demandada, con una data de expedicién inferior a tres meses.

5. INDIQUE la direccién electréonica donde el demandante recibe notificaciones
personales.

6. INDIQUE las direcciones fisicas y electrénica donde la demandada recibe
notificaciones personales y que aparezcan en el certificado de existencia y representacién
legal.

7. ALLEGUE el Certificado Catastral del inmueble, con una data de expedicién inferior a
tres meses a fin de poder determinar el avallo catastral del predio objeto de pertenencia —Art.
26, num. 3. del C.G.P.-.

8. ALLEGUE un certificado del Registrador de Instrumentos Publicos en donde consten
las personas que figuren como titulares del inmueble. Asi mismo, debera sefialar si el inmueble
pertenece a otro de mayor extension.



9. ACREDITESE el envio de la demanda, anexos y la subsanacién, a la demandada,
remitida a la direccidon electrdnica o fisica, en aplicacion a lo consagrado en el Art. 6. de la Ley
2213 de 2022.

10. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

11. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrdénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA? del C.S. de la J.,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles

judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

]
IULIFT ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

MONITORIO: 2022-0499
DEMANDANTE: KPN COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: DROGUERIAS Y FARMACIAS CRUZ VERDE S.A.S.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

De ahi que el Consejo Superior de la judicatura tratando de paliar la monumental
congestién que afecta a los Juzgado que conocemos de los procesos de minima cuantia, por
Acuerdo PCSJA22-12028 de diciembre 19 de 2022, en su Art. Art. 54 literal e., nos cred a los
Juzgados Pequefias Causas y Competencia Multiple, entre ellos éste Despacho, un (1) cargo de
Sustanciador Municipal, bajo la siguiente consideracién:

“(...) Que el Consejo Superior de la Judicatura, evalud la oferta judicial, las cargas
de trabajo de los despachos permanentes y la planta de personal, y como resultado
del analisis, evidencid la necesidad de adoptar medidas permanentes para el
mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial.” (negrilla
fuera de texto)

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los



Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformd entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestidn y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

19 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestaciéon
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicidn de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.



Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracion de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSIBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la_mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,



Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:;ls 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala

Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspensidon o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o

Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,

por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante

ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Jgpm

Juez

La Secretario,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

Ny

| JVV
IULIE'U{'ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., enero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

MONITORIO: 2022-0499
DEMANDANTE: KPN COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: DROGUERIAS Y FARMACIAS CRUZ VERDE S.A.S.

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles' y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las tecnologias de la informacién mediante el Decreto Legislativo 806 de 20202, que
regula temporalmente el uso de tales tecnologias de la informacién y la comunicacién,
conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién judicial respecto
al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y sus anexos en
forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos para el
reparto, la celebraciéon de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y
traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demdas actuaciones deberan
radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho -Art. 2° Ley
2213/22-, que para el efecto es: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento se observa que las obligaciones de las cuales
se pretende el cobro dentro del presente proceso monitorio, no retnen las exigencias del Art.
419 del C.G.P.. Téngase en cuenta que no son obligaciones de origen contractual, toda vez que
los documentos base de la accion son titulos valores denominados facturas de venta, las cuales
no reunen los requisitos para ser tenidos en cuenta como un contrato, que segun la definicion
dada por el C. Co. “es un acuerdo de dos o mds partes para constituir, regular o extinguir entre
ellas una relacion juridica patrimonial”. Nétese que en los documentos no se hizo ninguna clase
de acuerdo.

Asi las cosas, y como quiera que es necesario que se configuren todos los elementos
consagrados en el Art. 419 ibidem, habra de negarse lo solicitado

Por lo tanto, el Juzgado RESUELVE:

1. DENEGAR la orden de requerimiento de pago deprecada.

2. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia.

3. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a

través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones en las

actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” proferido en el marco del Decreto 637 de
mayo 6 de 2020 que declaré el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decreté
el Ministerio de Salud y Proteccion Social por Resolucion 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolucion 304
de febrero 23 de 2022.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdénico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

Jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 18 de enero de
2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

A
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22-

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



