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JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA- LOCALIDADES DE CIUDAD
BOLIVAR Y TUNJUELITO

Bogotd D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro
Codigo Unico: 11 001 4103 001 2017 00519 00

Teniendo en cuenta la solicitud de control de legalidad formulada por la
PERSONERIA DE BOGOTA D.C con fundamento en el articulo 132 del Codigo
General del Proceso, respecto del proveido calendado 15 de enero de 2024 que
rechazdé de plano la oposicidn ala entrega presentada por el tercero CARLOS JULIO
LOPEZ CORTES, la misma resulta a toda luces infundada y no se ajusta a la realidad
procesal, en la medida en que, desde que se materializé la diligencia de secuestro
del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria 508-40113136, esto
es, el 10 de agosto de 2018, tuvo conocimiento de la existencia de la presente
accién ejecutiva (fls. 28-30 C.2), y, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 309 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 596
de la misma codificacién, contd con la oportunidad procesal para formular el
incidente de oposicion, gestidon que no desplegd, conforme se determind en auto
calendado 9 de noviembre de 2018 (fl. 66), tan solo se limitd por intfermedio de su
apoderado judicial a formular solicitud del integracion del litisconsorcio
cuasinecesario con posterioridad al vencimiento del término legal consagrado en
el numeral é° del citado articulo 309" Vencido dicho término(5 dias posteriores a la
diligencia de secuestro), el juez convocard a audiencia en la que practicard las
pruebas y resolverd lo que corresponda.”, decisidn que cobrd fuerza ejecutoria.

Posteriormente, promovié incidente de nulidad, el cual se rechazd de plano
mediante auto de fecha 9 de marzo de 2023 determinacién contra la que formulo
recurso de reposicién y apelacion, medios de impugnacion que fueron objeto de
pronunciamiento en curso de la audiencia puUblica de diligencia de remate que se
llevé a cabo el 31 de mayo de 2023, en la que se adjudicé el inmueble a la postora
DIANA LORENA RIANO PERALTA, y mediante auto adiado el 16 de noviembre de
2023, se ordend la entrega al rematante del resenado inmueble.

La referida actuacion se sometid a la revision y andlisis por parte del Juzgado
Diecisiete (17) Civil del Circuito en curso de la suplica constitucional instaurada por
el peticionario en contra de esta sede judicial con fundamento en los mismos
presupuestos facticos que esboza en el escrito que precede, en virtud de la
sentencia calendada 23 de junio de 2023 expediente No. 2023-00238.
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Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicard también al tercero poseedor con derecho a oponerse
que habiendo concurrido a la diligencia de entrega no estuvo representado por apoderado judicial,
pero el término para formular la solicitud serd de cinco (35) dias™

Corolario de lo anterior, se tiene que el accionante bien pudo presentar oposicion al secuestro
hasta el 20 de noviembre del 2018, luego de que sc reanudara el proceso ejecutivo y se negara
por improcedente la solicitud de litisconsocio presentado por su apoderado. encontrandose
comprobada la inactividad del accionante, encaminada en obtener la oposicion invocada.

Circunstancia que permite concluir que no se encontraba dentro de la estrategia de litigio de
su apoderado promover dicha defensa, situacion que no puede pretenderse corregir a través
de mecanismo constitucional, pues itérese la accion de tutela no supone una instancia
adicional al proceso, a la cual se pueda acudir cuando no se hace uso de los mecanismos
ordinarios dispuestos para la salvaguarda de sus intereses.

En el mismo sentido, el Juzgado Veintitrés (23) Civil del Circuito en sentencia de
tutela proferida el 5 de marzo de 2024 que negd la suplica constitucional impetrada
nuevamente contra este juzgado, determind que “no justificd de forma alguna las
razones por las que solo hasta el 2024 solicitd este amparo respecto de la diligencia
celebrada en 2018 también resulta sobresaliente de forma negativa, que en su
relato fdactico, no menciond las actuaciones posteriores a la referida audiencia,
como para que se entiende que solo hasta ahora pudo presentar la accion
constitucional y no antes; muchos menos, dijo algo respecto ala accion de tutela
que adelantd ante el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de esta ciudad”.
Determinacion confirmada mediante fallo adiado 10 de abril de 2024 proferido por
la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd en la que se precisd “que , no obra
dentro del expediente ‘prueba de que. Dichas parta haya impetrado los
mecanismos de defensa establecidos en Nuestra Legislacion Procesal Civil para el
efecto; esto es «incidente de oposicion a la diligencia de secuestroy bien en la
aludida diligencia o dentro de la oportunidad consagrada para ello en el
pardgrafo del articulo 309 Ejusdem. Se dice esto por cuanto, era alli la oportunidad
procesal pertinente para que el gestor del amparo a través de su representante
judicial presentara el incidente de levantamiento de secuestro, no siendo éste el
escenario propicio para lo que aqui se pretende.”.

NOTIFIQUESE,

LLMP

GABRIELA MORA CONTRERAS

Juez
JUZGADO 1° DE PEQUENAS CAUSAS

La anterior providencia se nofificé por
estado No. 26 hoy 25/04/2024 o la hora de
las 8:00 AM.
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