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1.- Teniendo en cuenta la información que precede, se advierte que el 

abogado ROBER JACKSON IBARGUEN RODRÍGUEZ, en su condición de 

demandante, en el acápite de notificaciones del escrito inaugural aseveró que 

la calle 60 A sur No. 23 – 33 de la localidad de Tunjuelito, correspondía al 

domicilio del extremo pasivo, manifestación que además de constituir un 

requisito formal de la demanda impetrada, al tenor de lo reglado en el numeral 

10° del artículo 82 del Código General del Proceso “El lugar, la dirección física y 

electrónica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus 

representantes y el apoderado del demandante recibirán notificaciones 

personales”, también estructura un aspecto de vital importancia para la 

determinación de la competencia por factor territorial “En los procesos 

contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es competente el juez del 

domicilio del demandado.” (numeral 1° artículo 28 Código General del 

Proceso), quien podrá asumir el conocimiento de la acción ejecutiva 

promovida, circunstancia que incidió en la emisión de la orden de apremio y el 

trámite impartido por esta juzgadora, sin embargo, ante la formulación de 

varios procesos ejecutivos, en los cuales, se evidenció una situación irregular o 

anómala en la estructuración de los contratos de mutuo, que originaron la 

creación masiva de títulos valores, allegados como base de recaudo, por parte 

de una misma persona natural, el citado profesional del derecho, en calidad 

de endosatario y tenedor legítimo de los instrumentos cartulares (letras de 

cambio y pagarés con espacios en blanco), suscritos por miembros de las 

fuerzas militares, quienes presuntamente viven en la localidad de Tunjuelito, que 

comparten las mismas condiciones de tiempo, modo y lugar, esto es, el importe 

de capital de la obligación contraída por valor de $9’000.000,oo, fechas de 

exigibilidad 11 y 12 de diciembre de 2021, 17 y 18 de marzo de 2022, conforme 

se puntualizó en el auto de indagación preliminar calendado 17 de abril de 

2023, en curso de la cual se obtuvo la información reseñada en precedencia. 

 

En este orden de ideas, con fundamento en los presupuestos fácticos, 

encuentra esta funcionaria que la gestión desplegada constituye una falta  

contra la recta y leal realización de la justicia, de manera concreta la tipificada 

en el numeral 10 de artículo 33 de la Ley 1123 de 2007 “Efectuar afirmaciones o 

negaciones maliciosas, citas inexactas, inexistentes o descontextualizadas que 

puedan desviar el recto criterio de los funcionarios, empleados o auxiliares de 

la justicia encargados de definir una cuestión judicial o administrativa”, motivo 

que impone el cabal cumplimiento del deber legal que tienen los funcionarios 

judiciales de informar de hechos, actos u omisiones que, se estima, pueden 



llegar a ser constitutivos de una falta penal o disciplinaria, en orden a que, se 

adelante, si a ello hay lugar, la investigación correspondiente y se establezcan 

las posibles responsabilidades de tipo penal o disciplinario, para el efecto, se 

dispondrá la compulsa de copias o remisión del enlace del expediente digital 

del presente asunto, que incorpora las de piezas procesales con destino a la 

Comisión Nacional de Disciplina Judicial.- Seccional Bogotá, autoridad 

encargada de examinar la conducta y sancionar las faltas de los abogados en 

ejercicio de su profesión (Acto Legislativo 2 de 2015). 

 

2.- En virtud de la solicitud formulada por el ejecutante y teniendo en cuenta 

que se cumplen los requisitos exigidos por el artículo 92 del Código General del 

Proceso, en el sentido de que no se ha notificado a la parte demandada, el 

despacho autoriza el retiro del presente proceso ejecutivo incoado ROBER 

JACKSON IBARGÜEN RODRÍGUEZ y, en contra de ÓSCAR EDUARDO DÍAZ ROJAS. 

 

En consecuencia, se DECRETA el levantamiento de las cautelas practicadas, en 

caso de existir embargo de remanentes pónganse a disposición del Despacho 

judicial que lo solicita atendiendo lo previsto en el artículo 466 del Código 

General del Proceso. Ofíciese. 

 

Déjense las respectivas constancias. 

 

NOTIFÍQUESE. 
NH 

 

GABRIELA MORA CONTRERAS 

Juez 
JUZGADO 1° DE PEQUEÑAS CAUSAS 

 

La anterior providencia se notificó por 

estado No. 72 hoy 17/10/2023 a la hora de 

las 8:00 A.M. 

 

Laura Camila Herrera Ruiz 
LAURA CAMILA HERRERA RUIZ 
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