
 
 
 
 
  

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ   
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 
  
 

Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-0144 CUA. 1 

 

1.- Para todos los efectos legales, obsérvese que la demandada GESTIÓN 
AUDITORÍA ESPECIALIZADA S.A.S., se notificó del mandamiento de pago, 
por conducta concluyente, de conformidad con el inciso 2º del art. 301 del 
C.G.P. y propuso excepciones previas.  
 
Se reconoce personería al abogado NICOLÁS SUÁREZ DÍAZ, como 
apoderado judicial de la citada demandada, en los términos y para los fines 
del poder conferido. 
 
2.- Por otro lado, se requiere a la parte actora, para que proceda a notificar 
nuevamente el mandamiento de pago en legal forma, en el sentido de remitir 
las notificaciones a las sociedades demandadas, de manera individual, y 
además, deberá allegar la constancia de entrega y/o acreditar el acuse de 
recibo del mensaje de datos. 
 
3.- Por último, se requiere a la sociedad GESTIÓN AUDITORÍA 
ESPECIALIZADA S.A.S., para que aporte el documento privado o el acta de 
constitución de la UNIÓN TEMPORAL AUDITORES DE SALUD.  
 
Una vez se integre la litis, se surtirá el traslado respectivo y se resolverá 
sobre el recurso formulado. 
 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

MAYRA CASTILLA HERRERA  
Juez  

 
LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022 

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

SECRETARIA 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ   
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE)1 

  
 

Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 

 

EXP. Ejecutivo No. 2021-0562 CUA. 1. 

 

Comoquiera que la demandada no compareció a notificarse dentro del 
término del emplazamiento, se le designa como curadora ad litem a la 
abogada YOLANDA ACERO MAHECHA, quien recibe notificaciones en la 
carrera 101 No. 25 B – 31, torre 8, Oficina 104, de esta ciudad, correo 
electrónico yajuridico@hotmail.com., para que represente en este asunto la 
demandada LEONOR MARÍA RODRÍGUEZ BRAVO. 

Comuníquesele por el medio más expedito y eficaz la designación, para que 
dentro de los cinco (5) días siguientes a la comunicación se pronuncie sobre 
la aceptación del cargo, so pena de las sanciones de ley (numeral 7º art. 48 
C.G.P.). 

La aceptación puede ser comunicada al correo electrónico del juzgado, 
medio por el que se remitirá el traslado respectivo. 
 

NOTIFÍQUESE (2) 

 

 

  
 

MAYRA CASTILLA HERRERA  
Juez 

  
LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022 

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

SECRETARIA 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 

 
 

  Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

 

EXP.  Verbal Sumario No. 2021-00742 
 

 

 

I.- ASUNTO 
 

 

Procede el juzgado a resolver el recurso de reposición, interpuesto por el 

apoderado de la parte demandante, contra el auto proferido el 28 de octubre de 

2021, mediante el cual se rechazó la demanda. 

 
II.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO 

 
 

Argumenta el recurrente que la medida cautelar solicitada - embargo de cuentas 

bancarias - es procedente de conformidad al literal c) del numeral 1° del artículo 

590 del C.G.P, toda vez que considera que son las únicas medidas que pueden 

practicarse en este momento, pues ignora si el demandado tiene en su patrimonio 

otros bienes.  

 

Además, indicó que teniendo en cuenta que el demandado se ha negado a asumir 

su responsabilidad y no ha tenido intención cumplir con sus obligaciones, y  

conforme a las características particulares del caso, con apoyo en el 

pronunciamiento emitido por  la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia 

TC16248 de 10 de noviembre de 2016, en la que determinó que es viable  (…) 

cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la protección del 

derecho objeto del litigio, impedir su infracción o evitar las consecuencias 

derivadas de la misma, prevenir daños, hacer cesar los que se hubieren causado 

o asegurar la efectividad de la pretensión”, la medida cautelar solicitada es 
procedente y, en consecuencia, no es obligatorio el agotamiento de la conciliación 

extrajudicial. 

 

En consecuencia, solicita se revoque el auto que rechazó la demanda.  

 

 

III.- CONSIDERACIONES 
 

                                                        
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



En orden a decidir es importante señalar que el artículo 621 del Código General 

del Proceso, que modificó el artículo 38 de la ley 640 de 2001, consagra lo 

siguiente:  

 

"Artículo 38. Requisito de procedibilidad en asuntos civiles. Si la 

materia de que trate es conciliable, la conciliación extrajudicial en derecho 

como requisito de procedibilidad deberá intentarse antes de acudir a la 

especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con excepción 

de los divisorios, los de expropiación y aquellos en donde se demande o sea 

obligatoria la citación de indeterminados.  

 

Parágrafo. - Lo anterior sin perjuicio de lo establecido en el parágrafo primero 

del art. 590 del Código general del proceso.” 

 

Así mismo, el art. 590 del C.G.P. consagra que a los procesos declarativos se 

aplicarán las siguientes reglas para la solicitud, decreto, práctica, modificación, 

sustitución o revocatoria de las medidas cautelares: 

 

“1. Desde la presentación de la demanda, a petición del demandante, el juez 

podrá decretar las siguientes medidas cautelares: 

 

a) La inscripción de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro 

de los demás cuando la demanda verse sobre dominio u otro derecho real 

principal, directamente o como consecuencia de una pretensión distinta o en 

subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes. 

 

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a petición 

de este el juez ordenará el secuestro de los bienes objeto del proceso. 

 

b) La inscripción de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de 

propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de 

perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o 

extracontractual. 

 

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a petición 

de este el juez ordenará el embargo y secuestro de los bienes afectados con 

la inscripción de la demanda, y de los que se denuncien como de propiedad 

del demandado, en cantidad suficiente para el cumplimiento de aquella. 

 

(…) 

 

c) Cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la protección 

del derecho objeto del litigio, impedir su infracción o evitar las consecuencias 

derivadas de la misma, prevenir daños, hacer cesar los que se hubieren 

causado o asegurar la efectividad de la pretensión. 

 

(…) 

 

El parágrafo 1º del artículo en comento, consagra, respecto al requisito de 

procedibilidad: 
 



“En todo proceso y ante cualquier jurisdicción, cuando se solicite la práctica de 

medidas cautelares se podrá acudir directamente al juez, sin necesidad de agotar 

la conciliación prejudicial como requisito de procedibilidad” 

 

Por su parte, el artículo 90 del C.G.P., prevé que la demanda puede ser 

inadmisible en los siguientes casos: 

 

 (…)  

 

7.- Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad.” 

 

Con apoyo en esa normatividad, se inadmitió la demanda para que se acreditara 

el  agotamiento de la conciliación extrajudicial, como requisito de procedibilidad, 

y, en vista de que la parte actora no dio cumplimiento a lo dispuesto por el 

despacho, mediante proveído de 28 de octubre de 2021 se rechazó la demanda.  

 

Nótese que al ser este un proceso declarativo de responsabilidad civil contractual, 

de conformidad con el art. 38 de la ley 640 de 2001, modificado por el art. 621 

del C.G.P., es necesario cumplir con tal carga, en la medida en que el asunto es 

susceptible de ser conciliado. 

 

Ahora, la legislación reseñada permite que el demandante deje de agotar tal 

requisito cuando se solicitan medidas cautelares. Desde luego que no es 

suficiente para ello con pedir el decreto de cualquier cautela, sino que esta debe 

ser procedente, atendiendo a la naturaleza del asunto, pues lo contrario sería 

hacer estéril no solo la legislación que regula procedencia de las medidas en el 

marco de unas hipótesis concretas, sino también la atinente a la conciliación 

como mecanismo alternativo a la resolución de conflictos. 

 
Bajo esa óptica, la medida cautelar procedente en este tipo de juicios es la 

prevista en el lit. b) del num. 1 del art. 590 del CGP y solo cuando se emita 
sentencia favorable a favor del demandante es viable acceder al embargo y 
secuestro de bienes. 

 

Por otro lado, tenga en cuenta el recurrente que tampoco es viable aplicar en este 

evento el lit. c) del num. 1 del art. 590 del C.G.P., como fundamento normativo 

para justificar que no se agotara el requisito de procedibilidad requerido para 

esta clase de asuntos, por cuanto esa disposición tiene aplicación frente a las 

llamadas cautelas innominadas o atípicas, que no frente a aquellas cuya 

procedencia fue determinada y regulada expresamente por el legislador, en los 

literales a) y b) de la misma norma. 

 
Así las cosas, sin más consideraciones se concluye que el auto recurrido se ajusta 

a derecho y no hay lugar a su revocatoria.  
 

Por lo expuesto se  
 
 
 
 



IV.- RESUELVE 
 

MANTENER el auto recurrido. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

2021 - 00742 

 
 LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022. 

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 
 

  Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-1274 

 

Como la demanda reúne los requisitos legales y se encuentra 
demostrada la existencia de la obligación ejecutada, toda vez que se 
allegó documento que satisface las exigencias del art. 422 del C.G.P., 
se RESUELVE:  

 

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor de JOSÉ DEIVER 
CÓMBITA SÁNCHEZ contra MOISÉS RENGIFO MARÍN, Por las 
siguientes sumas: 
 
1.-) $21.000.000 por capital incorporado en la letra de cambio base del 
recaudo.  
 
2.-) Por los intereses de mora desde el 10 de agosto de 2021 hasta 
cuando se verifique el pago total, a la tasa fluctuante máxima 
permitida, equivalente a una y media veces el interés bancario corriente 
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
 
Se ordena a la parte ejecutada cumplir la obligación en el término de 
cinco (5) días. Notifíquesele y córrasele traslado de la demanda por el 
término de diez (10) días. Estos términos corren simultáneamente.   
 
El acto de enteramiento deberá surtirse conforme lo previsto en el 
artículo 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el 
Ministerio de Justicia. 
 
Adviértase que la notificación personal se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 
términos empezaran a correr al día siguiente de la notificación. 
 
Imprímase al asunto el trámite de un proceso EJECUTIVO de mínima 
cuantía. 
 
Se reconoce personería al abogado JORGE CASTRO BAYONA, como 
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos 
del poder aportado. 
 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



El mandamiento se libra atendiendo, la normatividad expedida por el 
Gobierno Nacional para contrarrestar la pandemia causada por el 
Covid-19, sin perjuicio de la facultad con que cuenta el despacho para 
requerir, en cualquier momento, que se aporte título valor en original.  
 
 
 
NOTIFÍQUESE (3) 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

LM 
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 

 
ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 

ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  
_________________________________ 

DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 
Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ   
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Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 

 
EXP. Ejecutivo No. 2021-1274 CUA. 1. 

 
 
Se REQUIERE a la parte demandante, para que, dentro del término de 
ejecutoria de este auto, informe la ciudad a que corresponde la dirección de 
notificación del demandante y de su apoderado. 
 
NOTIFÍQUESE (3)  

 

 

  
MAYRA CASTILLA HERRERA  

Juez  
 

LM 
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 

 
ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 

ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022 
_________________________________ 

DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 
SECRETARIA 

 

                                                           

1
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Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

EXP.  Verbal No. 2021-1276 

 

Se RECHAZA la demanda, por falta de competencia, teniendo en cuenta 
que el asunto es de mayor cuantía, en la medida en que el valor de las 
pretensiones supera los 150 salarios mínimos legales mensuales 
vigentes, por tanto, no es del conocimiento de los Juzgados de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, sino de los Juzgados Civiles 
el Circuito. 
 
Ahora, el expediente de la referencia fue repartido inicialmente al 
Juzgado 27 Civil Municipal de esta ciudad, no obstante, este lo rechazó 
mediante auto del 23 de julio de 2021, aduciendo que no era el 
competente, por cuanto, en su criterio, el asunto es de mínima cuantía, 
razón por la que ordenó devolverlo al centro de servicios en aras de que 
fuera asignado a los “Juzgado de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiples”. 
 
Sin embargo, además de que el juzgado remitente no esgrimió las 
razones que lo condujeron a concluir que el asunto es de mínima 
cuantía, al revisar las pretensiones de la demanda, repartida a este 
despacho el 3 de noviembre de 2021, se evidencia que son propias de 
un proceso de responsabilidad civil extracontractual, en el que la parte 
actora persigue el reconocimiento y pago de unos perjuicios 
inmateriales que superan los $480.000.000 M/cte, más una condena 
por daño emergente, que asciende a la suma de $4.700.000 M/cte.  
 
Así, la sumatoria de los valores pretendidos y enunciados por la parte 
demandante en el acápite de pretensiones arroja el valor de, 
aproximadamente, $484.700.000 M/cte, es decir que el asunto 
corresponde a una demanda de mayor cuantía, por ende, su trámite es 
del resorte de los jueces civiles del circuito. 
 
Lo anterior, en razón a que, primero, este despacho, por disposición del 
Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de 
la Judicatura, desde el 1º de noviembre de 2018, tiene la categoría de 
“Juzgado 65 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple” y estos, 
tratándose de asuntos contenciosos, solo conocen de los de mínima 
cuantía.  
 
Segundo, de acuerdo con el numeral 1° del artículo 26 del C.G.P., la 
cuantía en esta clase de asuntos contenciosos se determina: “Por el 
valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como 
accesorios que se causen con posterioridad a su presentación.” 
 
Y tercero, el art. 25 del CGP establece que son de mayor cuantía los 
asuntos que “(…) «versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan 
el equivalente a ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales 
vigentes (150 smlmv)». 
 
En consecuencia, se ordena la devolución del expediente al Centro de 
Servicios Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles y 
de Familia, con el fin de que lo reparta entre los Juzgados Civiles 
Circuito de esta ciudad, por ser los competentes. Ofíciese. Déjense las 
constancias del caso. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 

Juez 
 

LM 
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 

 
ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 

ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  
_________________________________ 

DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 
Secretaria 
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Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-1278 

 

Como la demanda reúne los requisitos legales y se encuentra 
demostrada la existencia de la obligación ejecutada, toda vez que se 
allegó documento que satisface las exigencias del art. 422 del C.G.P., 
se RESUELVE: 

 
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor de ABOGADOS 
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. - AECSA - contra DIÓGENES 
ALVEIRO ALVARADO CAMACHO, por las siguientes sumas: 
 
1.-) $6.332.551,oo por capital incorporado en el pagaré base de 
recaudo.  
 
2.-) Por los intereses de mora desde la presentación de la demanda (3 
de noviembre de 2021) hasta cuando se verifique el pago total, a la tasa 
fluctuante máxima permitida, equivalente a una y media veces el 
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia 
Financiera de Colombia. 
 
Se ordena a la parte ejecutada cumplir la obligación en el término de 
cinco (5) días. Notifíquesele y córrasele traslado de la demanda por el 
término de diez (10) días. Estos términos corren simultáneamente.   
 
El acto de enteramiento deberá surtirse conforme lo previsto en el 
artículo 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el 
Ministerio de Justicia. 
 
Adviértase que la notificación personal se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 
términos empezaran a correr al día siguiente de la notificación. 
 
Imprímase al asunto el trámite de un proceso EJECUTIVO de mínima 
cuantía. 
 
Se reconoce personería a la abogada CAROLINA ABELLO OTÁLORA 
como apoderada judicial de la demandante, en los términos y para los 
efectos del poder aportado. 
 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



El mandamiento se libra atendiendo, la normatividad expedida por el 
Gobierno Nacional para contrarrestar la pandemia causada por el 
Covid-19, sin perjuicio de la facultad con que cuenta el despacho para 
requerir, en cualquier momento, que se aporte título valor en original.  
 
 
NOTIFÍQUESE (2) 
 
 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

 
LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 
 

Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-1280 

 

Como la demanda reúne los requisitos legales y se encuentra 
demostrada la existencia de la obligación ejecutada, toda vez que se 
allegó documento que satisface las exigencias del art. 422 del C.G.P., 
se RESUELVE: 

 
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor de ABOGADOS 
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.- AECSA - contra JOSÉ 
ALBEIRO JARAMILLO RONDÓN por las siguientes sumas: 
 
1.-) $24.785.870,oo por capital incorporado en el pagaré base de 
recaudo.  
 
2.-) Por los intereses de mora desde la presentación de la demanda (4 
de noviembre de 2021) hasta cuando se verifique el pago total, a la tasa 
fluctuante máxima permitida, equivalente a una y media veces el 
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia 
Financiera de Colombia. 
 
Se ordena a la parte ejecutada cumplir la obligación en el término de 
cinco (5) días. Notifíquesele y córrasele traslado de la demanda por el 
término de diez (10) días. Estos términos corren simultáneamente.   
 
El acto de enteramiento deberá surtirse conforme lo previsto en el 
artículo 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el 
Ministerio de Justicia. 
 
Adviértase que la notificación personal se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 
términos empezaran a correr al día siguiente de la notificación. 
 
Imprímase al asunto el trámite de un proceso EJECUTIVO de mínima 
cuantía. 
 
Se reconoce personería a la abogada CAROLINA ABELLO OTÁLORA 
como apoderada judicial de la demandante, en los términos y para los 
efectos del poder aportado. 
 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



El mandamiento se libra atendiendo, la normatividad expedida por el 
Gobierno Nacional para contrarrestar la pandemia causada por el 
Covid-19, sin perjuicio de la facultad con que cuenta el despacho para 
requerir, en cualquier momento, que se aporte título valor en original.  
 
 
NOTIFÍQUESE (2) 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

 
LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 

 
 

Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-1282 

 

Como la demanda reúne los requisitos legales y se encuentra 
demostrada la existencia de la obligación ejecutada, toda vez que se 
allegó documento que satisface las exigencias del art. 422 del C.G.P., 
se RESUELVE: 

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor de ABOGADOS 
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. - AECSA - contra JUAN 
GUILLERMO VILLADA URIBE por las siguientes sumas: 
 
 
1.-) $16.360.917,oo por capital incorporado en el pagaré base de 
recaudo.  
 
2.-) Por los intereses de mora desde la presentación de la demanda (4 
de noviembre de 2021) hasta cuando se verifique el pago total, a la tasa 
fluctuante máxima permitida, equivalente a una y media veces el 
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia 
Financiera de Colombia. 
 
Se ordena a la parte ejecutada cumplir la obligación en el término de 
cinco (5) días. Notifíquesele y córrasele traslado de la demanda por el 
término de diez (10) días. Estos términos corren simultáneamente.   
 
El acto de enteramiento deberá surtirse conforme lo previsto en el 
artículo 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el 
Ministerio de Justicia. 
 
Adviértase que la notificación personal se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 
términos empezaran a correr al día siguiente de la notificación. 
 
Imprímase al asunto el trámite de un proceso EJECUTIVO de mínima 
cuantía. 
 
Se reconoce personería a la abogada CAROLINA ABELLO OTÁLORA 
como apoderada judicial de la demandante, en los términos y para los 
efectos del poder aportado. 
 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



El mandamiento se libra atendiendo, la normatividad expedida por el 
Gobierno Nacional para contrarrestar la pandemia causada por el 
Covid-19, sin perjuicio de la facultad con que cuenta el despacho para 
requerir, en cualquier momento, que se aporte título valor en original.  
 
 
NOTIFÍQUESE (2) 
 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

 
LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 

 
Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

EXP.  Ejecutivo No. 2021-1284 

 

De conformidad con el art. 90 del C.G.P., el Juzgado dispone:   

INADMITIR la demanda para que, en el término de cinco (5) días, so 
pena de rechazo, se subsanen las siguientes deficiencias:  

1.-Alléguese el plan de pagos o de amortización de los pagarés Nos. 
490103269 y 490103301, en el que se determine el valor de cada cuota 
y se discriminen los diferentes conceptos que comprende (capital e 
intereses).  

2.- Aclare la pretensión séptima (capital acelerado), en el sentido de 
indicar si allí tuvo en cuenta el valor reclamado por cuotas vencidas.  

Lo anterior, teniendo en cuenta que el valor total contenido en el pagaré 
No. 490103301, es de $15.000.000, mismo rubro que solicita como 
capital acelerado, sin que se refleje su disminución por las cuotas 
vencidas reclamadas en la pretensión B. 

De ser el caso, reformule la pretensión con precisión y claridad. 

3.- Manifestar bajo la gravedad del juramento que cuenta con los títulos 
original, cuya copia digitalizada se adjuntó, y que está en capacidad de 
aportarlo cuando el despacho así lo requiera. 

 
 
NOTIFÍQUESE  
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

LM 
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 

 
ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 

ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  
_________________________________ 

DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 
Secretaria 

 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 

 
 

Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-1286 

 

Como la demanda reúne los requisitos legales y se encuentra 
demostrada la existencia de la obligación ejecutada, toda vez que se 
allegó documento que satisface las exigencias del art. 422 del C.G.P., 
se RESUELVE: 

 
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor de la EMPRESA DE 
TRANSPORTE LINEAS ESPECIALES DE COLOMBIA LINESCOL 
S.A.S. - LINESCOL S.A.S. - contra ABEL CORREDOR ESPITIA, por 
las siguientes sumas: 
 
1.-) $9.185.250,oo por capital incorporado en el pagaré base de 
recaudo.  
 
2.-) Por los intereses de mora desde el 14 de octubre de 2021 hasta 
cuando se verifique el pago total, a la tasa fluctuante máxima 
permitida, equivalente a una y media veces el interés bancario corriente 
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
 
Se ordena a la parte ejecutada cumplir la obligación en el término de 
cinco (5) días. Notifíquesele y córrasele traslado de la demanda por el 
término de diez (10) días. Estos términos corren simultáneamente.   
 
El acto de enteramiento deberá surtirse conforme lo previsto en el 
artículo 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el 
Ministerio de Justicia. 
 
Adviértase que la notificación personal se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 
términos empezaran a correr al día siguiente de la notificación. 
 
Imprímase al asunto el trámite de un proceso EJECUTIVO de mínima 
cuantía. 
 
Se reconoce personería a la abogada SANDRA MILENA SOTOMAYOR 
MÁRQUEZ, como apoderada judicial de la demandante, en los términos 
y para los efectos del poder aportado. 
 
 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



El mandamiento se libra atendiendo, la normatividad expedida por el 
Gobierno Nacional para contrarrestar la pandemia causada por el 
Covid-19, sin perjuicio de la facultad con que cuenta el despacho para 
requerir, en cualquier momento, que se aporte título valor en original.  
 
 
NOTIFÍQUESE (2) 
 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

2021 - 1286 
 

LM 
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 

 
ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 

ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  
_________________________________ 

DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 
Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 
 

Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-1288 

 

Como la demanda reúne los requisitos legales y se encuentra 
demostrada la existencia de la obligación ejecutada, toda vez que se 
allegó documento que satisface las exigencias del art. 422 del C.G.P., 
se RESUELVE:  

 
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor de la CORPORACIÓN 
FONDO DE EMPLEADOS DE LA INDUSTRIA PETROLERA Y 
ENERGETICA COLOMBIANA - CORPECOL- contra AUSBERTO 
ÁVILA MEJÍA, por las siguientes sumas: 
 
1.-) $8.304.000,oo por capital incorporado en el pagaré base de 
recaudo.  
 
2.-) Por los intereses de mora desde el 2 de marzo de 2021 hasta cuando 
se verifique el pago total, a la tasa fluctuante máxima permitida, 
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado 
por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
 
Se ordena a la parte ejecutada cumplir la obligación en el término de 
cinco (5) días. Notifíquesele y córrasele traslado de la demanda por el 
término de diez (10) días. Estos términos corren simultáneamente.   
 
El acto de enteramiento deberá surtirse conforme lo previsto en el 
artículo 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el 
Ministerio de Justicia. 
 
Adviértase que la notificación personal se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 
términos empezaran a correr al día siguiente de la notificación. 
 
Imprímase al asunto el trámite de un proceso EJECUTIVO de mínima 
cuantía. 
 
Se reconoce personería al abogado OSCAR MAURICIO PELÁEZ, como 
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos 
del poder aportado. 
 
 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



El mandamiento se libra atendiendo, la normatividad expedida por el 
Gobierno Nacional para contrarrestar la pandemia causada por el 
Covid-19, sin perjuicio de la facultad con que cuenta el despacho para 
requerir, en cualquier momento, que se aporte título valor en original.  
 
 
NOTIFÍQUESE (2) 
 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

 
LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 
 
 

Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 
 
 

EXP. Ejecutivo No. 2021-1290 

 

Como la demanda reúne los requisitos legales y se encuentra 
demostrada la existencia de la obligación ejecutada, toda vez que se 
allegó documento que satisface las exigencias del art. 422 del C.G.P., 
se RESUELVE: 

 
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor del BANCO W. S.A. contra 
CLAUDIA LILIANA TORRES CAICEDO y KAREN LILIANA FORERO 
TORRES, por las siguientes sumas: 
 
1.-) $23.230.667 por capital incorporado en el pagaré base de recaudo.  
 
2.-) Por los intereses de mora desde el 15 de octubre de 2021 hasta 
cuando se verifique el pago total, a la tasa fluctuante máxima 
permitida, equivalente a una y media veces el interés bancario corriente 
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
 
Se ordena a la parte ejecutada cumplir la obligación en el término de 
cinco (5) días. Notifíquesele y córrasele traslado de la demanda por el 
término de diez (10) días. Estos términos corren simultáneamente.   
 
El acto de enteramiento deberá surtirse conforme lo previsto en el 
artículo 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el 
Ministerio de Justicia. 
 
Adviértase que la notificación personal se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 
términos empezaran a correr al día siguiente de la notificación. 
 
Imprímase al asunto el trámite de un proceso EJECUTIVO de mínima 
cuantía. 
 
Se reconoce a la sociedad SYNERJOY BPO S.A.S. como apoderada 
judicial de la demandante, quien actúa por conducto del abogado 
ALEJANDRO BLANCO TORO, en los términos y para los efectos del 
poder conferido. 
 
 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 



El mandamiento se libra atendiendo, la normatividad expedida por el 
Gobierno Nacional para contrarrestar la pandemia causada por el 
Covid-19, sin perjuicio de la facultad con que cuenta el despacho para 
requerir, en cualquier momento, que se aporte título valor en original.  
 
 
 
NOTIFÍQUESE (2)  
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

2021 – 1290 
 

LM 
JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 

 
ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 

ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  
_________________________________ 

DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 
Secretaria 
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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE)1 

 
Bogotá D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

EXP.  Ejecutivo No. 2021-1292 

 

De conformidad con el art. 90 del C.G.P., el Juzgado dispone:   

INADMITIR la demanda para que, en el término de cinco (5) días, so 
pena de rechazo, se subsanen las siguientes deficiencias:  

1.- Se aclare lo relativo al endoso de la factura No. 24418, pues en el 
instrumento aportado figura como endosante la sociedad COVINOC 
S.A. y no la empresa T PLUS S.A.S., quien inicialmente figura como 
titular de crédito allí incorporado.  
 
2.- Manifestar bajo la gravedad del juramento que cuenta con los títulos 
originales, cuya copia digitalizada se adjuntó, y que está en capacidad 
de aportarlo cuando el despacho así lo requiera 
 
NOTIFÍQUESE  
 
 
 
 

MAYRA CASTILLA HERRERA 
Juez 

 
LM 

JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE 

PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE) 
 

ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR ANOTACIÓN EN 
ESTADO DE 7 DE FEBRERO DE 2022.  

_________________________________ 
DOLLY ESPERANZA FORERO CAICEDO 

Secretaria 

 
 

                                                           
1 Según Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 
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