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Bogota, D.C. Julio 31 de 2020

Seiiora:
CO”SUH‘O"@S JUEZ OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Legales Asociados  (TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE).
E.S.D.

REF: Ejecutivo singular rad: 110014003083-2019-0173000

Demandante: DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO

Demandados: DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ y otros.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO
DE PAGO y SOLICITUD SENTENCIA ANTICIPADA.

LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C.
identificada con cédula de ciudadania No 52.819.299 expedida en Bogota y con tarjeta
profesional No 126.986 del Consejo Superior de la judicatura, obrando en calidad de
apoderada judicial del demandado Daniel Armando Rodriguez Veldasquez conforme a
poder conferido', me permito interponer RECURSO DE REPOSICION en contra del auto
que libra mandamiento de pago de fecha 24 de julio de 2020%, dentro del término conferido
de acuerdo a los lineamientos del articulo 8 del decreto 806 de 2020 en los siguientes
términos.

I. OBJETO DEL RECURSO

1. Brindar a su honorable Despacho los elementos facticos y juridicos que permitan
establecer que el auto de fecha 24 de julio de 2020, mediante el cual se libro
mandamiento de pago en contra del demandado DANIEL ARMANDO
RODRIGUEZ VELASQUEZ debe ser REVOCADQO, mediante impugnacion

' horizontal, ante'la ausencia de los requisitos legales y formales del documento que,
se presenta a fin de constituir y prestar merito ejecutivo en contra de los demandados
y que muy seguramente su Honorable Despacho considero al momento de negarlo en
auto de 14 de enero de 2020.

2. En caso de revocatoria del mandamiento de pago, solicito se decrete el levantamiento
de las medidas cautelares que se hubieren solicitado, practicado y decretado, y se
condene a la parte demandante al pago de los perjuicios causados o los que se llegaren

! Allegado al proceso mediante correo electrénico enviado el 29 de julio de 2020 a la direccién institucional
cmpl83bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2 Notificado mediante correo electronico del 27 de julio de 2020 por parte del demandante
danielsanniento.jus@gmail.com. o
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a causar a favor de DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ.
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II SUSTENTACION DEL RECURSO

Legales Asociados
A. INSUFICIENCIA DEL TITULO POR AUSENCIA DE

EXIGIBILIDAD COMO ELEMENTO FORMAL

El articulo 422 del C.G del P. impone la carga al actor de demostrar que para que un
documento, verbigracia, contrato de transaccion, preste merito ejecutivo y por ende las
obligaciones alli contenidas puedan ser objeto de ejecucién, requieren tres caracteristicas: ser
claras, expresas y exigibles, ademas de provenir del deudar.

‘ Dicho lo anterior podemos afirmar que, si el documento presentado como base de ejecucion
no satisface tales presupuestos, no es posible seguir adelante una ejecucion.

La claridad de la obligacidn, consistente en que el documento que la contenga sea inteligible,
inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa |a obligacion de ser explicita, no
implicita o presunta, ya que, de ser asi jamas podra ser ¢xigido ejecutivamente, asi como
tampoco las suposiciones o formulacion de teorias o hipotesis.

Por ultimo y sobre el elemento que profundizara este 11tera es la exigibilidad, que no es otra
cosa que la obligacion sea de aquellas consideradas puras y simples, de condicion cumplida
o de plazo vencido. ;‘

Para el caso concreto, debemos analizar el contrato de transaccion de forma conjunta y no
fragmentada, toda vez que, es la integracion de su literalidad la que permitira definir si hay
un incumplimiento del deudor y en consecuencia constituye merito ejecutivo.

El contrato de transaccion es la manifestacion inequivoca de la voluntad de las partes que lo
integran, de tal suerte debe surtir los efectos que tanto en! la ley como en su contenido se
plasmaron, maxime cuando el beneficiario del contrato que hoy nos ocupa, es un profesional
del derecho.

Para lo anterior resulta importante repasar las siguientes clausulas que hacen parte del
contrato:

... “'SEGUNDOQO: MONTO DE LA OBLIGACION. Daniel Aymando Rodriguez Velasco, Luisa
Consuelo Rodriguez Velasco, Adriana Patricia Rodriguez Velasdo, Genith Italia Rodriguez Velasco,
Claudia Cecilia Rodriguez Velasco, Maria del Pilar Rodriguez de Peria y Cecilia Velasco de
Rodriguez, en adelante “LOS DEUDORES?”, declaran y redqonocen que adeudan a DANIEL
RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO “EL BENEFICIARIO” la suma de VENTICUATRO
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MILLONES DE PESOS M/C ($24.000.000.00.). Con base en lo anterior LOS
‘ ‘ DEUDORES se obligan solidariamente a pagar dicha suma a EL
BENEFICIARIO.

COﬂSUH’Ol’@S SEGUNDA: PAGO DE LA OBLIGACION. LOS DEUDORES pagaran a EL
LQQGXQS Asociados BENEFICIARIO el monto de la obligacion de la siguiente manera:

a) La suma de VEINTICUATRO MILLONES DE PESOS (COP
24.000.000.00.) el dia 21 de agosto de 2019 a las 3:30 p.m. en la Notaria 69 del Circulo de
Bogotd ubicada en la Cl. 134 #7b-83 de la ciudad de Bogotd, previa suscripcion del contrato de
transaccion por parte del BENEFICIARIO con presentacion personal ante notario y entrega de
este a la abogada LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA, identificada con cédula de ciudadania No
52°819.299 de Bogota y tarjeta profesional No 126986 del C.S de la J.

b) El pago se realizard mediante cheque de gerencia girado a favor de DANIEL RICARDO
SARMIENTO CRISTANCHO identificado con cedula de ciudadania No 80°187.243 de Bogotd,
. indicando que debe tener como referencia contable: pago de indemnizacion.” ...

La obligacién aqui contenida de forma pura y simple se cumplié integralmente por los
deudores, por cuanto el pago de la suma acordada, en la fecha convenida y a favor del
beneficiario se cumplié a cabalidad, como prueba de esto encontramos el recibo del cheque
por parte del beneficiario (prueba No. 2), ¢l extracto bancario de la cuenta de ahorros de
propiedad de una de las deudoras y de la cual se debito la totalidad del dinero pagado (prueba
3) y copia del cheque (prueba No 4).

...“SEPTIMA. -PAZ Y SALVO. Que verificado el pago de La obligacion por parte de los
DEUDORES las partes se declaran mutua y reciprocamente a paz y salvo por concepto de las
obligaciones aqui contenidas.”...

La negrilla es nuestra.

La voluntad inequivoca de las partes se plasmo en la literalidad del contrato, motivo por el
. cual, estando cumplida en su integralidad la obligacion de pago contenida en la CLAUSULA

SEGUNDA, ya referida, el beneficiario declaré a paz y salvo a los deudores por todo
concepto si esta se cumplia, recordemos que tal obligacion se encuentra definida en cuanto a
su cumplimiento en el articulo 431 del C. G del P.

Conforme a lo anteriormente sefialado, las partes al transar sus diferencias y habiéndose
cumplido la obligacion de pago, se declaran a paz y salvo situacion que hace transito a cosa
juzgada y de esta manera cierra la posibilidad de que dicho documento preste merito
ejecutivo ante ausencia de exigibilidad al mediar paz y salvo de estas caracteristicas.

Asi las cosas, forzoso es concluir que el elemento formal de exigibilidad no se encuentra
cumplido y por ende aniquila la posibilidad de librar mandamiento de pago por ninguna
obligacion del contrato que fue declarado a paz y salvo al cumplirse con esta obligacion.
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- B. INEXISTENCIA DE EXIGIBILIDAD POR CUMPLIMIENTO
. . INTEGRAL DEL CONTRATO

C Onsu H. ores Respecto al desistimiento al que hace referencia la CLAUSULA TERCERA
y que es el punto de partida y fin de las pretensiones de la demanda se debe
L@goizs Asociados  decir que, se consolido y cumplié con los condicionamientos establecidos en
el contrato y se garantiz de forma directa y eficaz por parte de los deudores
el cumplimiento de su entrega a quien ostenta el poder dispositivo de la accién impetrada

objeto de desistimiento.

Sobre esto se hace necesario retrotraer historicamente de donde proviene tal accién quejosa

a fin de ubicar al Despacho y de esta manera analizar tal pretension dentro de tal contexto,

teniendo como base que podriamos estar ante un titulo ejecutivo complejo, si bien es cierto

que este Despacho no conoce ni tramitar tal accion disciplinaria, no es menos cierto que

resulta relevante se validen ciertas actuaciones que preceden a la accion ejecutiva que hoy se
. persigue y deberian estar integradas.

Los demandados interpusieron queja ante el consejo superior de la judicatura en contra del
aqui demandante, al considerar incumplidos los deberes y obligaciones contenidos en el
Cédigo Disciplinario del abogado, en virtud de la representacion judicial que en su momento
brindé el hoy demandante, asi como las miltiples conductas que alli quedaron registradas y
documentadas (prueba No 5 se allega queja con scllo de radicacién y texto de
complementacién a la queja la cual reposa en original en el expediente disciplinario).

Entre las partes, que son las mismas vinculadas a este proceso, surgieron diferencias en la
fijacion de honorarios a favor del hoy demandante, debido a la exagerada pretension del sefior
Sarmiento quien pretendia que la familia Rodriguez le pagara una suma de dinero equivalente
a: $ 65.624.224, superior al valor de la condena proferida a favor de la sefiora CECILIA
VELASCO DE RODRIGUEZ la cual fue de $ 65.664.625, sin haber pactado antes
semejantes honorarios y excediendo ampliamente las tarifas justas para el tipo de accion
judicial desplegada, situacién documentada por correo electronico que el Dr Sarmiento envio
el 4 de julio de 2017 y que reposa su prueba documental allegada al proceso disciplinario.

Ante la negativa de los miembros de la familia Rodriguez al pago de semejante exabrupto, el
sefior Sarmiento recurrié a una exagerada y temeraria cantidad de acciones judiciales entre
otros interrogatorios anticipados, acciones de tutela, procesos ejecutivos no clausurados, los
cuales culminaron sin éxito para sus pretensiones.

Finalmente present6 una propuesta de arreglo directo, la cual se estudié por los demandados
quienes en aras de llegar a un acuerdo y terminar con lo que para ellos se convirtié en una
pesadilla, decidieron dar fin a todas y cada una de esas diferencias mediante el contrato de
transaccion que hoy se pretende que preste merito ejecutivo en algo que no fue objeto de
obligacién. Tan cierto es esto que, ni siquiera en su extensa lista de renuncias, desistimientos
y pretensiones, presentada a la familia Rodriguez, solicita tal desistimiento, nuevamente
estamos ante la presencia de titulo complejo (prueba No 6).
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Frente al Contrato de transaccion objeto de este proceso se resalta que fue
‘ ‘ objeto de revision y aprobacién por parte del sefior Sarmiento (prueba No 7).

C Onsu H. ores El demandante solicito una carta de desistimiento de la queja, y por esa razén
se menciond tal documento en el contrato, inclusive haciendo claridad en que

L@gclzs Asociados  los deudores no se hacian responsables frente a las resultas del proceso
disciplinario.

...“TERCERA.- DESISTIMIENTO DE ACCIONES POR PARTE DE LOS DEUDORES. Los
deudores de forma conjunta se obligan a entregar desistimiento con presentacion personal ante
notario, frente a la queja interpuesta por estos y en contra del abogado DANIEL RICARDO
SARMIENTO CRISTANCHO, ante el Consejo Superior de la Judicatura Sala Disciplinaria,
tramitada bajo el radicado No 2017-4461. Para efecto de cumplir esta obligacion los deudores
entregaran AL BENEFICIARIO a mds tardar el dia 15 de septiembre de 2019, el desistimiento. No
. obstante, lo anterior los deudores no se hacen responsables frente a las resultas del proceso

I

disciplinario en contra del abogado.” ...

El desistimiento se efectué con presentaciéon personal ante notario, por parte de todos
quejosos, se encontraba dirigido ante la autoridad en la cual cursaba el proceso de queja, esto
es, Consejo Superior de la Judicatura, Sala Disciplinaria, tramitada bajo el radicado No 2017-
4461 y recibida por la entidad, con sello de radicacion de fecha 6 de septiembre de 2019, esto
es dentro del plazo acordado y conforme a los condicionamientos de elaboracion y
presentacion acordados. (prueba No 8).

Ahora bien, frente a la entrega, el documento original fue radicado ante la entidad a la cual

iba dirigido, en donde cursa el proceso disciplinario ya mencionado, es decir que el

demandante es sujeto procesal y con acceso al expediente en su integridad, adicional a ello

de haberse entregado el original de manera directa al demandante quedaba a su arbitrio el

cumplimiento de la obligacion real y material que era desistir de la queja y a cargo de los |
deudores, ante la autoridad con vocacion para recibir el desistimiento y decidir sobre este.

. Debe advertirse que la mala fe en las actuaciones no debe estar avalada por el derecho
sustantivo, las clausulas contractuales no deben tener como finalidad buscar el quebranto del
equilibrio contractual o privilegiando el abuso del derecho, por el contrario deben buscar una
armonia en las relaciones entre las personas y que estas solucionen sus conflictos de manera
seria, directa y definitiva y no encontrando en las soluciones problemas posteriores, en el
caso que hoy nos ocupa se cumpli con creces lo acordado y la presente accion ejecutiva, es
otra mas, de las multiples maneras en que el demandante ha propuesto situaciones que
limitan con el abuso del derecho.

Conforme a todo lo anterior debe entenderse cumplida la obligacién de acuerdo a las razones
y complementos expuestos que deben ser parte integrante del titulo ejecutivo y que lo
constituyen en aquellos denominados complejos y sobre lo cual nada dijo ni aporto el
demandante, situacion que debe ser evaluada al librar una orden de pago como la que se
pretende.
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. ‘ C. INEXISTENCIA DEL ELEMENTO EXPRESIVIDAD EN LA
OBLIGACION QUE PRETENDE EL ACTOR A PUNTO DE LAS
Con SUHO!"Z g FORMALIDADES DEL DESISTIMIENTO.

Legales Asociados
El demandante se duele del contenido del desistimiento que se presento ante
el Consejo Superior de la Judicatura Sala disciplinaria y pretende inducir en error al Juzgado,
de acuerdo a lo solicitado la pretension nimero tres (3) de la demanda, queriendo constituir
una obligaci6n a cargo de los deudores, que preste merito ejecutivo la cual es producto inica
y exclusivamente de suposiciones e hipdtesis de su pensamiento, pero que en nada se
desprenden del contrato de transaccion propuesto como titulo ejecutivo.

En la clausula en ningin momento se estableci6é condicionamiento alguno al contenido del

documento diferente al acatado por los deudores, no es dable suponer el contenido del
. desistimiento, mas alla de contender la voluntad de las partes plasmada en este, el motivo
que las lleva a su elaboracién y que no fue otro que el haber llegado a un arreglo transaccional
como alli se indicd y aqui se ha demostrado, pues mal se haria en manifestar situacion
diferente a la realidad como lo pretende el actor en su demanda.

No obstante, tratarse de una obligacion inexistente a cargo de los deudores, o que
simplemente carece de expresividad en el titulo, la misma suerte debe correr su pretension
subsidiaria de perjuicios, sobre los cuales solo se arrima al proceso la manifestacion del actor
en su pedimento, pero, nada se aporta para su prueba, el perjuicio debe ser cierto real causado
y no basado en suposiciones o eventualidades, motivo por el cual tal pretension subsidiaria
esta llamada también al fracaso.

Aunado a lo anterior el contenido del desistimiento no era desconocido para el demandante,
toda vez que, mediante correo electrénico enviado a su buzén de mensajes
danielsarmiento.ius@gmail.com, en fecha 20 de agosto de 2019, se adjuntd el contrato de
transaccion y desistimiento para su respectiva revision y aprobacién (prueba No 7)

documentos sobre los cuales no hubo objecién ni respuesta alguna, de tal suerte que hoy no
. podra enrostrar que el documento no le servia o que debia contener condicionamiento
diferente, cuando en su momento guardo silencio, es decir su propia culpa no puede ser
excusa hoy para pretender algo improcedente, como tampoco podré alegar desconocimiento
de la materia toda vez que es un abogado que se supone debe contar con el conocimiento
respectivo y de no tenerlo puede investigarlo.

Con relacién a si sirve o no el contenido del desistimiento para el fin perseguido, que no es
otro que, muy seguramente se le archive su proceso disciplinario, no es oculto ni malicioso
decir que no le servira para tal fin, y proferir afirmaciones falsas y malos tratos, impropios
de la ética de un profesional del derecho, en contra de la suscrita y del sefior Rodriguez,
como se evidencia en la cadena de chats y correos que este mismo arrima como prueba al
expediente, No es equivocado afirmar que el desistimiento, no garantiza la terminacion del
proceso y que sea esta una obligacion por ende a cargo de los deudores, pues tal premisa no
sale de la cosecha de mi poderdante o de la suscrita, sino de la misma ley disciplinaria.
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‘ Codigo disciplinario del abogado ley 1123 de 2007.

EXTINCION DE LA ACCION DISCIPLINARIA.

Legales Asociados <

ARTICULO 23 CAUSALES. Son causales de extincion de la accion disciplinaria las siguientes:
1. La muerte del disciplinable.

2. La prescripcion.

PARAGRAFO. El desistimiento del quejoso no extingue la accién disciplinaria.

La negrilla es nuestra

En el texto de la clausula tercera, se efectud de manera expresa tal salvedad, por cuanto de
no haberlo plasmado alli, muy seguramente si no se archivara la queja estaria persiguiendo a
los demandados ejecutivamente a fin de que le cumplieran con el archivo del proceso por
desistimiento, situacién que escapa por completo de la razon y logica juridica, puesto que los
deudores no cuentan competencia para ello, la cual incumbe tUnica y exclusivamente al
Consejo Superior de la Judicatura sala disciplinaria.

Razon le asisti6 a su honorable Despacho en no haber encontrado procedencia a tan
descabellada pretension y por ende no hace parte del mandamiento de pago que hoy nos
ocupa, sin embargo, me pronuncio por referirse al documento que pretende constituir como
titulo ejecutivo base de la ejecucion.

Con lo expuesto en literal A, B y C del presente documento dejo sustentado el recurso de
reposicion interpuesto en contra del auto que libra mandamiento de pago y que solicito a su
Honorable Despacho se REVOQUE de manera integral por carecer de los requisitos formales
que le impiden prestar merito ejecutivo en contra de los demandados.

SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA

Con gran acierto, el Codigo General del Proceso en su articulo 278, otorga a la honorable
Juez la potestad de dictar sentencia anticipada, en cualquier estado del proceso en los eventos
determinados en dicha norma.

Para el caso que nos ocupa, encontramos que se configura LA COSA JUZGADA, por cuanto
el contrato de transaccién conforme a la voluntad inequivoca de las partes en su clausula
octava determinaron darle efecto de COSA JUZGADA, respaldado juridicamente por el
articulo 2483 del cédigo civil y que cobra efecto en razon a la clausula SEPTIMA del
contrato, en el sentido que el beneficiario fijo su voluntad en declarar a paz y salvo a los
deudores con el pago de la obligacién alli contenida, de tal suerte que al encontrarse
cumplido el Pago de la Obligacién en la forma definida en el contrato, el paz y salvo cobra
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vigencia y por ende hace transito a cosa juzgada en ltima instancia.

‘ ‘ Sefiora Juez acudo a su excelente criterio para decidir el presente asunto,

C OnNsu H, ores conforme a derecho recurriendo a los principios del derecho con el proposito
de conseguir la efectiva tutela de este, asi como privilegiar la prevalencia del

L@gaizs Asociados  derecho sustancial y constitucional en el presente caso.

I11. PRUEBAS

DOCUMENTALES

-Prueba Nol: Poder conferido por el demandado Daniel Armando Rodriguez Velasquez, el
cual fue enviado de su correo personal y enviado mediante correo electronico al Juzgado en
' fecha 29 de julio de 2020, por ende, hace parte del expediente digital.

-Prueba No 2: Acta de recibo del cheque por parte del beneficiario

-Prueba No 3: Extracto bancario de la cuenta de ahorros de propiedad de una de las deudoras
y de la cual se debito el importe del cheque a favor del beneficiario.

-Prueba No 4: Copia del cheque entregado al beneficiario.

-Prueba No 5: Queja radicada y texto del complemento de la queja y que fue radicada ante
el Consejo superior de la Judicatura.

-Prueba No 6: propuesta de arreglo directo presentada por el demandante y que dio origen al
contrato de transaccion.

Prueba No 7 Correo electronico enviado al demandante el 20 de agosto con los respectivos
archivos adjuntos en formato Word, (contrato de transaccion y desistimiento).

-Prueba No 8: Desistimiento con sello de radicado 6 de agosto de 2019 ante el Consejo
superior de la judicatura sala disciplinaria.

-Prueba No 9 Solicitud ante el Consejo Superior de la judicatura sala disciplinaria canal
virtual: ventanillavirtualdisciplinariabta@cendoj.ramajudicial.gov.co a fin de solicitar
estado actual del proceso, especificamente actuaciones surtidas a partir del 6 de septiembre
de 2019 fecha de radicacion del desistimiento a fin de probar el cumplimiento respectivo.

PRUEBA TRASLADADA

A fin de validad la veracidad de lo manifestado por la suscrita a punto del proceso
disciplinario tramitado ante el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Disciplinaria,
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tramitada bajo el radicado No 2017-4461 y de esta manera demostrar la
. . radicacion en término del desistimiento solicito:

A N

CO”SUHOI’@S Se sirva oficiar a la SALA DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL

DE LA JUDICATURA despacho del Magistrado MAURICIO MARTINEZ

Legales Asociados  SANCHEZ en el cual se tramita la queja bajo el radicado 207-4461, con el fin

que remita a este despacho copia auténtica de la totalidad de las diligencias

adelantadas dentro de este proceso, para tal fin se informa el correo electronico del cual se ha

recibido notificaciones por parte de este despacho sin oponernos a cualquier otro que se

encuentre en la base de datos de la rama judicial y del cual conozca su Despacho
csjsdtpdbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Actuacidn que no puede ser atendida por la suscrita teniendo en cuenta que si bien se presentd
la solicitud por parte del sefior Rodriguez esta no ha sido resuelta hasta la fecha de presentacion

. de este escrito.

La anterior prueba es 1itil, pertinente y necesaria a fin de establecer el cumplimiento por parte
del deudor sobre la radicacion y entrega del desistimiento ante la autoridad correspondiente,
asi como la veracidad de lo planteado en el presente medio defensivo.

IV. CONDENA EN COSTAS

Ruego a su honorable Despacho condenar en costas al demandante, conforme a los
parametros establecidos por el Consejo Superior de la judicatura, y en razon a su sano criterio
frente al desgaste judicial y econémico que ha generado la presenta accion, asi como los
gastos colaterales que se infieren de la presente defensa al momento de fijar las agencias en
derecho.

V. NOTIFICACIONES

El sefior DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ al correo:
. darmaror@hotmail.com

La suscrita recibe notificaciones  judiciales en el correo  electronico
Ida.consultoreslegales@gmail.com.

El apoderado de la parte demandante recibe notificaciones judiciales en el correo electronico:
consultas@@daniel-sarmiento.com, danielsarmiento.ius@gmail.com.
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‘ . Con el fin de dar cumplimiento al uso de los medios digitales y en especial
al numeral 14 del articulo 78 del Cédigo general del Proceso se envia
copia, del presente escrito a las direcciones de correo electronico del

CO nsy HO res apoderado y partes intervinientes.

Legales Asociados

LILTANA OMAIRA'DIAZ ACOSTA
_ C.C No 52.819.299 de Bogota.
' T.P. No 126.986 del C.S de la J.

Cordialmente

10
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Seiior "
JUEZ 83 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (TRANSITORIAMENTE JUZGADO
SESENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE)

La ciudad

PODER ESPECIAL

DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASCO, mayor de edad, -identificado
como aparece al pie de mi correspondiente firma, con domicilio en la ciudad de
Bogota D.C., en mi calidad de demandado, dentro del proceso ejecutivo =
singular, expedlente bajo el radicado No 2019-1730, el cual cursa en este W
despacho, manifiesto a usted que mediante el presente documento confiero
poder especial, ampho y suficiente a.la Doctora LILIANA OMAIRA DIAZ
ACOSTA, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No
52'819.299 de Bogota, portadora dé la tarjeta profesional No 126.986 del C.S
de la J., para que represente mis intereses como demandado dentro del
proceso referido hasta su culminacion.

Mi apoderada queda envestida de todas las facultades gue taxativamente se le
confieren en este documento como: ‘conciliar, transar, sustituir, reasumir, iniciar
incidentes de nulidad, liquidacion de perjuicios y las demas consagradas en el
articulo 77 del C.G del P.-

Agradezco la atencion prestada a la presente y solicito reconocerle personeria
juridica para actuar a la Dra. Diaz.

Dreccion de correo eiectronlco darmaror@hotmail.com
Teléfono celular: 310-2208549

Acepto, '
3' 1 («X«mpﬁm;{“

LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA

'C.C. 52'819.299 de Bogota.

T.P. No 126.986 dei C S de la J.

Direccién de correo electronico: Ida. consultoreslegales@gmall com
Teléfono celular: 300—6127219

-
NOTARIA SEGUNDA f

JEL CIRCUL 8




DILIGENTIA DE PRESENTACIC FERSONAL

Articulo 2,

2,6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

’ m@iﬂrdad de Ubaté, Departamento de Cundin
julic’d@ ¥as mil veinte (2020), en la Notarfa Dos (2) del Circulo de Ubaté, comparecié:

DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASCO, identificado con Cédula de Ciudadania/NUp #00805030638,
presento el documento dirigido a Jiry g3 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA {TRANSITORIAMENTE
JUZGADO SESENTA Y CINCO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPTENCIA MULTIPLE) - PODER ESPECIAL

manifesté que la firma que aparece en presente documento es suya y acepta el contenido del
mismo como cierto. -

amarca, Republica de Colombia, el veintiocho (28) de

. % 6wdlka2fewdm
-------- Firma autdgrafa --...._. 28/07/2020 - 16:23:23:274

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civi.
Acorde a la autorizacidn del usuario, se dio tratamiento legs
datos personales y las politicas de sepuridad de la informacis
Nacional del Estado Civil. -

WV\{t{v.notariasegura. com.co
Saccign: 6wdlka2fewdm

R
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Recibo Pago Honorarios.
Fecha: 21 de agosto de 2019

Ciudad: Bogot4 D.C.

Valor recibido por el Beneficiario por cuenta de los Deudores: veinticuatro millones de
pesos ($24.000.000), a través del cheque de Gerencia No.89947-1 del Banco Davivienda,

del 20 de agosto de 2019.

Concepto: CONTRATO DE TRANSACCION DEL 21 DE AGOSTO DE 2019
SUSCRITO ENTRE:

’ “DEUDORES”

e CECILIA VELASCO DE RODRIGUEZ C.C. No 24.021.022 de San José de Pare
MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ de PENA C.C. No 51°637.050 de Bogota,
CLAUDIA CECILIA RODRIGUEZ VELASCO C.C.No 51'781.611 de Bogota
GENITH ITALIA RODRIGUEZ VELASCO C.C.No 51°773.563 de Bogota,
ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ VELASCO C.C. No 51'858.669 de Bogota
LUISA CONSUELO RODRIGUEZ VELASCO C.C.2'048.932 de Bogota,
DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASCO C.C. No 80.503.068 de Bogota

“ BENEFICIARIO”.

e DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO, C.C. 80°187.243 de Bogota,

"

EL BENEFICIARIO
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HONORABLE MAGISTRADO
DOCTOR: MAURICIO MARTINEZ SANCHEZ
SALA DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA.

ES.D.

RADICADO: No 2017-4461
ASUNTOQ: DESISTIMIENTO

Por medio del presente escrito, de manera libre y voluntaria, en calidad de que‘;osos,\
honorable despacho con la finalidad de presentar desistimiento sobre la queja qu
proceso disciplinario de la referencia.

Lo anteriortoda vezquese [legd aun acuerdotransaccional conel abogado Daniel
Cristancho, en el cual se transaron las diferencias originadas por el cobro desus ho

|

|
SR e O DE ROPRIG UE Anteja-Notaria-t-det Ciiculo 06 Chia, Compareci . LT
C.C. N0.24°021.022 de san José defare. ; Z VELASCO'D BANDOS ) ok Ay

e
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 -

dad de Bogotd D.C., Republica de Colombia, el dos {(02) de septiembre de dos mil diecinueve
bn la Notarfa Veinticuatro (24} del Cireulo de Bogotd D.C., comparecié:

ITALIA RODRIGUEZ VELASCO, identificado con Cédula de Ciudadanfa/NUIP #0051773563,
5 ol documento dirigido a el interesado y manifestd que la firma que aparece en el presente
Ento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

Qrsa2 BevazhfhStwa
-------- Firma autégrafa -~-----~ 02/09/2019 - 14:31:50:115
. L Conforme- al Articulo. 18 del Decreto-ley. 019 de- 2012, el compareciente- fue. ldentlflcado medlante
' o cote;o biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién bicgréfica y biemétrica de {a base

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacidn del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccuén de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria
Nacional del Estada Civil.

JORGE ALEXANDER CHAPARRO GOMEZ
Notario veinticuatro (24) del Circulo de Bogota D.C. - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
' Ndmero Unico de Transaccién: 8cv2zhfhSfw8
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PRESENTACION PERSONAL:
OTARIA CUARENTA Y DOS (42} |
cIRCULO DE BOGOTA - COLOMBIA
NOHORA EMILCE AGUILAR BECERRA,
NOTARIAENCARGADA ..
. CERTIFICA: cee T
Que RODRIGUEZ VELASCO c&up&;&cmm”ﬁ o
quien se identificé con:  C.C. 54781811 - —_
* yconla Tarjeta Profesional No.. %7 xs = o

presentd personaimente este docuhiénto. R
En constancia, firma nuevamente. -

Bogota D.C. 06/09/2019

rebgedes

Nolizva Dinilce
Ape far Bererma
L, NTE s KA aue
O v, 5
A, Commw? 5%

Vigoysh

-

Escaneado con CamScanner



- =

5 DANVINIENDA

]
CUENTA DE AHORROS
4506 00128158
INFORIVE DEL. MES: AGOSTO /2019
Apreci: <12 Qierte
CECIHLA VELASCO CE RODRIGUEZ .
3
L FRAITANEEHOTIVIAL OOM
somes | pidmers)
‘ Més Crexitos [ s301,13074|
.\ MenosDébitos ¢ $24,115,500.00 |
SddoPoredo 1 5133188564
|
SaldoTotal Balsilo $0.00]
EXTRA 7O CUBNTA DE AHORROS
Foctu valor Doc. Ciase da Movimiento Oficina
2 ;- ' $300000000+ 7338 Deposito Electivo en Ofic con Tarjeta o ' BrahzA T
YT $2400000000- 0542 Retiro Cheque on Oficina odn Tadeta, BYANIZA
28 $16387.00 0542  Oesouerto Far Cobra Reliro En Chequs. BTANZA
3118 F1,130.74+ 00  Rendimiertos Firancieros
31 (8 $€600000 0000  Gravamen alos Movimientos Finendiers
a1 (3 $31300 0000  IVApor Servidos

®  APRECIADO CLIENTE, LAS TARIFAS DE SUS PRODUCTOS
iEAMiBMRAN A PARTIR DEL 1 DE NOVIEMBRE 2019

ww_‘;$ v

; ’ Podra consultarlas a partir del 17 de septiembre de 2019 ingresando

a www.davivienda.com / informacién adicional / Tasas y tarifas

N

Esbs prcadadn cny s Ui ey Crdlund
Qukonicr dlorencia on 8 sk, faver aryvurcesty o omgorna flac KAV Lich, AA 77850 de Bogd
F\-:.mbqnmoi&rtimcmmmnm&knwmO:nsmmMmmwh,:%bmfeﬁo72 No. 8- 20 st 18 en Bogeta PEX 6037013 Fax -1&29715 Coreo Bectraniax.

i}y ge(oviviends oM
Fara mayer M;;; ot vy GO

Rten by verra SANTE I 23y
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Bagota, D ¢ B dz agosto de 2017 ¥

HONORABLES MAGISTRADOS e
SALA DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SUPERIOS DE LA JUDICATURA.
E.S.D.

REE: QUEJA CONTRA PROFESIONAL DEL DERECHO

GQUEJOSOS Daniet Armando Rodriguez Yelasoo, Luisa Consuglo Rodriguez Velasco,
Adriana Patricia Rodriguez Velasco, Genith ltala Radriguez Velasco, Claudia Cecilia
Redriguez Yelasce Maria del Plar Rodriguez de Pefin y Cecilia Velasco de Rodrigues.

ABOGADD DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO identificadn cort cedula No
90,187,243 y portader dela tarjete profesionst No 488208,

Cordial saludo

La presente tena Coma fin instaurar de mansia formal QUEJA enconira del profesional del
derecho, Dodar DANIEL RICARDO SARMENTO ORISTANCHO, dentificado con veduld
No 80,187,243 y portador de la tarjeta profesional No 1868208 del consejo supsrior de 1a
Judicatura parno cumphr sus debsres como profesionai del derecho de conformdad con 12
tay 1123 de 2007 Codigo Distiplinario del Atogade de conformidad con 138 siguientes
situaciones facticas que s& presentaron durante 1a refacion con ¢l profesional

HECHOS

Primero La suscrita CECILIA VELASCO DE RODRIGUEZ, el die 4 de soptiembre de 2007 -

me irasiadabs como pasajera del automoter de sevicio pablico de pasajeros de placas
GI0018, cuando a lo alturd de !a Calle 147 con Avenida 9 ds 12 ciudad de Bogola, al
disponermea 4 abaar del avtomotor, 8t cual s2 mavilizaba con las puEtas abiertas, lvego de
realizarse un giro DIUsL0 pov parte de sU conductor. S0 expuisada por i3 puera cayendo
sobra la via. producto de ollo sufrl lesiones en mi humardad de grs envergadurs
detericrando con cllo mi salud fistca y emocional

Segundo &l yahiguin an que me rransportaba erad conducida por el senat JHON ALBERTO
ALVAREZ OSORIO. de propiedad de ia EMPRESA BENEMOTORS SA., adrairistrado ¥
afiliado 2 la emprasa TRANSPORTES DISTRITO CAPYTAL ¥ agegurado con SEGUROS
DEL ESTADO S84 ’

Torcery Enrazon a 0§ perjlisios gel orden material ¢ inmatenal causado como vichma
directa del suseso, como victima diracta, decdn buscar un profesional que me DSBS
sobre sl asunto ¢ ndigue 'as acciones judiciales nertinentes a iniciar & fin de weiamarnos
A guienes 81 derechno fuvicsen gque respondar. wn razon a g regponsabilidad que s€
derivaran por #) accidents e fransito.




Cuarto: Por condueto de una ammiga me refieren 3l sefior DANIEL RICARDO SARMIENTO
CRISTANCHO, quica lyege de conpoi los hechos ocurndos manitiesta que me pucde
cotaborar cor St caso prindandule gsesoria uridica.

Quinio &l sefor Daniel Sarmiento Cristancho, quien para gl afio 2007 aur no contadba con
tarjeta profesional como atogado, no realizo en pingun momenio coniirato dr: prestacion de
servicios profesionales, ni tampocn medic agcugrdo con nosotros sebre la forma en yue se
regularian ¥/o cuantifican an sus hororarics, ¢n wnargot do confianza le manifesté a nuestra
madre al initio de su gestion, que sus honorarios serian una bolella de vino cuando ella ke
pragunto sobre cudles sarian sus honorarios

Sexta; Conforma @ fo anterior & Sefior Sarmientc solicita poder por parte 42 e vichma
direrta. dingido al Juez Civil, sin informarle que accidn iniciaria, micho menes ¢l valor de
sus protensiones, esto ss ain mediar informacion alguna sobre o que realizaria en mi
reprasentacidn, 50y Una porgona de la tercers edad, quien confid en SUs palabras que se
resumian a que debia estar tranaulia ¥ dojar todo en sus M3Inos, situacicn que fue asi

/ Séptimo: Bl 31 enzio del afo 2013, ei doctor Sarmignto solicita dmero como adefanto de

<us honararios, pare Una vez Mas no 1o cuantitica ni indica su forma de pactarios, solo qua
necasita dinero para ja gestén y e = cotraga la suma de § 1°400.000 por medio de sU
madre, guien ewlorizo pars el racibo de 108 mismos.

Qctave: Para fecha 27 de diciembre de 2013 quien ya, para esé entonces ara ghogado
Doctor SARMIENTO, wressnta soticitud o apertura de mcidente de reparacicn ante el
juzgado 11 Penal Municipal con funtiones de conocimiento de Begeta, luege e habaerse
condenado panalmente al conducior del vehiculo en ef cual se trasladaba la victima.

Noveno. Ante el Juez 11 Paral de Conacimiento se tramia inciiente de reparacion en el
cyal nos represents a todes, wanto a la vicima directa tomo @ hijos y niela, an nuastra
caliciad de wictimas indirectas. Juzgado que &n techa 4 de agosto de 2015 emite: semtancia,
accadiendo de forma parcial a las pretensiones del daciar SRIMBND Coma apoderada
nuestro, por cuante &l pareces seglin motivacion de fz sentencia carecit do pruebas
docurneniales que agreditaran los perjuicios del orden materiat que se prelendia

Decmo’ La sentencis antes mencenadz e apelada v en fechs 31 de marzo de 2016 fus
modificada por el Tripunal ds Hogots sala penal, reducienda la condena reforants a dafios
marales de las victimas indirectas.

Oemme primero: Dicha sertencia fue objio de recurso extragrdinaric de casdcion
intarpucsto por k3 apaderada de SENEMOTORS 8A ensu calicdad de lercero civilment
responsable ¥ por &l apoderado do vichmas, 18Lufso UG e denequ e inadmito de
conformidac can decimdn de fecha 2% de febrere de 2017, por cuanio 21 Doctor
SARMIENTO o presento de mansra axternparanea y referente a ya interposicion oe
Beremotors S.A. s nadmie por Trpraceaenie i no Tenor interés paa recurti

Décme Segundo: En el mes de mayd del afe 2017 ¢ dostor Sarmisnto a0s salica a s
vichmas y acreedoras ds la sondang que debiamos conferifle LN Nueve poder para dar
inicio a! proceso gjecutivo con 12 knalicad de ajecutar fa sentencs, 89 hasta ial momenie



gue nos entrega copia dg las sentencias ya referidas, y solicita una Suma de dinera para
comtinuar con @ proceso, aprovechando eslo 88 retoma el fema de sus nONCFANos y e%
cusnde DANIEL RODRIGUEZ, hijo de la sefiora Velagco y por ends victima indirecta. le
selicia de marnesa format que indique ol valor de sus honosrios o 1a forma &n que eEles
so tasaran, para poder dade curso @ sul padimentos, y entregar &l puder por parte de su
madre, para que la situncion sea clara ya que, & ni al iciar pi en el trascured de la gestidn
informo de ningun valor sabre 1o mismos

Decimo Tercero: EL doctor Samuento medianie correo glectrénico de fecha 4 de jutio de

/ 2047, contesla el pedimente del sefior Velaseo Rodriguez y es enesie momanto en donde
informa por pRmera vez sobre ol valor de sus honorarics y su respachiva procedencia.
(Comunitacién que S8 aNeXa al expadiente).

Pécime Cuano: La liquidacion de honarafios presentada por & Noctor Sarmiento arrojaba
¢ un valor de § 85 624.224 segon conata en comunicacion anviada por ¢l profesionat y que
se descripan de lo siguiente forma:

1 PROGESO PENAL

1.1, Conforma las tanfas por el COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS,
CONALBEOS, gue para asuntos penales, ka fijndo un rubro de 10 SaAMLY,
mas el 35% de lo efectivamante recaudado como indorninzacian. Articulo
18.10 4

/2 PROGCESC EJECUTIVO smgutar de mayer cuantia:
24 Conforme 2 tas tarifas por sl COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS,
CONALBOS. adiculos 14.21 y 14.22 equivale ai 20% dal valor de las
pretensiones da 'a demanda.

/3 PROCESOANTELA SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE

31. Conforme A las tarifas por cf COLEGK) NACIONAL DE ABQGANOS.
CONALBOS, articulo §.13. equivale a 30 SMMLY

Conforme a lo antedor una vez comuonicadus gstos valoras que hacucidos en cifras
cconodrmicas anojan un visior de 5 65624 494 g} canfrontados con el vaior de 14 congens
a tavor do aosotros medigmes sentencia gjprutoriads, ol cudl corresporde a5 65'864.625
nos permite deducr sin lugar @ anuivocns que a faver nuestro habria tan solo un salde unica
de § 40,401 con of cobro de honorarios enwiado por ¢l doctor Sarmianto, condena que hasta
ia f=cha solo s encenirabia sobre &l papst de la sentencia sip saberse efecluade cobro
afaclivo de 3 miama, no ohstante & sentancia s& enconiraba ciecyutonada gesde el 22 de
sehruro de 2017 [

Désimo yuinto: Se gonvoca #l doctor Sarmiento @ Reurién para of dia 5 de jutio de 2017 3
‘las 10 am., en ia calle 152 No 8-8C 1orrs 2 apie an2, afin de tratar de medion e cuantFicacion
des sus honorarios, sn alencidn & su geskon. fa cial no 5@ desconocs: desds ningan punio
de vista, de puestra pade, s emBarge no asiste. de igual mansra viz telefanica se 2 msta
a qua se lagus 2 un acusrda razenable, ¢in embargo e Lioctor Sarmignte manifiestz guo




sus honorarios ne 3on objeto de negeciacidon Asi jas cosas, por ser desde todo punta de
wsta dosmesyeada  su tasacion, se dpcide no continuar Con Sus SerVicios pof cuanto, NG
sstamos dispuestos a pagar dichos hoaoranos, de igual mangra i conhanza depositada
en o profesional se hakia terminado por complelu per ¢an grosers comunieacion adicional
a que luego de realzarle ura auditoriz 2 sus actuaciones oMo apoderado, se verfican
multiples falencias en su aciuacidn, gue deberan ser analizadas tambigr: por los honorables
magistyados.

Nacimo sexto. Conforme a esto, madiants oMo cartificado de fesha 21 de juto de 2017
se lo notifica 13 revocatoria de podor. ia cusl nos hshia rnandestade que no ara posible.
hasta tanto no le pagaramos ia totalidad da sus honoranns, 5in N siuicrd haberos cohrado
por parte de nosotros, £n dicha comunicacion se le informa qua sstamos en total
disposicion de crncelar sus nunorarias sipmpre y cuando asios sean razonables v acordes
cart el trabajo desarcoliado y qoncargada por os suscritos, asto es no pagando gestiones
que nunca han sida contratadas, y para ¢sto quien mejor que un Jusz de arepublica pars
rasarlos stendiando a uno de sus eserlas o dende indics quiz nos demandarta ante el
juez Laboral

Nécimo septimo: Concomitante 2 la notificacon se su ravacatoria st hizo saber al Jugz 38
Civil del Gircuilo an donde presento demanda ejegutiva con soderas de algunn de rGsotros
que: se Io alcanzamos 3 vlorgar antes de 15 Controversia por sus honoranos. demanda que
fue rechazada y su radicado o8 11001310303820170043700, de la cual COnoLIMos en
AErAlE U VEZ DS ponemus &N coniacto con ia empresa BENEMOTORS SA.,
desconatiindoia toda vez qua no estaba otorgado 2l poder de CECIUA VELASCO DE
RODRIGUEZ auten tene la mayor acresncia de ia sentencia a ejecutar, no ohsiante via
comunicade electrénico le indicamos que se abstuviers de iniciar gestion alguna hasia
tanto o tuviéramos un acuerdo saie sus honararias.

Décimo Octavo: Al realizar contacto direcio con la empresa BENEMOTORS SA.
ampezamps a conocer mutiples situacones desconncidas por todes ¥ gue 31 bien Iz
auditoria realizada nos iualro sohre ol procadiiento raalizade por ! Doctor Sarmienio,
anie los Despachos juticiales, desconociamos g grecader dei doctor Sarmienio de cara a
s contraparte, quicnes no liene las mejores sxperiencias de rato Son ei profestonat

Nacimo Novena: En la actuatidad llegamos & un acuersio diracto con tos condenadoes pot 1]
sentencia, quienes cancelzron de manera diracta 3 1as victimas a totakdad de la condena
y fambién se procedio a sohicitar ¢ cobro dal titule wdicial No 400100005579640 por un
valer de $ 12°B89.924, =l cual estaba constituido 2 nuestro favor deade el pasade 14 de
o dg 2018 por pagoe jealizade por sequros del estade y de! cual aunsa Wvimos
informacion ¢ reporie por parte dal doctor Sarmicnto, sobre cl cusl se conoce hasta clmes
de julio de 2017 sobre su existencia y ©n facha 1 de agosto se radica ta soliciud de antrega,
s que a la fscha se haya realizado entrega del mismo a los suseriios.

Vigésimo: Es calevante informar gus tado o concmntents de las diferantes @3CENANOS
jutdiziales, los felins cmitdos, las circunslancias que so desaroliaron en cada otapa ©
procasa, fechas de cada acio y que hoy ralatames sn esle eserlo, las conocemas hasta el
mes de e de sste sfio cuands, productn de su tasacion excasiva de honoratios.
reakzamas wnia auditora 8 todas sus acluanones asesarados por un profesional del
derecho calificado nos ha explcanda una a una delas ActUREIONeS suridag, ya QUS PINgU




de 105 aqui QUESES tENEMOS & Ltulo de abagado y destonocenos los procudiaiento.
&rmings y domas vocatios prepios de csta profesian. ya que de i3 C1opas crucisles de
todo to peurrido auncy obReMOS 1N infarme por parte det Doctor Sarmicnio.

FUNDAMENTO DE LA QUEJA

Uns vez telotada ta siluacion fachca procecemos a solicitar a los hanerables Magistrados
a¢ sstdion los diferentes procaderes al Docior SARMIENTO a an de eslablecer 1as
mndltiptes amitranedades  comgtidas  coma profesional, asi cormo ia ausencia fe
cumplimiento da sus deberes Lomo pinfesional del dersche no solo para con BOSOTCS LOMO
sus poderdantes sino también de Ja forma comp s comportd ¥ nos reprasento ante al
procese de incidente de reparacidn integral ¥ sus Instancias corrgspondientes

A continuacion procedemos a enlistar algunas de las pirgunstancias que consideramos
deben ser objato de investigacian disciplinaria, anienda claro gue son enUncEhvas mas no
taxativas, tnda vez que del estudio completo del procesc pogran darivarse olras diferames.

1 No fijar sus henoratios con criterio equdativo, sustificado ¥ progarponal frante al

o sendcio prestado, al nin efechuar santrato de prestacion de servicios ¥/o de gestion

7 ylo que regulara fa relacian profesional desde el inicio de la gastidn y hoy realizar
una liquidacion totalmernte irracionat

Realizar una tquidacion de honorarics por geshiunés no clectuadas hasta la fecha ¥
07 unE §9ma, casi iguat a la marticipacion det clisnie, oo mingn mementa hamas
) ptorgadn poder para presentar queas o peticiones o nuestro aombre y
4 reprasantacion ante fa Gupenntendencia de puarns ¥ transgorte, sin embargo nos
atribuye tal gestion deabro de su trabajo y que debe sef aijeto de rEmMUNEEICIAN.

&

5 Ausencia 4 rdommss que parrnitiaran @ cads uno de jos puderdantes, conocer =
.y vatada del asunte encomendado. lo que traduos a una faits de lealtad pasa con el
cliente, asi como la ausancia de informacién sabre ks diferantas proccsos iniciados

0

lGAness y CONSAcLenclds Lome 1ampoco i@ cuantia de nuestras pretensiones

4 Ouardar sitengio rente 2 pago qus reniizo 1a compania SEGURDS DEL ESTADC

. B.A desde facha 30 de junio de 2016, porun valor de 3 127 BBG 925 por medio de
;/ titulo judict. afaver puestro. situacan que hasta la tetha y 20 virud 3 la auditona
realzado directasnte pof 20S0lf0S. conacimos ya que tunca fuc inforrmada por
arofesional, omisién i COIGCo AN NBSGO i congecucion ds disho dinero, ya que 3l

bien no sg dlcanzd 3 perdeccarar preacpcion, por fe investigacion realizada
sractamenta per aosotros anle 2 Ganiro de Seevicios judiciales ¢ paoquemadn




o

no es menas sierto que el paso dul tiampa sin cobiar et fulo hubiers nonligyado 2
tal rasultado

La indebida mieeposicidn del  recurso  éxtraordinarno de CASACION. por
extemporanco, sl cual ko declaro Ia Corte Suprerma de Justicia 2n pronunciarmisnty
ge fecha 22 de febrere do 2017,

La falta do dihgencia en el apore de pruchas a Bn de determings las nestas
procesales ¥ agencias en deracho, como lo s0n s honorarios que hoy prelende
cobrar como bien [o afrmo gl Tribunat en su senlencia de terha 31 do marzo de
2016 o folio 24, Situacion gue va en contra de los intereses de nosolras cormn 5Us
representadas, ya que, de habesse acreditado y probade estos, olra fubiess side la
suerle de fa condena spbre los mismos, aunado a eilo s= retera que aunca hubo
acuardo sobre [a lasaciin y 12 enodalidad ce nonorarios asi como &l cobro de los
rublos mancionados gn el escrio de incidenls, 1o conocemas hasta esta momento
que accedemos 4 dicha documantacion.

£n cuanty # los deberes profesionales del ahogads se pueds yeriticar que s incumplid su
doper de conogar ¥y rospetar [as normas del cidigo disciplinario del abogado, iey 1123 de
2007 anire algunas de las normas vulneradas encontramos: articulo 28 an sus numerales

a1y Bl

f

No perreiio ta gonsolidacien de yna congliacidn, 2omo mecsmsmo sltoemativo de
solucian de conflictos, no obstante TaFores offecid una suma s bisn no igual, muy

/ corcana 2 o que finalmente s= consolido mediante seniencd, g0 uage de

nabernos sometido  a toda ia tamitia 3 soportar ¢l desarcolie del incidenta de
reparseian ei cual fur muy torlueso para todos en eapecial para nuestra madre

Se conocid lego de fa mvestigacien resfizada a jas actunciones dol dogir
Sarniento, que NISFPUsc demanda sivil ante of Juez 35 civil Cirouita de Sogota, ef
dia 79 de abn de 201 1, gemanda que Toro subsonada on oS 0CasIones ¥ aue aunG2
se comfomo el contradictona ¢ astande este proceso activo, se da Inigin 46 1gual
mansra 3l incdente de reparacion en focha 27 de diciembra de 4013 por scfictud
wel apoderado y sole hasta ol dgia 6 de junio de 2014 retira tat demanda, siacidn
gque colont en riesys los wteresss NUBStiDS 3 punto d& que prirnere 56 dio N0 a
Un procese concormitante con olra Sen wyual objetive ¥ segunde dejando un procass
duranie 3 oRos activa sin mediar actuacién leadients 3 conformar al vontradictorio,
son rieago o8 20 inlerumolr a prescrigcion de la speidn darivads dol conhiato de

transporte.




g Ei doctor Sarrmeate, enforme 3 5u tasacion de honoranus, prelends obtener i
cobro referente a un procese ante ia Superinlengencia de Pusros ¥ Trangporte, sin
naber mediadn autonzacion. poder ylo informacion paf cuslguier megio jue
permitiera suponsr que los suscritos le encomerxiabamas O encargabamos dicha
gestion, de hubera sfectuadn se realizé por su cuenta y nesgo del profesional
aunado a qua descontoemos &t abjeta de {al proceso, teniendo claro que lo que se
debia pretendsr luege de obtener una semisncia condenatoria, era su gjgeucion por
ende ga dESCONOGE QUE Procesa 5e inicié en ia superintendencia enunciada. 2l
corao se manifesio.

| as antericres son tan solo algunas de las numerosas actuacionss que noy nos llavan 3
interponsr 3 prosents queja, para i cual regamoes & la honorable sala discipliraria. del
Consajo Supenor de b udicatura, astudiar todas y cada una de las actuaciones realizadas
por of Doclor Sarmignto, coo ol fin de que sean puestas en su conpcimiento y realice 1as
carrecciones corrgspandiznias, ¥a que. al igual gue NoSolros podran sar vichmas ds esto
otra personas.

PRUEBAS

Nps permitimoes aportar y salicitar lag siguientss pruebas a fin do ser lenidas an guenta
como soporle de ta presents quesd

4. Impresion comee electromico de fecha 4 de piio de 2017, enviada por o Docter
Sarmiento de su GOffew daniglsarmieniu us@amail.gom al sehor Danigt Rodringuez
a su corren darmarerihalim m

2. Impresian coren slectrénice de fecha$ de julio de 2017, enviado per el safiar Daniz!
Redrigusz de su coImec darmaror@hotris com. al Docior Sarmientc 3 su COTER

Japmisarmanto we@gmalLoom. en tespuesta @ su cuaniificacién te honoranios.
3 Impresidn cormo alacironico de fecha 5 ds jutio de 2017, enviado por el Doctor
Sarmeenlp de su coren danaisamisnta jus@peail.com at sefiar Darmei Rodriguez
a sy coreo garruarordihaimai com.
4 lmpresion correc clecirénico de fecha & dejulo de 207 7. enviadu por sl sefor Darnie
‘/‘ " Rodriguaz de su Correo darmarorg@hotnal.gom. al Docter Sarmiento a s4 crreo
damelsarnenio ius@amall.com
5, llmp:uslc}n cores eleckdnien de feena 11 dix jubo de 27T, erviadgo por af Qoctor
-~ Barnients de SU COITEo dampisar: ato. usgma com al sehior aniet Rodriguer
35U 0OrMen z_iarmg_rg[ﬁ.f:}hpg\;;_x;\_c_em
8. Cuopia singie senfencia di primera nstancia de incidente de regaracion ge fecha [
V/’ de agosto de 2015 emiids por of Juzgago 11 penal Municioa: de Bagota cantenida
an 24 jolios
¢ Copia simple sentensa de fecha 31 de marze de 2016 smilida por ol Tribusiat
v’ Superior dol Dislito judiiat de Bogota. contemda en 26 'olios.




12.

13.

14

15

16

17

Copia smple providenciz que resuelve recursn axtraordingrio de casacion de fecha
22 de fetwero de 2017 contenida an 14 folios,
Copia simpic del comunicado de revacacion de poder enviada al Doctar Sanniente
en techa 21 de julio de 2017,

. Copia simple dei camunicado prasentado ante el juzgad 38 civil del Cireutte de

Bogota, informando ia rovacacan de poder eaviado al Ddetor Samniento en focha
21 de jutic de 2017 { & folios}
Copia simple det comunicado dingide al juzgado 11 Penat vnicipal con funcion de
conocimiento ¥ fadicado ante el juzgade 22 De sjecucion|de penas y medidas de
ssquridad, despacha que on 2 aclualidad conace de la gjefucidn de a sentencia (6
folios),

Copia simple mamorial dinigido al Juzgade 22 de cjecuct

seguridad aclarando fa razén de estar dingida @ covocator
conndiniiento.
Copia simpie de solicitud de enlraga de titulo No 40010000pS79640, por unvaler de
% 12'888.925. radicado on f=cha 1 de agosto de 2017 ante el Ceniro de Servicios
Judiciales de Paloguemado, junto con SUS 3NeXOE, tituio judicsal desconatide por
nosoiros por ausencia de informacion de parle del profasional del derecha. (13
folios).
Copia simple demandd instautada on reptesentacion e la safiorz CECHIA
VELASCO y repartida al Juzgada 35 Crdl del Cireuita, junlo con 3 autos, en donde
se puade venificar [3 ausencia de técnica en la interposicidn de la misma, lo cual
Hleve a miiltipies subganacionss ¢omae se verifica en el histqrisi del proceso & inserto
an fa paging de la rama judicial at momenio de consuitar] 2 historial del proceso.
demands que no conformo ta Lins y guedo paralizada por {as! 3 anns hasta que e3
retirada pov of doctor Sarmianto. {10 folias).

Historial procese radicade No 14001 5G0002320070580400 uzgada 11 Penal
Municipal de Bogoté.
tiistorial procesu radicade No $10013103035201 10020000 juzgado 35 Chdl da
Cirouito de Bagatd.
Higlorial procesa radicada No 110043102038201 70043700 fuzgade 38 Civil det
Circuito de Boyotd.

de penas y madidas de
al juzgado 11 penal de

. Escrito presentado por sf doctor Sarrmienta para apertura de incidenie de fCporacion

anie juzgade 11 Penal municipal de Bogota. { 13 folios).

. (3} CD grabacién prucbas practicadas ante ef juzgado 11 penal muncipal de Bogotad

dantro dei incidenta de raparacion

 Cerificacion de vigensiu y facha de oxpedicion tarjeta pratesions! de abogada, an

dende g2 venfica la fecha an que inicia su salidad de profe#%iuna'x del dereche
ImpensIan convarsacion viz WhatsApp entre of sefior DA NIEL RODRIGUEZ v &l
dortor DANIEL SARMIENTO

, Copsa simpic recibo de page por un vala de § 17400 GO0 cancsladas en fechs 37

de srrs ge 2013 a s sofiora MARIA LUISA D2 SARMIENT 0. madre dei Doglor
SARMIENTO por autonzacion expresa de su parte para recibir dicha suma de
dirtre solictada 2 ka sofora CECILIA VELASGO coma hanoranos




NOTIFICACIONES

Los quejoses cecibimos notificaciones en la siguisnle dirggodn: Jranversat 60 No. 1 15-58
Forre 8- Oficina 319 {Bogata) o meduanta corree alectromceo: garmare:@haloail com.

taigtons: 310-2208540

B

E! doctor DANIE]L SARMIENTO recibe notiicaciones enfa Carrerd 12 No 149407
apartamento 201 (Bogota). coree electrdnico; danielsarmianto wsfESomal com, telélono:

300357114547
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HONORABLE MAGISTRADO
DOCTOR: ’

SALA DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL DE 1.A JUDICATURA.

E.S.D.

RADICADO: No

ASUNTO: COMPLEMENTACION y ADICION DE PRUEBAS dentro de QUEIJA

CONTRA PROFESIONAL DEL DERECHO

QUEJOSOS: Daniel Armando Rodriguez Velasco, Luisa Consuelo Rodriguez Velasco,
Adriana Patricia Rodriguez Velasco, Genith, Italia Rodriguez|Velasco, Claudia Cecilia

Rodriguez Velasco, Marfa del Pilar Rodriguez de Peiia y Cecilja

ABOGADQO: DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO identificado con

Velasco de Rodriguez.

cedula No 80.187.243 y portador de la tarjeta profesional No 188208.

Respetado Saludo

En atencion a la queja de Ia referencia, radicada el pasado 10 de agosto de 2017, {a cual

fue asignada a su Despacho, nos permitimos allegar la siguiente informacion a fin de
complementar y de igual manera allegar los medios de prueba que permitan respaldar

las actuaciones equivocadas y carentes de ética profesional por parte del profesional del

derecho.

Como se indico en el texto de la queja en el hecho décimo séptimo: en lo referente a la

interposicién de la demanda ejecutiva que le correspondié al Ji

ez 38 Civil del Circuito

cuyo radicado fue No 11001310303820170043700, se logré lestablecer: primero que

fue rechazada por falta de competencia y segundo que _luego a

ser remitida al Juzgado

85 Civil Municipal dé¢ Bogotd correspondiéndole el radichdo No 2017-1129 tal

Despacho mediante providencia de fecha 8 de_agosto de 2

17 notificada mediante

estado de 9 de agosto de 2017 negé el mandamiento de pago thbda vez que la sentencia

aportada como base de la cjecucion no cumplia con los requis
C.G del P.

tos del articulo 422 del

Aunado a lo anterior al momento de retirar la demanda por parJe nuestra, por cuanto ya
fue pagada la obligacién, se verifica que el profesional presento demanda bajo el

entendido de ser apoderado judicial” de la sefiora CEC
RODRUIGEZ, sin que para tal efecto tuviera poder otorgado pq

ILIA VELASCO DE
r la misma, no obstante

su hijo Daniel Rodriguez en comunicado de fecha 5 de julio de 2017, le indico que se
abstuviera de iniciar cualquier accion ya que uo contaba con pader de la sefiora Cecilia
aunado a no estar pactada fa forma y monto de tasar sus hoporarios, por cuanto la

propuesta por el doctor Sarmiento era desde todo punto irracig
hasta tanto no quedara clara tal situacion no iniciar el proceso eje

nal, motivo por el cual
cutivo.

Conforme a esto se evidencia como el profesional da inicio a unp accién, sin poder para

ello y adicionalmente con la notificacion de abstenerse hasta ta
realizara un acuerdo referente a sus honorarios. Asociado a ello
por parte del profesional en la técnica juridica de presentacion
fue radicada ante un juez no compefenie y ademas sin qug

nto' o se pactaran o se
se demuestra la desidia
de la demanda, la cual
la sentencia base de

P

¢!




ejecucion se encontrara acorde con los presupuestos para |prestar merito ejecutivo,
sometiendo con ello el fracaso de la accion, de la cual segin su solicitud de honorarios,
comunicada en correo de fecha 4 de Julio de 2017 y aportadd a la queja, ascenderia al
equivalente del 20% de las pretensiones, esto es la suma de $ 3°132.925.

De otra parte en fecha 16 de agosto de 2017 los aqui quejosps recibimos notificacion
por parte del Juzgado 20 Civil Municipal de ejecucién de| Bogotd, referente a una
accion de tutela interpuesta por el doclor DANIEL RICARDO SARMIENTO
CRISTANCHO en contra nhuestra, quien solicita amparo de| derecho fundamental al
minimo vital. Accién para la cual nos vimos en la necesidad de contratar un profesional
del Derecho que sustanciara tal respuesta, dentro del término concedido de 48 horas, ya
que los suscritos ninguno es abogado, colocando con ello nb solo en apuros a toda
nuestra familia sino ademas haciéndonos incurrir en gastos inpficiosos, ya que si bien
conocemos que hay la posibilidad de un proceso que regule sus honorarios, no es menos
cierto que el Doclor Sarmiento acudié a un medio equivocadp e irracional desde todo
punto de vista, maxime cuando es un profesional del derecho| quien invoca la accion,
, donde se parte del entendido que cuenta con unos conocinlientos basicos sobre la
‘ materia y la improcedencia de la accion para el fin pretendido el cual no es otro que la
consecucion de la regulacion de sus honorarjos.

La accién de tutela fue negada mediante providencia de fecha 21 de agosto de 2017
notificada mediante comunicado de fecha 24 de agosto de la misma anualidad y la cual
hasta la fecha no ha sido impugnada por el accionante.

La actuacion del doctor Sarmiento tendiente a iniciar acciones judiciales
improcedentes, conllevando con ello al desgaste familiar y econémico, debe ser objeto
de andlisis por esta sala disciplinaria, ya que, luego de todo el escenario ya planteado en
la queja, resulta desde todo punto de vista incoherente }nterpo:}cx' una accion de tutela
cuando al mismo profesional se le indico que estariamos prestos a que un Juez de la
Republica regulara y liquidara sus honorarios pero por el procedimiento adecuado
como bien se lo informo el juez de tutela, pero no utilizando agciones constitucionales
que deben ser mecanismo de proteccion de derechos realmente vulnerados y que se
carezca de otros mecanismos judiciales para su protcceidn,

. Nos permitinios aportar como medios de prucba y soporte de lo enunciado en lineas
anteriores los siguientes documentos:

L. Auto del juzgado 38 civil del Circuito doude se rechaza demanda ejecutiva por falta
v de competencia.
2. Auto del juzgado 85 civil Municipal donde se niega el manddmiento de pago.
3. Demanda Ejecutiva presentada por el Doctor Sarmiento.
4. Accion de Tutela presentada por el Doctor Sarmiento.
5. Contestacion accién de Tutela,
6. Fallo de tutela, primera instancia proferido Juzgado 20 Civil Municipal de
Ejecucion.

2
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NOTIFICACIONES

Los quejosos recibimos notificaciones en la siguiente direccion TRANSVERSAL 60

No 115-58 torre B oficina 319 de Bogotd o mediante los siguientes correos
electronicos:

DANIEL RODRIGUEZ: darmarorg@hotmail.com

MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ: mapirrv@hotmail.com

LUISA RODRIGUEZ: luisacrod@hotmail.com.

ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ: miborona@hotmail.com

GENITH RODRIGUEZ: genith.rodriguez@aerocivil.gov.co

. CLAUDIA CECILIA RODRIGUEZ: ce.rodriguez@hotmail.com
CORDIALMENTE

L
. ; g . ,(,&/ a DZ( fil
,n//zm&udjcmﬂo ég,%b{jm?f% , __ _
CECILIA VELASCO DERODRGUEZ | MARIA DEI, PILAR RODRIGUEZ DE
PENA
C.C.24.021.022 C.C.51.637.050

C(Lp QP_;QQ, :),.b@

GENITH RODRIGUEZ VELASCO
C.C 51.773.563

(M@iaem K25 .’%:MQ L. g Ve - S// ‘
ADRIANA RODRIG JEZ‘}V LASCO LUIBSA RODRIGYEZ VELASCO
C.C. 51.858.669 C C 32.048.932
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Seitores

Consultores Legales Asociados
Dra. Liliana O. Diaz

Abogada

Ciudad,

Asunto: Formula de arreglo para conciliar el pago por concepto de honerarios profesionales

de abogado en ejercicio an los processs de representacion a ja familia Rodriguez
Velasco.

Estimada Dra. Lilina,

Una vez establecidos los hechos por log cuales iniciamos un acercamiento para llegar a un acuerdo con el
propésito de no seguir adeianie con los tramites judiciales, presento mi formula de arreglo para alcanzar dicho

fin,

De esta manera, las pretensionas han sido las siguientes:

op B N

Ef pago por concepto de honorarios profesionales en el proceso penal por valor de $ 30.359.788.

Los intereses de mora desde la fecha de proferida la sentencia: 7 de junio de 2013 hasta gue se
verifique el pago’.

El pago por contepto de honorarios en el proceso ejecutivo singular de menor cuantia por ver las
expectativas frustradas por valor de § 13,132,925

L.os intereses de mora desde el retiro de la demands hasta que se verifique el pago.

E! pagoe por concepto de honorarios en el proceso ante la Superintendencia de Puertos y Transportas
por valor de § 22,131.510

Los intereses de mora de la revocatoria de la facultad de representarlos hasta que se verifique el pago.

Con base en lo antarior, fa formula de arreglo que propango es la siguiente:

1.

2 B N

© L N o>

Desisto de cobrar los interese de mora del vajor por concepto de pago de honorarios profesionales con
abogado en ejercicio, en el proceso penal 2007-05804,

Desiste de cobrar el pago por concepto de honoratios profesionales con abogado ert ejercicio, en el
proceso ejecutivo por ver las expectativas frustradas.

Desisto de cobrar los intereses de mora del vaior de los honorarios del proceso ejecutive singular de
menor cuantia,

Desisto de cobrar el valor por del pago por concepto de honorarios profesionales con abogado en el
proceso ante la Superintendencia de Puertos y Transportes

Desisto de cobrar los interese de mora del proceso ante ta Superintendencia de Puertos y Transportes
Desisto de cobrar mis honorariog pur representacion ante la Sala Disciplinaria, del Consejo Superior de
fa Judicatura.

Desisto de iniciar las denuncias penalas 18 conducta material heterogénea de: fraude procesal, faise
testimonio y obstruccidn de la justicia.

Desisto de iniclar el framite de [phabilidad e incompatibilidad, ante las entidades puiblicas, por la
eventual condena penal.

Desisto de iniciar los procesos disciplinarios ante las entidades publicas yic privadas por las
inhabilidades o incompatibilidades sobrevinientes a la denuncia penal.

. Desisto de todas mis pretensiones presentss y fuluras que se relacionen directa o indirectamente con la

familia Rodriguez Velasco, bajo la obligacion condicional positiva de que me paguen el valor
establecido para el proceso penal por: § 47.081.981,

Sin otro el particutar, quedo a la espera de la respuesta de sus representados.

Cordialmente; w—-—;,\/ o

Danis

pS

o, oo

=
Sarmiento Cristancho. Dip. BA.LLM.PhDc.

C.CNG. 80.187.243 de Bogota 0.C.
,»i Qdaniel- :

! A corte 01 de marzo de 2019, ¥ conforme el Decreto 19 de 2012, articulo 29 y la Resolucién 0011 del 13 de enero de 2016,
los Interes de mora asclenden a un valor de: $94.183.863 {2.093 dias de mora}

#



31/7/2020 Gmail - ESTADO QUEJA CONTRA PROFESIONAL: No 2017-4461

M Gm&%% Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com>
ESTADO QUEJA CONTRA PROFESIONAL: No 2017-4461

1 mensaje

Daniel Rodriguez Velasco <darméror@hotmail.com> 29 de julio de 2020, 18:33

Para: "ventanillavirtualdisciplinariabta@cendoj.ramajudicial.gov.co"
<ventanillavirtualdisciplinariabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: "miborona@gmail.com" <miborona@gmail.com>, LULY PERSONAL <luisacrod@hotmail.com>, Liliana Diaz
<|da.consultoreslegales@gmail.com>

HONORABLE MAGISTRADO
DOCTOR: MAURICIO MARTINEZ SANCHEZ

SALA DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA.

ABOGADO: DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO identificado con
cedula No 80.187.243 y portador de la tarjeta profesional No 188208.

ASUNTO: SOLICITUD INFORMACION ESTADO ACTUAL DEL PROCESO

Anexo el escrito donde respetuosamente solicito al Honorable Despacho se informe el estado actual del
proceso disciplinario 2017-4461, especificamente las actuaciones surtidas a partir del 6 de septiembre de

. 2019 y en especial se indique, si el dia 31 de octubre de 2019 se llevo a cabo o no la diligencia de
alegatos.

cordial saludo

DANIEL RODRIGUEZ VELASCO
Tel 310-2208549

solicitud informacién proceso disciplinario.pdf
= 51K

https://maiI.googIe.com/mail/u/O?ik=cda0995723&view=pt&search=aIl&permthid=thread-f%3A1 673596083279263796&simpl=msg-f%3A1673596... 1/1




30/7/2020 Gmail - Rv: contrato de transaccion y desistimiento ﬁ é

Gm&il Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com>

Rv: contrato de transaccién y desistimiento
3 mensajes

Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com> 20 de agosto de 2019, 10:21
Para: Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho <danielsarmiento.ius@gmail.com>

Enviado desde mi HUAWEI P30 lite

-------- Mensaje original --------

Asunto: contrato de transaccion y desistimiento
De: Liliana Diaz

Para: Daniel Rodriguez Velasco

CC:

Estimado
Doctor Daniel Sarmiento

Adjunto envio el contrato de transaccion para su revisién y aprobacion, la cual le ruego sea lo mas pronto
posible, para de esta manera poder efectuar las diligencias pertinentes frente al giro del cheque.

De otra parte no es posible la firma a las 113am por ende se propone en la misma notaria 69 pero a las 330 pm
por cuestiones laborales.

agradezco su valiosa comprensién y oportuna revisién.

Adjunto contrato y desistimiento en caso de que aun se requiera.

‘ CORDIALMENTE
LILIANA DIAZ

' LDA CONSULTORES LEGALES

Teléfono: 3006127219.

2 adjuntos

@3 CONTRATO DE TRANSACCION 200819.docx
36K

@ desistimiento queja.docx
16K

Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com> 20 de agosto de 2019, 10:33 ‘
Para: Luisa Consuelo Rodriguez Velasco <luisacrod@hotmail.com> |

[El texto citado esta oculto]

2 adjuntos

CONTRATO DE TRANSACCION 200819.docx
= 36K

https://maiI.googIe.com/mail/u/O?ik=cd30995723&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1 642399808573120484&simpl=msg-f%3A1642399... 1/2




5/8/2020 Correo: Juzgado 83 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

7
RECURECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO RAD é‘{’
11001400308320190173000
A
Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com> {O,Lﬁ\)‘/
Vie 31/07/2020 13:47

Para: Juzgado 83 Civil Municipal ~ Bogota - Bogota D.C. <cmpl83bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC. danielsarmiento.ius@gmail.com <danielsarmiento.ius@gmail.com>; Danie! Rodriguez Velasco <darmaror@hotmail.com>;
consultas@daniel-sarmiento.com <consultas@daniel-sarmiento.com >

0 2 archivos adjuntos (14 MB)

RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO MANDAMIENTO EJECUTIVO firmado.pdf; pruebas documentales 1,2,3,4,5,6,7.8y 9
anexos recorso reposicion.pdf;

Sehora:

JUEZ OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (TRANSITORIAMENTE JUZGADO
SESENTAY CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE).

E.S.D.

REF: proceso No 110014003083-2019-0173000
Demandante: DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO
‘ Demandados: DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ y otros.
Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO Y
SOLICITUD SENTENCIA ANTICIPADA.

Conforme a los parametros del articulo 8 inciso 3 del decreto 806 de 2020, se notificdé mandamiento de
pago por correo electronico el dia 27 de julio de 2020, motivo por el cual los términos para
pronunciamiento de la pasiva iniciaron a correr a partir del dia 3 habil del recibo, esto es, 30 de julio,
motivo por el cual estando en el segundo dia habilitado como término, presenté el recurso de
reposicion de la referencia.

Adjunto envio 2 archivos formato pdf conforme a los lineamientos de la digitalizaciéon del proceso
judicial, a fin de que haga parte dentro del expediente de la referencia, correspondientes al recurso y las
pruebas documentales que se aporta.

. De igual manera a fin de dar cumplimiento al articulo 78 numeral 14 de C.G del P. el presente escrito se
copia al apoderado de la parte actora.

Cordialmente

LDA CONSULTORES LEGALES ASOCIADOS. En cumplimiento a su Politica tratamiento de informacién confidencial, informa:
que este correo electrénico y cualquier material adjunto contiene informacion de cardcter confidencial o material privilegiado,
propiedad de LDA CONSULTORES LEGALES ASOCIADOS, lo cual se entiende de uso exclusivo de la persona o entidad a la cual
expresa y explicitamente sea enviado, si usted ha recibido este correo electrénico por error, equivocacién u omisién no siendo
el destinatario legitimo, por favor a la mayor brevedad reporte el hecho al remitente y posteriormente borre el contenido del
correo, se advierte que gueda estrictamente prohibido a personas distintas al destinatario legitimo, la atilizacién del contenido
del presente (copia, impresién, reimpresion, publicacidn, retransmisién o cualquier otra) so pena de hacerse responsable

penalmente.

Antes de imprimir este correo electronico, piense bien si es necesario hacerlo: Ef medio
ambiente es cuestion de todos.

https://outlook office.com/mail/AQMKAGUOMZzEWZ D QzLTc2YzkN GVjZi1iOTQAWFIZTexZDINmMU 1Mg AUAAAD OU cZVIBH GkaZ kT 2%28 1 b78WEAO29RUWz... 1M1
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Sefior
JUEZ 83 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (TRANSITORIAMENTE JUZGADO
SESENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)

La ciudad

PODER ESPECIAL

CEQILIA VELASCO DE RODRIGUEZ, mayor de edad, identificada como aparece
al pie de mi Correspondiente firma, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C., en mi
calidad de demandada, dentro del proceso ejecutivo singular, expediente bajo el
radicado No 2019-1730, el cual cursa en este despacho, manifiesto a usted que
mediante el presente documento confiero poder especial, amplio y suficiente a la
Doctora LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA, mayor de edad, identificada con cédula
. : de ciudadania No 52°819.299 de Bogotd, portadora de la tarjeta profesional No
‘ 126.986 del C.S de la J., para que represente mis intereses como demandado
' dentro del proceso referido hasta su culminacién.

Mi apoderada queda envestida de todas las facultades que taxativamente se le
‘confieren. en este doctirfiento ¢omo: conciliar, transar, sustituir, Téasumir, iniciar
incidentes de nulidad, liquidacién de perjuicios y las deméas consagradas en el
articulo 77 del C.G del P.

Agradezco la atencién prestada a la presente y solicito reconocerle personeria
juridica para actuar a la Dra. Diaz.

Cordialmente:

C.C. 24.021.022 de Bogota.
Direccién de correo electrénico: no posee

Teléfono celular no posee.

Acepto. - -
cepto M&X ) _%j X\mﬁi&@%‘

LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA
C.C. 52°819.299 de Bogota.
T.P.No126.986del C'S de la J.
Direccién de correo electronico: Ida.consultoreslegales@gmail.com
Teléfono celular:300-6127219

Escaneado con CamScanner




Seiior
JUEZ 83 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (TRANSITORIAMENTE JUZGADO
SESENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)

La ciudad

PODER ESPECIAL

LUISA CONSUELO RODRIGUEZ VELASCO, mayor de edad, identificada como
aparece al pie de mi correspondiente firma, con domicilio en la ciudad de Bogota
D.C., en mi calidad de demandada, dentro del proceso ejecutivo singular,
expediente bajo el radicado No 2019-1730, el cual cursa en este despacho,
- manifiesto a usted que mediante el presente documento confiero poder especial,
amplio y suficiente a la Doctora LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA, mayor de edad,
identificada con cédula de ciudadania No 52°819.299 de Bogota, portadora de la
tarjeta profesional No 126.986 del C.S de la J., para que represente mis intereses
como demandado dentro del proceso referido hasta su culminacién.

" Mi apoderada queda envestida de todas las facultades que taxativamente se le

. .confieren en este documento como: conciliar, transar, sustituir, reasumir, iniciar
-incidentes de nulidad, liquidacién de perjuicios y las demas consagradas en el
articulo 77 del C.G del P.

Agradezco la atencién prestada a la presente y solicito reconocerle personeria
juridica para actuar a la Dra. Diaz.

Cordia!r( nte:

.C. .932 de Bogata.
Direccion de correo electrénico: luisacrod@hotmail.com -
Teléfono celular: 3178957592

Acepto.i;i ’{mj M

LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA
C.C. 52'819.299 de Bogota.

T.P. No 126.986 del C S de laJ— - e e+
Direccién de correo electronico: lda.consultoreslegales@gmail.com ‘
Teléfono celular: 300-6127219 — S Tt

Escaneado con CamScanner




Sefior
JUEZ 83 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (TRANSITORIAMENTE JUZGADO
SESENTAY CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)

La ciudad

PODER ESPECIAL

ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ VELASCOH, mayor do edad, |dontificada
como aparece al pie de mi correspondients firma, con domicilio en la ciudad de
Bogoté D.C., en mi calidad de demandada, dentro del proceso ejecutivo singular,
expediente bajo ei radicado No 2019-1730, el cual cursa en esie despacho,
manifieste a usted que mediante el presente documento confiero noder agnecial,
amplio y suficiente a la Doctora LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA, mayor de
edad, identificada con cédula de ciudadania No 52°819.299 de Bogot4, portadora
de ia tarjeta profesionai No 126.986 dei C.S de ja J., para que represerite imis
intereges como demandado deantro dal procaso referldo hasta su culminacién,

Mi apoderada queda envestida de todas las facultades que taxativamente se le
coniieren en esie documenio como: conciliar, iransar, susiiiuir, reasumir, iniciar
incidentes de nulidad, liquidacidn de naerivicios v ias demds consagradac an sl

articulo 77 del C.G del P. Gt ag de

Agradezio fa aiencion presiada u ja piesenie y suiiciio reconocerie personeria
juridiea nara actuar.a la Dra, Diaz,

Cordialmente;

\u‘cw»’? . 1 .
ADRIANA PATRICIARODRIGUEZ VELASCO

CC No. 51'858.669 de Bogota.
Direccion de coneo electiricy. rivuioma@grnal,.com
Teléfono calular: 3204859923 ‘

et

LILIANA CMAIRA DIAZ ACOSTA

C.C.. 52°819.299 de Bogota.

T.P. No 126,986 del C S de la J.

Direccién de correo electrénico: lda.consultoreslegales@gmail.com

Teléforo calular: 300-612721

Aceplo,
{
{

1

CSedllieduu cult udmsS




3/8/2020 Gmail - Poderes Cecilia Velasco, Luisa Rodriguez

M Gmaﬂ Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com>
Poderes Cecilia Velasco, Luisa Rodriguez

1 mensaje

Luisa Consuelo Rodriguez Velasco <luisacrod@hotmail.com> 3 de agosto de 2020, 9:18

Para: Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com>

Dra Liliana Omaira Diaz Acosta, en mi calidad de demandada, remito poder especial debidamente
firmado por la suscrita para ser presentado ante el Juzgado 83 CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTA (transitoriamente Juzgado 65 de Pequefias causas y competencia multiple) dentro del
proceso ejecutivo singular bajo el radicado No 2019-1730 de conformidad con el articulo 5 del
decreto 806 de 2020 a fin de que represente mis intereses dentro de este.

De igual manera envio poder especial firmado por mi madre, CECILIA VELASCO DE RODRIGUEZ,
persona de 84 afios de edad, quien en atencién a su edad no maneja ni consulta medios digitales,
asi como tampoco cuenta con correo electrénico, aunado a que en razén a su edad se encuentra

‘ imposibilitada para comparecer a notaria por cuanto su salida de casa esta restringida por la
emergencia sanitaria que actualmente agobia al pais.

Para cualquier tipo de notificaciones que le correspondan a ella podra ser utilizado este correo
electronico, por favor informar al ente judicial correspondiente.

Cordial saludo
LUISA CONSUELO RODRIGUEZ VELASCO
CC 52.048.932 de Bta

@ Poderes Cecilia Velasco, Luisa Rodriguez.pdf
848K

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=cdac9957238&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A16740141 670568404048&simpl=msg-f%3A1674014... 1/




3/8/2020 Gmail - Poder.

M Gma;! Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com>
Poder.
1 mensaje
ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ VELASCO <miborona@gmail.com> 3 de agosto de 2020, 9:06

Para: Liliana Diaz <Ida.consultoreslegales@gmail.com>

Dra Liliana Omaira Diaz Acosta, en mi calidad de demandada, remito poder especial debidamente firmado por la
suscrita para ser presentado ante el Juzgado 83 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (transitoriamente Juzgado 65 de

Pequefias causas y competencia multiple) dentro del proceso ejecutivo singular bajo el radicado No 2019-1730 de
conformidad con el articulo 5 del decreto 806 de 2020 a fin de que representa mis intereses dentro de éste.

Cordial saludo
ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ VELASCO
CC51.858.669 de Bta

@ CamScanner 07-30-2020 09.51.57.pdf
352K

https://mail.google.com/mail/u/O?ik=cda0995723&view=pt&search=aII&permthid=thread—f%3A1 674013414339900523&simpl=msg-f%3A1674013... 1/1
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Bogota, D.C. agosto 3 de 2020

Senora:
CO“SUHO"@S JUEZ OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Legales Asociados  (TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y CINCO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE).
E.S.D.

REF: Ejecutivo singular rad: 110014003083-2019-0173000

Demandante: DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO

Demandados: DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASCO y otros.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO
DE PAGO y SOLICITUD SENTENCTA ANTICIPADA.

LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C.
identificada con cédula de ciudadania No 52.819.299 expedida en Bogota y con tarjeta
profesional No 126.986 del Consejo Superior de la judicatura, obrando en calidad de
apoderada judicial de las demandadas LUISA CONSUELO RODRIGUEZ VELASCO,
CECILIA VELASCO DE RODRIGUEZ Y ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ
VELASCO conforme a poder conferido!, me permito interponer RECURSO DE
REPOSICION en contra del auto que libra mandamiento de pago de fecha 24 de julio de
2020?, dentro del término conferido de acuerdo a los lineamientos del articulo 8 del decreto
806 de 2020 en los siguientes términos.

L. OBJETO DEL RECURSO

1. Brindar a su honorable Despacho los elementos facticos y juridicos que permitan
establecer que el auto de fecha 24 de julio de 2020, mediante el cual se libro
mandamiento de pago en contra de las demandadas LUISA CONSUELO

‘ RODRIGUEZ VELASCO, CECILIA VELASCO DE RODRIGUEZ Y ADRIANA
PATRICIA RODRIGUEZ VELASCO debe ser REVOCADO, mediante
impugnacién horizontal, ante la ausencia de los requisitos legales y formales del
documento que, se presenta a fin de constituir y prestar merito ejecutivo en contra de
los demandados y que muy seguramente su Honorable Despacho considero al
momento de negarlo en auto de 14 de enero de 2020.

2. En caso de revocatoria del mandamiento de pago, solicito se decrete el levantamiento

' Otorgado y allegado a la suscrita mediante correo electrénico de fecha 3 de agosto de 2020 desde los correos
electrénicos de las demandadas: luisacrod@hotmail.com y miborona@gmail.com respectivamente.

? Notificado mediante correo electrénico del 27 de Jjulio de 2020 por parte del demandante
danielsarmiento.ius@gmail com.
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de las medidas cautelares que se hubieren solicitado, practicado y decretado,
‘ . y se condene a la parte demandante al pago de los perjuicios causados o los
que se llegaren a causar a favor de LUISA CONSUELO RODRIGUEZ
Con SUH’O"@ S VELASCO, CECILIA VELASCO DE RODRIGUEZ Y ADRIANA PATRICIA
RODRIGUEZ VELASCO.

Legales Asociados

II SUSTENTACION DEL RECURSO

A. AUSENCIA DE INCUMPLIMIENTO POR PARTE DE LOS
DEMANDADOS

Razodn le asistio a su Honorable Despacho cuando negd librar mandamiento de pago mediante

. providencia el 14 de enero de 2020, por cuanto no se avizora de manera clara, objetiva y
conforme al fin de cada una de las obligaciones contenidas en el contrato un incumplimiento
por parte de los aqui demandados, por ende, mal seria decir que estamos ante un contrato que
preste merito ejecutivo.

No obstante, su Despacho confirmar la decision, previo recurso interpuesto por el actor, este
en uso de la accién de tutela logré que el Juez 11 Civil del Circuito de Bogota®, ordenara
librar mandamiento de pago, situaciéon que en consideracién a salvaguardar derechos
fundamentales como el de defensa, al requerir escuchar la respuesta de la demandada, esto
es, conocer la posicion de la pasiva y su contraposiciéon a la demanda con las pruebas que
allegare, asi como tomo en consideracién el principio de buena fe del actor al insertar
afirmaciones indefinidas en el texto de la demanda, resulta loable y garantista de derechos
fundamentales, lo cual es acorde con su funcidén en sede de tutela, situaciones hoy todas
cumplidas y que se colocan al conocimiento del Juez de instancia a fin de que tome la
decision que en Derecho corresponda.

Una vez evacuado el anterior ejercicio, propiciado por el Juez de tutela, se llega al mismo

‘ resultado, planteado desde un inicio por el Juez de conocimiento, con la diferencia que ahora
este, cuenta con herramientas suficientes que respaldan lo que en su momento considero
como ausencia de prueba sobre incumplimiento por parte de los demandados y que por ende
no hay otro camino que la revocatoria del auto de mandamiento de pago.

El demandante se duele de que no le entregaron el desistimiento previo a la radicacion ante
el Consejo Superior de la Judicatura, con el fin de que pudiese verificar su contenido, sobre
el cual, hubiere concluido que no le serviria para terminar su proceso disciplinario, pues
considera que no se estaba desistiendo de nada por parte de los quejosos.

Grave error y consideracion por parte del actor, conforme a lo desarrollare en adelante.

En primera medida el Dr. Sarmiento conoci6 el contenido integral del desistimiento desde el

3 Fallo de tutela con fecha 21 de julio de 2020 dentro del radicado No 110013103011202000018100.
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dia 20 de agosto de 2020, prueba de ello es el correo electrénico que le fue
‘ ‘ enviado por la suscrita* a fin de que revisara y aprobara tanto el contrato de
transaccion como el desistimiento propuesto, correo sobre el cual no se
C ONsu H. ores recibid reparo algL.mo de su parte, inclusive al dia sigu.iente se pr.es'entc’) muy
puntual a la notaria a suscribir el contrato de transaccién, y recibir el pago
L@galzs Asociados  total de Ia obligacion, lugar en donde tampoco nada expreso sobre el
contenido del desistimiento, en gracia de discusién se pregunta esta
apoderada, si el contenido de tal desistimiento no satisfacia sus pretensiones o no contenia el
texto que deseaba, por que firmo el contrato?, porque no allego documento redactado con el

texto que pretendia?.

Segundo aspecto, una vez probado que, el contenido del desistimiento era de conocimiento
pleno del Dr Sarmiento previamente a su radicacion, asi como los efectos que de este, se
pudiesen esperar, como por ejemplo que no obstante su elaboracién y presentacién por parte

‘ de los demandados, no se garantizaba en ningiin momento la terminacién del proceso
disciplinario en su contra, afirmacién dispuesta por la ley, sin embargo, se prefiri6 dejarlo
de forma expresa en el contrato, por cuanto al conocer los antecedentes del actor, ante una
eventual negativa de archivo por el Despacho competente, lo mas probable es que
pretendiera iniciar accion a fin de ejecutar a los hoy demandados para que le cumplieran con
el archivo de su proceso.

Reya con la logica juridica, que el Dr. Sarmiento pretenda una obligacién contra ley, o que
se inserte en un documento manifestaciones alejadas de la realidad, el desistimiento se
efectud sin restriccion alguna, sin limitaciones, se desiste de la queja en su integralidad, y la
discrecionalidad de extinguir o no la accién no compete a los demandados sino del
magistrado que conoce el caso.

Ahora, respecto de la prueba documental que allega el actor, como lo son las comunicaciones
via whatsApp y correo electronico se puede verificar de manera clarasu falta de decoro con
los colegas y desconocimiento total de la norma disciplinaria del abogado.

‘ Se transcriben alguno de sus apartes:

Correo enviado por el sefior Daniel Rodriguez Velasco:

“puesto que nuestro desestimiento no seria un argumento vdlido para que el Magistrado
anule o suspenda la queja.”

Esto no es nada deshonesto, ni invalido, por el contrario, es honesto expresar lo que la ley
prevé e impone, asi como el mismo contrato.

4 Correo electrénico enviado de 1a cuenta Ida.consultoreslegales@gmail.com el 20-08-2019 siendo las 10:21
horas.

5 Ley 1123 del 2007. ARTICULO 23, CAUSALES, Son causales de extincion de la accion disciplinaria las
siguientes.

1. La muerte del disciplinable.

2. La prescripcion.

PARAGRAFO. El desistimiento del quejoso no extingue la accién disciplinaria
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Comunicacion via WhatsApp, a la linea de la suscrita.
Consultores

L@QO}ZS Asociados  “27/9/19 9:46 a. m. - Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho PhD.c.: Que
desagradable sorpresa. Y pensé que actuabas de forma honesta.
Me.podrias explicar eso por favor.
27/9/19 9:55 a. m. - Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho PhD.c.: Ese
desistimiento no es valido y esto lo prueba. La obligacion no se
cumplio.
27/9/19 10:24 a. m. - Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho PhD.c.: Que
tu hayas elaborado el desistimiento y lo redactaras de tal forma que
no produjera efectos... eso es una falta contra los colegas. Que mal.
. 27/9/19 11:11 a. m. - Dra. Liliana O. Diaz: Mire doctor no le contesto
como debiera ya que tengo cosas mas importantes que atender pero no
sea tan atrevido, y yo no tengo nada que explicarle para mi todo esta
claro.
27/9/19 11:12 a. m. - Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho PhD.c.: Eso
lo tendrd que explicar ante el CSJ. No se preocupe.
27/9/19 11:13 a. m. - Dra. Liliana O. Diaz: Dr el Desistimiento fue
revisado por usted antes de ser presentado y adicionalmente el
contrato es claro en seitalar que la obligacion es presentar
Desistimiento sin compromiso de que sea o no aceptado por el ente
Judicial. Esta situacion de sus comentarios me pareceque ya ralla con
el acoso, por lo que agradezco que en lo siguiente se abstenga de
seguirme hostigando a mi y mis clientes con este tipo de chats.”

La negrilla es nuestra.

Sefiora Juez, considero que los textos aportados son claros, en demostrar como el Dr.
. Sarmiento ha emprendido una persecucién inocua en contra tanto de la familia Rodriguez

como de la suscrita, realizando afirmaciones irrespetuosas, indecorosas y por ende ruego a
su Sefioria evaluar tales comportamientos mezquinos y que nada enriquecen ni al aparato
judicial congestionando con pleitos improcedentes, acciones de tutela, asi como el
hostigamiento con este tipo de comunicados, los cuales son mucho mas extensos, sin
embargo esta profesional considera que no es el escenario para exponerlos y de ser €l caso
iniciara las acciones disciplinarias correspondientes.

Por lo anterior se considera que no hay prueba alguna de presentarse incumplimiento por
parte de los demandados, quienes cumplieron en la presentacion del desistimiento, conforme
al contrato el cual se entregd mediante su radicacién el dia 6 de septiembre de 2019 siendo
las 12:38 pm., esto es dentro del término establecido.

De tal suerte la afirmacién indefinida, planteada por el actor y de la cual hizo referencia el
Juez de tutela como sustento de su orden de revocar la negativa y en su lugar librar
mandamiento de pago, hoy cuenta con prueba idonea en su contra que permite sustentar




o
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suficientemente la negativa del Juez de conocimiento sobre el mandamiento
‘ ‘ de pago objeto de recurso y verificar que en el presente caso no se puede

irrogar incumplimiento alguno por parte de los demandados.
Consultores

Legales Asociados B.  INSUFICIENCIA DEL TITULO POR AUSENCIA DE
EXIGIBILIDAD COMO ELEMENTO FORMAL

El articulo 422 del C.G del P. impone la carga al actor de demostrar que para que un
documento, verbigracia, contrato de transaccién, preste merito ejecutivo y por ende las
obligaciones alli contenidas puedan ser objeto de ejecucion, requieren tres caracteristicas: ser
claras, expresas y exigibles, ademas de provenir del deudor.

Dicho lo anterior podemos afirmar que, si el documento presentado como base de ejecucion
‘ no satisface tales presupuestos, no es posible seguir adelante una ejecucién.

La claridad de la obligacion, consistente en que el documento que la contenga sea inteligible,
inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa la obligacién de ser explicita, no
implicita o presunta, ya que, de ser asi jamas podra ser exigido ejecutivamente, asi como
tampoco las suposiciones o formulacidn de teorias o hipétesis.

Por ultimo y sobre el elemento que profundizara este literal es la exigibilidad, que no es otra

cosa que la obligacion sea de aquellas consideradas puras y simples, de condicion cumplida
o de plazo vencido.

Para el caso concreto, debemos analizar el contrato de transaccién de forma conjunta y no
fragmentada, toda vez que, es la integracién de su literalidad la que permitird definir si hay
un incumplimiento del deudor y en consecuencia constituye merito ejecutivo.

. El contrato de transaccidn es la manifestacion inequivoca de la voluntad de las partes que lo
integran, de tal suerte debe surtir los efectos que tanto en la ley como en su contenido se

plasmaron, maxime cuando el beneficiario del contrato que hoy nos ocupa, es un profesional
del derecho.

Para lo anterior resulta importante repasar las siguientes clausulas que hacen parte del
contrato:

... 'SEGUNDOQO: MONTO DE LA OBLIGACION. Daniel Armando Rodriguez Velasco, Luisa
Consuelo Rodriguez Velasco, Adriana Patricia Rodriguez Velasco, Genith Italia Rodriguez Velasco,
Claudia Cecilia Rodriguez Velasco, Maria del Pilar Rodriguez de Peiia y Cecilia Velasco de
Rodriguez, en adelante “LOS DEUDORES”, declaran Yy reconocen que adeudan a DANIEL
RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO “EL BENEFICIARIO” la suma de VENTICUATRO
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MILLONES DE PESOS M/C ($24.000.000.00.). Con base en lo anterior LOS

DEUDORES se obligan solidariamente a pagar dicha suma a EL
‘ ‘ BENEFICIARIO.

CQ[‘]SUH‘O(@S SEGUNDA: PAGO DE LA OBLIGACION. LOS DEUDORES pagaran a EL
LQQG! es Asociados BENEFICIARIO el monto de la obligacidn de la siguiente manera:

a) La suma de VEINTICUATRO MILLONES DE PESOS (COP
24.000.000.00.) el dia 21 de agosto de 2019 a las 3:30 p.m. en la Notaria 69 del Circulo de
Bogota ubicada en la Cl. 134 #7b-83 de la ciudad de Bogota, previa suscripcion del contrato de
transaccion por parte del BENEFICIARIO con presentacion personal ante notario y entrega de
este a la abogada LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA, identificada con cédula de ciudadania No
52°819.299 de Bogota y tarjeta profesional No 126986 del C.S de la J.

b) El pago se realizard mediante cheque de gerencia girado a Javor de DANIEL RICARDO
) SARMIENTO CRISTANCHO identificado con cedula de ciudadania No 80°187.243 de Bogota,
. indicando que debe tener como referencia contable: pago de indemnizacion.” ...

La obligacién aqui contenida de forma pura y simple se cumpli6 integralmente por los
deudores, por cuanto ¢l pago de la suma acordada, en la fecha convenida y a favor del
beneficiario se cumplié a cabalidad, como prueba de esto encontramos el recibo del cheque
por parte del beneficiario (prueba No. 2), el extracto bancario de la cuenta de ahorros de
propiedad de una de las deudoras y de la cual se debito la totalidad del dinero pagado (prueba
3) y copia del cheque (prueba No 4).

---“SEPTIMA. -PAZ Y SALVO. Que verificado el pago de La obligacién por parte de los
DEUDORES las partes se declaran mutua y reciprocamente a paz y salvo por concepto de las
obligaciones aqui contenidas.”...

La negrilla es nuestra.

La voluntad inequivoca de las partes se plasmé en la literalidad del contrato, motivo por el
. cual, estando cumplida en su integralidad Ia obligacion de pago contenida en la CLAUSULA
SEGUNDA, ya referida, el beneficiario declaré a paz y salvo a los deudores por todo

concepto si esta se cumplia, recordemos que tal obligacién se encuentra definida en cuanto a
su cumplimiento en el articulo 431 del C. G del P.

Conforme a lo anteriormente sefialado, las partes al transar sus diferencias y habiéndose
cumplido la obligacién de pago, se declaran a paz y salvo situacion que hace transito a cosa
juzgada y de esta manera cierra la posibilidad de que dicho documento preste merito
ejecutivo ante ausencia de exigibilidad al mediar paz y salvo de estas caracteristicas.

Asi las cosas, forzoso es concluir que el elemento formal de exigibilidad no se encuentra
cumplido y por ende aniquila la posibilidad de librar mandamiento de pago por ninguna
obligacion del contrato que fue declarado a paz y salvo al cumplirse con esta obligacion.
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C. INEXISTENCIA DE EXIGIBILIDAD POR CUMPLIMIENTO
‘ . INTEGRAL DEL CONTRATO

C H. Respecto al desistimiento al que hace referencia la CLAUSULA TERCERA
OnsuITores y que es el punto de partida y fin de las pretensiones de la demanda se debe
LQQO‘(ZS Asociados  decir que, se consolido y cumplié con los condicionamientos establecidos en
el contrato y se garantiz6 de forma directa y eficaz por parte de los deudores
el cumplimiento de su entrega a quien ostenta el poder dispositivo de la accién impetrada

objeto de desistimiento.

Sobre esto se hace necesario retrotraer histéricamente de donde proviene tal accién quejosa
a fin de ubicar al Despacho y de esta manera analizar tal pretensién dentro de tal contexto,
teniendo como base que podriamos estar ante un titulo ejecutivo complejo, si bien es cierto
que este Despacho no conoce ni tramitar tal accion disciplinaria, no es menos cierto que

. resulta relevante se validen ciertas actuaciones que preceden a la accion ejecutiva que hoy se
persigue y deberian estar integradas.

Los demandados interpusieron queja ante el consejo superior de la judicatura en contra del
aqui demandante, al considerar incumplidos los deberes y obligaciones contenidos en el
Codigo Disciplinario del abogado, en virtud de la representacion judicial que en su momento
brindé el hoy demandante, asi como las multiples conductas que alli quedaron registradas y
documentadas (prucba No 5 se allega queja con sello de radicacion y. texto de
complementacién a la queja la cual reposa en original en el expediente disciplinario).

Entre las partes, que son las mismas vinculadas a este proceso, surgieron diferencias en la
fijacion de honorarios a favor del hoy demandante, debido a la exagerada pretension del sefior
Sarmiento quien pretendia que la familia Rodriguez le pagara una suma de dinero equivalente
a: $§ 65.624.224, superior al valor de la condena proferida a favor de la sefiora CECILIA
VELASCO DE RODRIGUEZ la cual fue de $ 65.664.625, sin haber pactado antes
semejantes honorarios y excediendo ampliamente las tarifas justas para el tipo de accion
Judicial desplegada, situacién documentada por correo electrénico que el Dr Sarmiento envid
. el 4 de julio de 2017 y que reposa su prueba documental allegada al proceso disciplinario.

Ante la negativa de los miembros de la familia Rodriguez al pago de semejante exabrupto, el
sefior Sarmiento recurri6 a una exagerada y temeraria cantidad de acciones judiciales entre
otros interrogatorios anticipados, acciones de tutela, procesos ejecutivos no clausurados, los
cuales culminaron sin éxito para sus pretensiones.

Finalmente present una propuesta de arreglo directo, la cual se estudié por los demandados
quienes en aras de llegar a un acuerdo y terminar con lo que para ellos se convirtié en una
pesadilla, decidieron dar fin a todas y cada una de esas diferencias mediante el contrato de
transaccion que hoy se pretende que preste merito ejecutivo en algo que no fue objeto de
obligacion. Tan cierto es esto que, ni siquiera en su extensa lista de renuncias, desistimientos
y pretensiones, presentada a la familia Rodriguez, solicita tal desistimiento, nuevamente
estamos ante la presencia de titulo complejo (prueba No 6).
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Frente al Contrato de transaccién objeto de este proceso se resalta que fue
‘ ‘ objeto de revision y aprobacion por parte del sefior Sarmiento (prueba No n.

C H. El demandante solicito una carta de desistimiento de la queja, y por esa razén
OnSU Ores se menciond tal documento en el contrato, inclusive haciendo claridad en que

Legales Asociados  los deudores no se hacian responsables frente a las resultas del proceso
disciplinario.

+++.“TERCERA.- DESISTIMIENTO DE ACCIONES POR PARTE DE LOS DEUDORES. Los
deudores de forma conjunta se obligan a entregar desistimiento con presentacion personal ante
notario, frente a la queja interpuesta por estos y en contra del abogado DANIEL RICARDO
SARMIENTO CRISTANCHO, ante el Consejo Superior de la Judicatura Sala Disciplinaria,
tramitada bajo el radicado No 2017-4461. Para efecto de cumplir esta obligacion los deudores
entregaran AL BENEFICIARIO a mds tardar el dia 15 de septiembre de 2019, el desistimiento. No

. obstante, lo anterior los deudores no se hacen responsables frente a las resultas del proceso
disciplinario en contra del abogado.” ...

El desistimiento se efectué con presentacién personal ante notario, por parte de todos
quejosos, se encontraba dirigido ante la autoridad en la cual cursaba el proceso de queja, esto
es, Consejo Superior de la Judicatura, Sala Disciplinaria, tramitada bajo el radicado No 2017-
4461 y recibida por la entidad, con sello de radicacion de fecha 6 de septiembre de 2019, esto
es dentro del plazo acordado y conforme a los condicionamientos de elaboracién y
presentacion acordados. (prueba No 8).

Ahora bien, frente a la entrega, el documento original fue radicado ante la entidad a la cual
iba dirigido, en donde cursa el proceso disciplinario ya mencionado, es decir que el
demandante es sujeto procesal y con acceso al expediente en su integridad, adicional a ello
de haberse entregado el original de manera directa al demandante quedaba a su arbitrio el
cumplimiento de la obligacion real y material que era desistir de la queja y a cargo de los
deudores, ante la autoridad con vocacién para recibir el desistimiento y decidir sobre este.

Debe advertirse que la mala fe en las actuaciones no debe estar avalada por el derecho
sustantivo, las clausulas contractuales no deben tener como finalidad buscar el quebranto del
equilibrio contractual o privilegiando el abuso del derecho, por el contrario deben buscar una
armonia en las relaciones entre las personas y que estas solucionen sus conflictos de manera
seria, directa y definitiva y no encontrando en las soluciones problemas posteriores, en el
caso que hoy nos ocupa se cumplié con creces lo acordado y lapresente accidn ejecutiva, es
otra mas, de las multiples maneras en que el demandante ha propuesto situaciones que
limitan con el abuso del derecho.

Conforme a todo lo anterior debe entenderse cumplida la obligacion de acuerdo a las razones
y complementos expuestos que deben ser parte integrante del titulo ejecutivo y que lo
constituyen en aquellos denominados complejos y sobre lo cual nada dijo ni aporto el

demandante, situacién que debe ser evaluada al librar una orden de pago como la que se
pretende.
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‘ . D. INEXISTENCIA DEL ELEMENTO EXPRESIVIDAD EN LA
OBLIGACION QUE PRETENDE EL ACTOR A PUNTO DE LAS
COH SU HO r¢S FORMALIDADES DEL DESISTIMIENTO.

Legales Asociados

El demandante se duele del contenido del desistimiento que se presento ante
el Consejo Superior de la Judicatura Sala disciplinaria y pretende inducir en error al Juzgado,
de acuerdo a lo solicitado la pretension niimero tres (3) de la demanda, queriendo constituir
una obligacion a cargo de los deudores, que preste merito ejecutivo la cual es producto Gnica
y exclusivamente de suposiciones ¢ hipotesis de su pensamiento, pero que en nada se
desprenden del contrato de transaccidn propuesto como titulo ejecutivo.

En la clausula en ningiin momento se establecié condicionamiento alguno al contenido del
. documento diferente al acatado por los deudores, no es dable suponer el contenido del

desistimiento, més alld de contender la voluntad de las partes plasmada en este, el motivo
que las lleva a su elaboracién y que no fue otro que el haber llegado a un arreglo transaccional
como alli se indicéd y aqui se ha demostrado, pues mal se haria en manifestar situacién
diferente a la realidad como lo pretende el actor en su demanda.

No obstante, tratarse de una obligacion inexistente a cargo de los deudores, o que
simplemente carece de expresividad en el titulo, la misma suerte debe correr su pretension
subsidiaria de perjuicios, sobre los cuales solo se arrima al proceso la manifestacién del actor
en su pedimento, pero, nada se aporta para su prueba, el perjuicio debe ser cierto real causado

y no basado en suposiciones o eventualidades, motivo por el cual tal pretension subsidiaria
esta llamada también al fracaso.

Aunado a lo anterior el contenido del desistimiento no era desconocido para el demandante,
toda vez que, mediante correo electronico enviado a su buzén de mensajes
danielsarmiento.ius@gmail.com, en fecha 20 de agosto de 2019, se adjunto el contrato de
transaccién y desistimiento para su respectiva revision y aprobacién (prueba No 7)

documentos sobre los cuales no hubo objecién ni respuesta alguna, de tal suerte que hoy no
‘ podra enrostrar que el documento no le servia o que debia contener condicionamiento
diferente, cuando en su momento guardo silencio, es decir su propia culpa no puede ser
excusa hoy para pretender algo improcedente, como tampoco podré alegar desconocimiento

de la materia toda vez que es un abogado que se supone debe contar con el conocimiento
respectivo y de no tenerlo puede investigarlo.

Con relacién a si sirve o no el contenido del desistimiento para el fin perseguido, que no es
otro que, muy seguramente se le archive su proceso disciplinario, no es oculto ni malicioso
decir que no le servird para tal fin, y proferir afirmaciones falsas y malos tratos, impropios
de la ética de un profesional del derecho, en contra de la suscrita y del sefior Rodriguez,
como se evidencia en la cadena de chats y correos que este mismo arrima como prueba al
expediente, No es equivocado afirmar que el desistimiento, no garantiza la terminacién del
proceso y que sea esta una obligacion por ende a cargo de los deudores, pues tal premisa no
sale de la cosecha de mi poderdante o de la suscrita, sino de la misma ley disciplinaria.
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‘ . Codigo disciplinario del abogado ley 1123 de 2007.

EXTINCION DE LA ACCION DISCIPLINARIA.
Consultores

Legales Asociados +
ARTICULO 23 CAUSALES. Son causales de extincion de la accion disciplinaria las siguientes:
1. La muerte del disciplinable.
2. La prescripcion.
PARAGRAFO. El desistimiento del quejoso no extingue la accién disciplinaria.
. l.a negrilla es nuestra

Razon le asistié a su honorable Despacho en no haber encontrado procedencia a tan
descabellada pretension y por ende no hace parte del mandamiento de pago que hoy nos
ocupa, sin embargo, me pronuncio por referirse al documento que pretende constituir como
titulo ejecutivo base de la ejecucion.

Con lo expuesto en literal A, B, C y D del presente documento dejo sustentado el recurso de
reposicidn interpuesto en contra del auto que libra mandamiento de pago y que solicito a su
Honorable Despacho se REVOQUE de manera integral por carecer de los requisitos formales
que le impiden prestar merito ejecutivo en contra de los demandados.

SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA

Con gran acierto, el Codigo General del Proceso en su articulo 278, otorga a la honorable
Juez la potestad de dictar sentencia anticipada, en cualquier estado del proceso en los eventos
. determinados en dicha norma.

Para el caso que nos ocupa, encontramos que se configura LA COSA JUZGADA, por cuanto
el contrato de transaccion conforme a la voluntad inequivoca de las partes en su clausula
octava determinaron darle efecto de COSA JUZGADA, respaldado Jjuridicamente por el
articulo 2483 del codigo civil y que cobra efecto en razén a la clausula SEPTIMA del
contrato, en el sentido que el beneficiario fijo su voluntad en declarar a paz y salvo a los
deudores con el pago de la obligacién alli contenida, de tal suerte que al encontrarse
cumplido el Pago de la Obligacion en la forma definida en el contrato, el paz y salvo cobra
vigencia y por ende hace tréansito a cosa juzgada en tltima instancia.

Sefiora Juez acudo a su excelente criterio para decidir el presente asunto, conforme a derecho
recurriendo a los principios del derecho con el propésito de conseguir la efectiva tutela de

este, asi como privilegiar la prevalencia del derecho sustancial y constitucional en el presente
caso.

10
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. ‘ II1. PRUEBAS

C H, ore Se solicita tener en cuenta a la Sefiora juez al momento de resolver el presente
onsu res recurso las documentales por el actor, asi como las siguientes:

Legales Asociados
DOCUMENTALES QUE SE APORTAN A ESTE ESCRITO

-Prueba No 1: Poder conferido por las demandadas LUISA CONSUELO RODRIGUEZ
VELASCO, CECILIA VELASCO DE RODRIGUEZ Y ADRIANA PATRICIA
RODRIGUEZ, enviados de su correo personal a excepcion del poder conferido por la sefiora
Cecilia Velasco de Rodriguez que lo hace desde el correo de su hija Luisa Consuelo
Rodriguez, por las razones alli expuestas.

DOCUMENTALES APORTADAS EN RECURSO DE REPOSICION
. INTERPUESTO POR EL DEMANDADO DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ
VELASCO

Se solicita tenerlas en cuenta y que hacen ya parte del expediente digital.
-Prueba No 2: Acta de recibo del cheque por parte del beneficiario

-Prueba No 3: Extracto bancario de la cuenta de ahorros de propiedad de una de las deudoras
y de la cual se debito el importe del cheque a favor del beneficiario.

-Prueba No 4: Copia del cheque entregado al beneficiario.

-Prueba No 5: Queja radicada y texto del complemento de la queja y que fue radicada ante el
Consejo superior de la Judicatura.

-Prueba No 6: propuesta de arreglo directo presentada por el demandante y que dio origen al
. contrato de transaccion.

Prueba No 7 Correo electronico enviado al demandante el 20 de agosto con los respectivos
archivos adjuntos en formato Word, (contrato de transaccidn y desistimiento).

-Prueba No 8: Desistimiento con sello de radicado 6 de agosto de 2019 ante el Consejo
superior de la judicatura sala disciplinaria.

-Prueba No 9 Solicitud ante el Consejo Superior de la judicatura sala disciplinaria canal
virtual:  ventanillavirtualdisciplinariabta@cendoj.ramajudicial.sov.co a fin de solicitar
estado actual del proceso, especificamente actuaciones surtidas a partir del 6 de septiembre
de 2019 fecha de radicacion del desistimiento a fin de probar el cumplimiento respectivo.

11
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PRUEBA TRASLADADA

. . A fin de validad la veracidad de lo manifestado por la suscrita a punto del

proceso disciplinario tramitado ante el Consejo Superior de la Judicatura,

CO ns U Hores Sala Disciplinaria, tramitada bajo el radicado No 2017-4461 y de esta manera
Legales Asociados — demostrar la radicacion en término del desistimiento solicito:

Se sirva oficiar a la SALA DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA despacho del Magistrado MAURICIO MARTINEZ SANCHEZ en el cual se
tramita la queja bajo el radicado 207-4461, con el fin que remita a este despacho copia auténtica
de la totalidad de las diligencias adelantadas dentro de este proceso, para tal fin se informa el
correo electronico del cual se ha recibido notificaciones por parte de este despacho sin
oponernos a cualquier otro que se encuentre en la base de datos de la rama judicial y del cual
conozca su Despacho csjsdtpdbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

’ Actuacion que no puede ser atendida por la suscrita teniendo en cuenta que si bien se presenté
la solicitud por parte del sefior Rodriguez esta no ha sido resuelta hasta la fecha de presentacion
de este escrito.

La anterior prueba es 1til, pertinente y necesaria a fin de establecer el cumplimiento por parte
del deudor sobre la radicacion y entrega del desistimiento ante la autoridad correspondiente,
asi como la veracidad de lo planteado en el presente medio defensivo.

IV. CONDENA EN COSTAS

Ruego a su honorable Despacho condenar en costas al demandante, conforme a los
parametros establecidos por el Consejo Superior de la judicatura, y en razén a su sano criterio
frente al desgaste judicial y econémico que ha generado la presenta accion, asi como los
gastos colaterales que se infieren de la presente defensa al momento de fijar las agencias en
derecho. '

‘ V. NOTIFICACIONES

La sefiora LUISA CONSUELO RODRIGUEZ VELASCO al correo:
luisacrod@hotmail.com, teléfono celular: 3178957592

La sefiora CECILIA RODRIGUEZ DE VELASCO al correo:
Iuisacrod@hotmail.com.teléfono

La sefiora: ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ VELASCO al correo:
miborona@hotmail.com, teléfono celular: 3204859923,

La  suscrita recibe notificaciones judiciales en el correo  electrénico
Ida.consultoreslegales@gmail.com.

12
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‘ ‘ El apoderado de la parte demandante recibe notificaciones judiciales en el
C Onsu H. Ores correo electronico: consultas@daniel-sarmiento.com,
danielsarmiento.ius@gmail.com.

Legales Asociados

Con el fin de dar cumplimiento al uso de los medios digitales y en especial al numeral
14 del articulo 78 del Cédigo general del Proceso se envia copia, del presente escrito a
las direcciones de correo electrénico del apoderado y partes intervinientes.

Cordialmente
"

LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA
C.C No 52.819.299 de Bogota.
T.P. No 126.986 del C.S de 1a J.

13




5/8/2020 Correo: Juzgado 83 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outfook

RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO RAD gﬁ
11001400308320190173000

Liliana Diaz <lda.consultoreslegales@gmail.com>
Lun 03/08/2020 15:13

Para: Juzgado 83 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl83bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: danielsarmiento.ius@gmail.com <danielsarmiento.ius@gmail.com>; consultas@daniel-sarmiento.com <consultas@daniel-
sarmiento.com>; Daniel Rodriguez Velasco <darmaror@hotmail.com>; ADRIANA PATRICIA RODRIGUEZ VELASCO
<miborona@gmail.com>; Luisa Consuelo Rodriguez Velasco <luisacrod@hotmail.com>

ﬁ_JJ 2 archivos adjuntos (2 MB)

RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO MANDAMIENTO EJECUTIVO final No 2 firmado.pdf; PODERES Y PRUEBA DE ENVIO
CORREOS PERSONALES.pdf;

Sefiora:

JUEZ OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA (TRANSITORIAMENTE JUZGADO
SESENTAY CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA Ml'JLTIPLE).

E.S.D.

REF: proceso No 110014003083-2019-0173000
. Demandante: DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO
Demandados: DANIEL ARMANDO RODRIGUEZ VELASCO vy otros.
Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO Y
SOLICITUD SENTENCIA ANTICIPADA.

Conforme a los parametros del articulo 8 inciso 3 del decreto 806 de 2020, se notificé mandamiento de
pago por correo electronico el dia 27 de julio de 2020, motivo por el cual los términos para
pronunciamiento de la pasiva iniciaron a correr a partir del dia 3 habil del recibo, esto es, 30 de julio,
motivo por el cual estando en el tercer dia habilitado como término, presentd el recurso de
reposicion de la referencia.

Adjunto envio 2 archivos formato pdf conforme a los lineamientos de la digitalizacion del proceso
judicial, a fin de que haga parte dentro del expediente de la referencia, correspondientes al recurso y las
pruebas documentales que se aporta.

‘ Archivos adjuntos

Memorial soporte de recurso de reposicion.

Poderes otorgados por la Demandada Luisa Consuelo Rodriguez Velasco y Cecilia Velasco de
Rodriguez, Poder otorgado por la demandada Adriana Patricia Rodriguez Velasco y Prueba del envio de
los poderes desde sus correos electrénicos personales a excepcion del de la sefiora Cecilia que es
desde el correo de su hija Luisa Consuelo Rodriguez, conforme a manifestacién expresa contenida alli.

De igual manera a fin de dar cumplimiento al articulo 78 numeral 14 de C.G del P. el presente escrito se
copia al apoderado de la parte actora y demas partes intervinientes.

Cordialmente

LDA CONSULTORES LEGALES ASOCIADOS. En cumplimiento a su Politica tratamiento de informacién confidencial, informa:
que este correo electrénico y cualquier material adjunto contiene informacién de cardcter confidencial o material privilegiado,
propiedad de LDA CONSULTORES LEGALES ASOCIADOS, lo cual se entiende de uso exclusivo de la persona o entidad a la cual
expresa y explicitamente sea enviado, si usted ha recibido este correo electrénico por error, equivocacién u omisién no siendo
el destinatario legitimo, por favor a la mayer brevedad reporte el hecho al remitente y posteriormente horre el contenido de)
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