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JUZGADO OCHENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
(TRANSITORIAMENTE JUZGADO 65 DE PEQUENAS CAUSAS Y

COMPETENCIA MULTIPLE)!

Bogota, D. C,, ﬁg ' JN 790
Proceso: EJECUTIVO
No. RAD. - 1100140030 83 20190088200
Demandan:=: MARITZA GOMEZ AGUDELO
Demandade : JEFREY NICOLAS HERNANDEZ CARRILLO

Atendiendo a que no hay pruebas por practicar, de conformidad con
lo estableci.lo en el art. 278 del C.G.P., procede el Despacho a dictar

sentencia aaticipada asi:

I.- ANTECEDENTES.
1.- Hechos y pretensiones

En demarda que por reparto correspondié a este Juzgado,
Maritza Gomez Agudelo por intermedio de apoderado judicial
promovié (emanda EJECUTIVA SINGULAR, en unica instancia,
contra Jef ey Nicolas Hernandez Carrillo, para obtener el pago

de las sigtientes sumas que se resumen asi:

PAGARE SIN NOMERO

1.- $11.551.992.00 por concepto de las cuotas vencidas desde el
1° de junic de 2017 al 1° de mayo de 2019, cada una a razon de

$481.333.90

2.- Por lcs intereses moratorios sobre las anteriores sumas,

! Segiin Acuerdo PC-IAT8-11127 de 2018 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura,
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desde el dia siguiente al vencimiento de cada cuota hasta
cuando se verifique el pago total de la obligacion a la tasa maxima

legal establi-cida por la Superintendencia Financiera.
Solicité tarabién se condenara en costas a la demandada.

Como func fiménto de sus pretensiones expuso, en sintesis, que la
demandadz suscribié el 15 de mayo de 2017 el pagaré No.
1.018.472.191, por la suma de $11.552.000.00 pagadero en 24
cuotas mersuales de $481.333.00 a favor DNA MUSIC quien a su vez
lo endosé a la demandante, plazo que se encuentra vencido sin que el
deudor cancelara la obligacion, a pesar de los requerimientos que se

le realizaron para el efecto.

2.- Actuacion procesal

Por auto lel 5 de junio de 2019 (fol. 13) el Juzgado libro

mandamier to de pago.

Del manda niento de pago fue notificado el demandado de manera
personal, ¢ nforme se verifica con el acta visible a folio 10, quien
oportunam:nte contesté la demanda y propuso las excepciones de
mérito quc denominé “cobro de lo no debido y falta de

legitimacion en la causa por activa’.
De las excepciones de mérito propuestas se corri6 traslado a la parte
demandant:, en proveido del 25 de octubre de 2019, quien se

pronunci6 :nediante escrito obrante a folios 22 a 32.

Agotadas a-i las etapas previas es procedente emitir pronunciamiento

de fondo pr:vias las siguientes;

I1.- CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos de la accion:




Exp. 2019-0882

No se observa causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado, ni
reparo qu. formular en contra de los llamados presupuestos
procesales. En efecto, la demanda reune las exigencias rituarias que
le son projias, los extremos gozan de capacidad para ser partes y
comparecer al proceso; y la competencia, atendiendo a los factores

que la delir itan, radica en este Juzgado.

De otro lady, el art. 422 del C.G.P., dispone que pueden demandarse
por la via ¢jecutiva las obligaciones claras, expresas y exigibles, que
consten en documento que provenga del deudor o su causante y, por

tanto constituyan plena prueba en su contra.

En este caso, se allegd como titulo base de recaudo, el pagaré
sin numero, el cual incorpora la promesa incondicional del
demandado, a la orden de la ejecutante, de pagar la suma de
$11.551.972.00 en 24 cuotas mensuales, desde el 1 de junio de
2017, documento que cumple las exigencias de los articulos 621
y 709 d<l Coédigo de Comercio, de alli que se librara

mandamie 1to de pago.

Hallandose entonces satisfechos los presupuestos de la accion,

deviene procedente ocuparse del estudio de las excepciones de mérito.
2.- Las excepciones de mérito

El demand«odo propuso las excepciones de mérito que denomind “falta
de legitimacién de la causa por activa” y “cobro de lo no debido”

las cuales «2 decidiran de la siguiente manera:

La de “falts de legitimacion en la causa por activa” sustentada en
que no se encuentra demostrado que la Gerente Suplente de la
entidad de:nandante sea la persona que haya firmado el endoso en

propiedad ctorgado a la ejecutante.

Bis
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Para aborcar el anterior cuestionamiento cabe recordar que la
legitimacié1 en la causa, presupuesto de la pretension, consiste en la
facultad qu:: surge del derecho sustancial reclamado y su relaciéon con
las partes, :oncretamente el interés juridico que le asiste al actor de
reclamar st satisfaccién al demandado y la obligaciéon del demandado

de atender ' cumplir la pretension del actor.

Tratandose de los titulos valores el articulo 647 del C. Co. establece
que “Se considerard tenedor legitimo del titulo a quien lo posea

conforme a su ley de circulacion.”

De acuerde a la ley de circulacion, los titulos se transfieren por la
sola entrega cuando son al portador (articulo 668 inciso segundo de
C. de Co.), por endoso y entrega si son a la orden (articulo 651
Idem) o por endoso, entrega e inscripcién en el registro respectivo

si se trata ¢ ¢ titulos nominativos (articulo 648 Ibidem).

El pagaré ¢ ue soporta la ejecucién es un titulo a la orden y, por lo
tanto, para su transferencia se requeria del endoso por el beneficiario
y la entreg... En este caso el beneficiario inicial realizé el endoso en
propiedad  la actora, segun consta en el cuerpo del instrumento
cartular, v al encontrarse el titulo en su poder no cabe duda de su
entrega. Ademas debe tenerse en cuenta que para que el endoso
exista y, por ende, se produzca la transferencia del titulo, basta la
firma del endosante, tal como lo prevé el art. 654 del C.Co., norma

que prescrie “...La falta de firma hara el endoso inexistente”.

En este ca-o, al haber sido endosado el pagaré a la demandante y
encontrarsc el titulo en su poder, no cabe duda que es la legitima
tenedora y la llamada a exigir el cumplimiento de la obligacion que
incorpora ¢ cho titulo, pues el demandado no demostro que en efecto
Ja firma d- la endosante plasmada en el instrumento base del
recaudo, no correspondiera a la de la gerente general suplente de la
academia DNA INVERSIONES S.A.S., acreedora originaria del pagaré
ejecutado, debe recordarse que acorde con el art. 167 del C.G.P,

“incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
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consagran 'l efecto juridico que ellas persiguen, siendo finalidad de la
actividad p obatoria lograr que el juez llegue a la certeza o conviccion
sobre el ac ecimiento o no de los hechos aducidos como sustento de
las pretensiones y/o defensas invocadas, cometido para el que deben

las partes @ portar regular y oportunamente las pruebas al proceso.

Acorde cor lo expuesto la excepcidon en estudio no se encuentra

llamada a prosperar y asi se declarara.

La de “cobro de lo no debido” argumentada en que existe un cobro
de lo no d. bido por parte de la demandante, sobre una obligacion

contractua que fue incumplida ella misma.

Para decidir se memora que los titulos valores son documentos
gobernados por los principios de autonomia, incorporaciéon y
literalidad, cspecificamente, la presuncion de autenticidad que le es
inherente 1.: cual es contemplada en el inciso 1° del articulo 244 del
C.G.P., cusndo establece que un documento es autémtico cuando
existe certeza sobre la persona que lo elabor6, manuscribié o firmo,
permite delerminar que el ejercicio de la accion cambiaria no se
encuentra sujeta a su reconocimiento, pues el articulo 793 del Codigo
de Comercio, establece que “el cobro de un titulo-valor dard lugar al

procedimier to ejecutivo, sin necesidad de reconocimiento de firmas”

Respecto ai principio de la autonomia derivada del titulo valor, la

doctrina he senalado que:

“es ir-lependiente de la relacién causal o trayectoria que haya
dado origen a la creacién, emision o circulacién del titulo
valor.. una vez ejerzo la accién, esta va encaminada a reclamar el

derecho literal ya auténomo que en el titulo se incorporé™.

Por su parie, el art. 625 del C.Co., establece que: “Toda obligacion
cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en un titulo valor y de

su entrega con la intencién de hacerlo negociable conforme la ley de

2 Cuartas Arias, Iberto. Instrumentos negociables. Biblioteca Juridica Dike. Pag. 106

A
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circulacién” quedando obligado el suscriptor del documento conforme

al tenor lite -al mismo (art. 626 ibidem)

Bajo este contexto, debe entonces entenderse que el pagare ejecutado
fue suscrite por el demandado con la finalidad de obligarse al pago de
la suma de $11.551.992.00 en 24 cuotas, documento del cual no se
advierte qiie encuentre génesis en otra “obligacion meramente
contractual incumplida” por la parte demandante, como lo advierte el
ejecutado, pues se itera que los titulos valores gozan del principio de
autonomia. Con todo, esa discusiéon se encuentra al margen del
problema ridico aqui planteado que en sintesis se circunscribe a
determinar si se encuentra o no satisfecha la obligacion ejecutada.
Aunado a que no existe prueba en el expediente, que permita
establecer «jue dicho instrumento fue entregado como garantia del

cumplimier:to de otro negocio juridico.

En ese ordcn, la defensa estudiada propuesta por la parte demandada
yace huériana de prueba, habida cuenta que si pretendia
desvirtuar 'a presuncién de autenticidad del titulo valor ha debido

probar sus aseveraciones, lo cual no acontecio en este asunto.
En este punto recuérdese que:

“Al juez no ‘e basta la mera enunciacién de las partes para sentenciar
la controve: sia, porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio
del discurs: persuasivo que presentan; por ende, la ley impone a cada
extremo de. litigio la tarea de traer al juicio de manera oportuna y
conforme « las ritualidades del caso, los elementos probatorios
destinados a verificar que los hechos alegados efectivamente
sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con miras a
que se surtu la consecuencia juridica de las normas sustanciales que la
invocan” (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Cwil, Sent. 25

de mayo de 2010).

Asi las cos..s, visto como esta que las excepciones propuestas no gozan

de la idor cidad para enervar las pretensiones de la demanda, se
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ordenara continuar con la ejecucion y se adoptaran las restantes
determinaciones, con la correlativa condena en costas a cargo del

extremo ejecutado.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO 83 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA 1.C (Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y CINCO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE), administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones propuestas

por la parte demandada, conforme lo antes considerado.

SEGUNDO: SEGUIR adelante la ejecucion para el cumplimiento de

las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.

TERCERO: ORDENAR cl avalué y remate de los bienes que se lleguen

a desembar:jar y secuestrar.
CUARTO: !'ractiquese la liquidacion del crédito.
QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incluyase en la

liquidaciéon la suma de $200.000 por concepto de agencias en

derecho.
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