Serior
Juez 81 Civil Municipal convertido cn 63 de pequeias causas de
Bogota

Expediente: 2019 - 0334

Proceso: Restitucion de Inmuceble arrendado

Demandante: MARIA MERCEDES SANCHEZ RODRIGUEZ

Demandada: MIGUEL ANGEL BAQUERO REYES, PAOLA
ANDREA BAQUERO CLAVIJO Y HERNAN
TRONCOSO.

Asunto:
Recurso de Reposicion contra auto que
rechazo tramite de cjecucion

JAVIER AHUMADA OLIVARES, mayor de cdad, vecino de esta ciudad,
Abogado en cjercicio, identificado con la cédula de ciudadania namero 8687.105
de Bogotd, domiciliado en esta ciudad y tarjeta profesional No. 90.438 del C. S.
J. obrando en mi condicion de apoderado judicial de la demandante, me permito
presentar recurso de reposicion en contra del auto del 07 de mayo de 2021,

PROVIDENCIA RECURRIDA

Lo es aquella mediante la cual el Juzgado decidio rechazar la demanda por
competenciaen razon a la cuantia, pues indico que la ejecucion que se pretende
llevar era de menor cuantia, razén por la cual, como sélo tiene la competencia
sefialada en el articulo 17 del Codigo General del Proceso, debe conocer procesos
de minima cuantia inicamente.

RAZONES DEL. RECURSO

Las razones que me permito exponer para hacerle cacr en cuenta a su Despacho
del error en el rechazo son los siguicntes;

L La cjecucion pretendida por nuestra parte no devino de una cjecucion
recién radicada ante su despacho.

2. Eltramite presente es un proceso de restitucion ce inm ucble, proceso que
su Juzgado tramité y fallo.

3. La ley procesal en varios articulos posibilita Ia ¢jecucion de la sentencia



Javier Ahumada Olivares
Abogado’

en el mismo expediente, sin necesidad de formular una demanda, sea decir que,
como en el presente caso, no se presento en la ejecucion que se rechaza por el
juzgado, una demanda, sino una solicitud de ejecucion, lo que es distinto.

El articulo 305 del Codigo General del Proceso sehala en su parte pertinente:

“Podra_exigirse la ejecucion de las providencias una vez

ejecutoriadas o a partir del dia siguiente al de la notificacion del
auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior...”

Articulo 306:

“Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero (...)
el acreedor, sin necesidad de formular demanda debera solicitar

la ejecucion con base en la sentencia, ante el juezde conocimiento,

para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacién y dentro

del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud
el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo senalado
en la parte resolutiva de la sentencia”

Articulo 384 nal 7 inciso 3

“Las medidas cautelares se levantaran si el demandante no

promueve la ejecucion en el mismo expediente dentro de los

treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia, para
obtener el pago de los canones adeudados, las costas, perjuicios
o cualquier otra suma derivada del contrato o de la sentencia(...)”

4. Comoseobserva, no es necesaria la formulacion de una demanda para que
se libre ejecucion a continuacion de la sentencia de restitucion de inmueble, sino
que basta una peticion llana y simple. Entonces, hizo mal hasta aca el Juzgado
para rechazarla por competencia, pues no es una demanda sino una solicitud de
gjecucion a continuacion de un proceso cuya determinacion de la cuantia desde
el inicio de la demanda ya estaba determinada como de minima cuantia.

Ahora bien, sila ¢jecucion a continuacion del proceso de restitucion de inmueble
corresponde a la misma autoridad que decidio la restitucion, no existe, ademas,
en este caso especial, posibilidad -por disposicion de la ley- de que el juzgado
rechace la ejecucion por cuantia, pues expresamente la ley ha senalado los casos
en que se puede alterar la competencia, sin que aqui sea valido y legal la remision
a otra autoridad judicial

(3]
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Abogado’

A ese efecto debe observarse el articulo 27 del Codigo General del Proceso
“Conscrvacion y alteracion de la competencia
Art. 27-..(..)

.a competencia por razon de la cuantia pOdI‘fl modificarse

solo en_los procesos contenciosos que se tramitan ante juez

municipal, por causa de reforma, demanda de reconvencion o

acumulacion de procesos o de demandas™

Por ¢sa razén, como no trata de una demanda, sino de una solicitud de ¢jecucion
a continuacion del proferimiento de una senrencia de restitucion, no aplica el
estudio de la cuantia, con mayor razén que la ley tiene previsto en materia de
cuantfa su alteracion competencial tnicamente cuando hay reforma de
demanda, demanda de reconvencion o acumulacion de procesos o demandas.

Por esa razon su juzgado debe revocar la decision

De la scnora Juez atentamente, JAVIER AHUMADA OLIVARES

C.C: 8687.105 dc Barranquilla

T.P No. 90438 del C.S. ]
Notificaciones del apoderado: Calle IT No. 8 49 oficina 309 de Bogoti. Correo elect ronice:
shumadaaratcaohotmal com
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Proceso N°2019-334

javier de jesus ahumada olivares <ahumadazarate@hotmail.com>
Mié 12/05/2021 12:38 PA

Para: Juzgado 81 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl81bt@cendoj.ramajudicial gov.co»

ﬂl 1 archives adiuntos (106 KB)
RECURSQ REPOSICION exp.2019-334 pdf;

Javier Ahumada Olivares, apoderado de la parte demandante en el proceso N°2019-334, adjunto dentro
del término RECURSO DE REPOSICION, contra el auto fijado en el estado del 10 de mayo de 2021.

Agradeciendo su atencién,

JAVIER AHUMADA OLIVARES

C.C.N°8.687.105 de Barranquilla

T.P.N°90438 del C.S.J.

correo electrénico: ahumadazarate@hotmail.com
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