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Rama Judieial Del Poder Piiblico
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.;

CONVERTIDO EN JUZGADO 63 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA.

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

EJECUTIVO No. 11001400308120140053300

Demandante: BANCO DILBAC VISCAYA ARGENTARIA DE CCLOMDIA
- BBVA COLOMBIA
Demandados: CARLOS HUMBERTO CUBILLOS

T ACTTAIrTVY A DEC
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En virtud a que el tramite se surtioé en debida forma procede el Juzgado
a proferir la correspondiente sentencia, resolviendo las excepciones de
maritn que en su Qpr_)rtunidg_d propuso la parte Ademandada de coanformidad
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con lo normado por el articulo 278 del Cédigo General del Proceso.

[I. ANTECEDENTES

PRETENSIONES Y LOS HECHOS

El BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA DE COLOMBIA - BBVA
COLOMBIA. actuando por intermedio de apoderado judicial. debidamente
reconocido, solicité se librara mandamiento de pago a su favor y en contra del
senor CARLOS HUMBERTO CUBILLOS MERCHAN,la suma de
$21.957.225.00, por concepto de capital y $2.013.800.00, por concepto de
intereses de plazo contenidos en el pagaré No. 1034469600078520 (fl.2). La
suma de $3.249.943.00 por concepto de capital y $667.203.00, por concepto
de intereses de plazo contenidos en el pagaré No. 3465000169089 (f1.5). La
suma de $1.765.246.00, por concepto de capital y $189.272 por concepto de
intereses contenidos en el pagaré No. 1034465000149552 (f1.8). La suma de
$9.020.028.00, por concepto de capital y $1.146.953.00, por concepto de
intereses de plazo contenidos en el pagaré No. 3469600089667 (fl.11).

Adicional a ello requirio el pago de los intereses moratorios causados
sobre cada uno de los capitales vencidos, desde la fecha de presentacion de
la demanda y hasta cuando se verifique el pago total de la deuda.

III. TRAMITE PROCESAL

Cumplidos los requisitos de ley mediante providencia de
fecha 25 de agosto de 2014 (fl.41) se libr6 mandamiento de pago en la forma
solicitada y en contra del demandado, providencia que le fue notifica al
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ejecutado a través de curador ad litem (fl.119) previo al cumplimiento de los
requisitos  legales, quien dentro del término concedido  propuso
las excepciones de mérito de “prescripcion y genérica o innominada”.

A consecuencia de lo anterior, se corrio el traslado del escrito exceptivo
al ejecutante, quien guardé silencio.

IV. CONSIDERACIONES

A. Presupuestos Procesales.

En el presente asunto se advierte la presencia de los presupuestos
procésales, necesarios para considerar validamente trabada la relacion
juridico—procesal. En efecto, la demanda retune las exigencias de forma que la
ley exige a ella, tanto al extremo activo como al pasivo son habiles para
obligarse y para comparecer al proceso conforme a la ley y es este Despacho
el competente para conocer de este proceso.

B. Del titulo valor — Pagaré.

Se allegaron como titulos base de ejecucion cuatro (4) pagarés,
documentos que reunen las formalidades generales (Art. 621 del C. de Co.) y
especiales (Art. 709 ibidem) para tenérseles como titulos-valores,
Instrumentos capaz de soportar ia pretension ejecutiva de la naturaieza que
se procura.

C. Analisis de la situacién factica planteada.

Sea lo primero indicar, que el numeral 4 del articulo 625 del CGP.,
referente al transito de legislacion establece; “Los procesos ejecutivos en curso,
se tramitaran hasta el vencimiento del término para proponer excepciones con base en
la legislacion anterior. Vencido dicho término el proceso continuara su tramite
conforme a las reglas establecidas en el Cédigo General del Proceso.” (Negrilla
por el Despacho)

Ahora bien, tenemos que la presente providencia obedece a lo ordenado

por el numeral 2 del articulo 278 ibidem, que en su tenor literal reza: 2.
Cuando no hubiere pruebas por practicar.”

El curador ad litem, formul6 las excepciones de mérito que denominé
“prescripcion y genérica o innominada”, argumentado que los titulos valores
baculo de accion tienen como fecha de vencimiento el 24 de julio de 2014,
luego, han transcurrido cinco (5) afios desde que se hizo exigible cada una de
las obligaciones, sin que se hubiere realizado la notificacion del ejecutado
dentro del término previsto en el articulo 90 del CPC.

Por otra parte, solicité decretar cualquier excepciéon que aparezca
probada en el proceso dentro del presente asunto a favor de la parte ejecutada
y que no haya sido invocada.
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Miltiple), administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1.- Declarar PROBADO el medio de defensa propuesta por la
demandada, por las razones anteriormente expuestas.

2.- En consecuencia, se declara la TERMINACION DEL PROCESO de
la referencia mediante SENTENCIA ANTICIPADA.

3.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares aqui
aplicadas. Uficiese.

4.- CONDENAR al banco demandante al pago de las costas y
perjuicios causados con la tramitacion de este proceso. Tasense.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

%MQ

LAUDIA RODRIG TRAN
JUEZ

I JUICARA Ant IEATA W LG Sy asls IHAINAL NE ADALIN InAD 1
DE BOGOTA D.C. (Convertido en Juzgado 63 de Pequefas
Causas y Competencia Multiple) Notificacion
por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacién en ESTADO N°
28 fijado hoy 10 DE MAYO DE 2021.

LIZETH JOHANNA ZIPA PAEZ
Secretaria




