Repiblica de Colombia
Rama Judicial
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JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTA-CONVERTIDO EN JUZGADO 63 DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C, quince de febrero de dos mil veintiuno.

RADICADO: 110014003812016-00063-00
PROCESO: PERTENENCIA
DEMANDANTE: YINETH CHAVARRO PALENCIA

DEMANDADO: DEISY MABEL RIANO RODRIGUEZ,
JORGE RAUL ZAFRA ANGULO Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

ke SENTENCIA

Llevada a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del Codigo General del
Proceso, observa el despacho que se configura una de las causales senaladas en el
numeral 3° del articulo 278ibidem para proferir sentencia anticipada, dentro del

presente asunto.

II. HECHOS RELEVANTES

La demandante, actuando a través de apoderado judicial, presenté demanda de
pertenencia contra Deisy Mabel Riafio Rodriguez, Jorge Raul Zafra Angulo y
Personas Indeterminadas, con el fin de que se declare la prescripcion
extraordinaria sobre el inmueble garaje 102 ubicado en la Carrera 83 A#61-26 del
Edificio Multifamiliar los Azafranes Direccion catastral Carrera 85 1 #63F-26
Garaje 102 y se ordene la cancelacion del registro de propiedad de los sefiores

Deisy Mabel Riario Rodriguez y Jorge Ratl Zafra Angulo.




Admitida la demanda mediante auto de fecha 05 de abril de 2016, se ordené el

emplazamiento de las personas indeterminadas y la inscripcion de la demanda.

Al no haberse podido notificar personalmente a los demandados se ordeno su
emplazamiento, al no haber concurrido persona alguna dentro de dicho término

se designo curador ad-litem..

El curador ad-litem se notificé del auto admisorio el 16 de octubre de 2020, quien

allego escrito de contestacion sin oponerse a las pretensiones de la demanda.

[II. CONSIDERACIONES

No se advierte en las presentes diligencias causal alguna de nulidad que pueda
invalidar la actuacion surtida, igualmente se retinen a plenitud los llamados
presupuestos procesales, ya que en atencion a la naturaleza del asunto y la cuantia
este Juzgado resulta competente para conocer del litigio, los extremos se
encuentran debidamente representados, poseen capacidad plena e igualmente el

libelo se present6 con el lleno de los requisitos legales.

PROBLEMA JURIDICO

El pronunciamiento que corresponde efectuar a este juzgador se circunscribe en
establecer si se accede o no a las pretensiones de la demanda impetrada en
procura de declarar o no la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio

sobre el inmueble identificado con folio de matricula SOC-889869.

ARGUMENTO CENTRAL Y SUBARGUMENTOS

Segun las pretensiones de la demanda persiguese por la demandante la pertenencia
del bien con fundamento en la ley 1561 de 2012, la cual en articulo 2° dice: “
Sujetos del derecho. Se otorgara titulo de propiedad a quien
demuestre posesion material sobre bien inmueble, urbano o rural,

que cumplan los requisitos establecidos en la presente ley. Quien



B] OWOD S3[B] ‘UQIDIPRI] BS[B] BPBWE|| B[ UdAJ[[UOD anb sojmin op uoroduosur e
eied 209[qeISa 38 BUWIN|OD BIXIS B] 9N BZaJ 012102 OWSIW [9P o/ O[NIIME [, :2IP

‘SaUdIq Ap 0IqI| NS U ‘Of[iweIe[ Zanbse[dA ouLd[JIND) SINT BISIpRIRn [0 undog

‘o1doad ayuapasajue urs
0 019]dwodul OYIAIAP AP BIDUAIJSURI) B[ O BUS( BSOD 9P UOIdBUS[BUD OWOD “I103p
$3 ‘0L61 2P 0STI 012193(] [2P oL O[NINUE [P 9 [BIOWINU [ UD BPR[RUIS BIS? anb

] UOIDIpEI) B[R] B[ 9P BPBALIp [BLIIBW UQIsasod e] as ‘JoLdue o] undas asejel |

 Sajuauvw.aad
sosouvdwod o sadnduoo soquv ap Joanf p o0]pf |2 bDAlidfo4d
zonl j2 ‘da] ajuasaud p] ua ojsiaauad |prdadsa osaooud |p 2padov
‘DPIOOU0I2L O DPDAD]O2P 2JudWp32] pluowlyypd pppardos U0d
sajuauprwiad soiurduiod 0 2juadia |PINAU0D popaldos uod sa3NAuUd
so] ap oun 1§ "0fpa3puvg ‘Aa] P1sa ua sojsiaa.d sojisinbas so) vyduns
opupnd A a.4dwals ‘puvaupvs o] ‘|p4isi3aa 3] v] ua ojsandsip 0]
uod> poprudofuod ap ‘ordoud ajuapasrajuv uis o ojajduwoour oysaiap
ap prouaaafsuv.4) v] 0 pbualv PSOD 2P UOIOPUI[DUI D] OWOD SI|D]
‘Uo1o1pva] S| ppLwv]] P] 242)ju0d anb uorddiiosur uod a.uquiou
ns v opp.is13ad opnjll p3ua] uaIng ‘Aay] ajuasadd v] ua sop1d2]qvisa
sojisinbau so) uvjdwuns anb ‘jpuna 0 ouvqun ‘ajganwul Ualq 4GOS
jp1a2ipw uoisasod aaisanwap uainb v popardoad ap ojni1y pav3.io10
ag oyoauap jap sojalng 7 opnojraysajuduvuwiad sosduvduiod
0 sadnduoo soqup ap 10apnf p o]pf 12 pariafoad zanl |2 ‘A2] 2juasaad
p] ua ojsiaaad |p12adsa 0saooad |p 2padop ‘DPLOOUOIAL O DPD.ID]IAP
2judw)p3a] |pruowtypd pppardos uod sajuduvwiad sodauvduiod
0 2jua31a |p3Induod pppai1dos uod sa3nduod soj ap oun 1§ 0fpu3pivd
‘A2] pisa ua sojsiaaud sojisinbas so) pydwnd opuvnd £ aidwals
‘Dap2UDS 0] ‘|PAIS13a4 A2] p] ua o}sandsip 0] UOD POPIUIO[UOD
ap ‘ordoud ajuapasrajup uls 0 012]dwosul oyYo2.43p ap P1OUL2[/SUDL] D]
0 PUalp PsOd ap UOIIDUI[DUD D] OWOD SA|P] ‘UOIDIPD.A] DSIDf DpDUWD]]

D] 242]ju0d anb uo1odiiosul 0D d4quUIOU NS D OPL.AISIZ2.4 O]nj1l P3UI]



enajenacion de cosa ajena o la transferencia de derecho incompleto o sin

antecedente propio” (véase folio 191 y 192).

El articulo 762 del C.C. sefiala que «La posesion es la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefior y duerio, sea que el duerio o el que se da por
tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a
nombre de él», de suyo, se pueden apreciar los dos elementos cléasicos y
tradicionales, conocidos desde el derecho romano y aceptados por la doctrina y
jurisprudencia nacional, consistentes el uno en la intencion o voluntad de
poseer, y el otro, la materializacion u objetivacion de aquel constitutivo interno,

denominados animus y corpus respectivamente.

El primero hace alusion al elemento interno subjetivo, consistente en la
voluntad de tener la cosa por si, y para si, en forma autonoma, independiente,
frente a cualquier persona como expresion del derecho que representa
objetivamente, asi sea o no el poseedor a la vez el titular del derecho y el
segundo al elemento material, fisico que se exterioriza y patentiza en actos de
dominio, que son efectuados en forma continua, durante el tiempo en que se
prolonga la posesion y que constituyen la manifestacion y prueba sensible de la

relacion de hecho del hombre con las cosas.

De acuerdo con la jurisprudencia y doctrina, la posesion es un hecho en virtud
del cual se goza de un bien con el animo de sefior y duefio, sin reconocer
dominio ajeno, por lo que Ja misma no se demuestra con prueba documental,
que a lo sumo podria ser tomada como un indicio, sino con testigos a quienes
les conste la realizacion de hechos constitutivos de dominio, como lo establece
el art. 981 del Codigo Civil, pues, son los terceros quienes en forma personal y
directa constatan la relacion de persona y la cosa de que se trata y esa relacion
les permite deducir que se estd frente al duefio y sefior con exclusion de los

demas.

Asi las cosas, para que se pueda alegar posesion a efecto de adquirir por

prescripcion, se requiere que se presenten los siguientes elementos:



Una cosa determinada, singular o plural, susceptible de ser poseida, un sujeto

capaz de poseer.

Desde esta Optica, se ha sostenido insistentemente que la posesion es un poder
de facto que se tiene sobre una cosa corporal determinada, mediante el cual se
vincula a la persona con ella a través de su voluntad de aprehenderla para si.
Entonces, esta surge de una continuada sucesion de hechos sin solucion de
continuidad perceptibles en el tiempo y en el espacio, que considerados en su
conjunto, acreditan de manera inequivoca que quien se predica poseedor de una
cosa, realmente lo es por disponer de ella sin restricciones de ninguna
naturaleza, asi mismo, el poseedor, valga anotar, debe comportarse como
propietario de la cosa y por ende, en su actitud debe aparecer de manera
inequivoca una tendencia pablica a disponer del inmueble, sin que vaya en
contravia a la ley o de un derecho ajeno (articulo 669 C.C.), por tanto, se
requiere entonces que la posesion sea quieta, pacifica, ininterrumpida y sin
clandestinidad, pues cualquier actividad contraria a estos presupuestos, vicia la

condicion que el usucapiente debe ostentar.

Resulta ineludible entonces que, como se dijo en precedencia, quien pretenda
beneficiarse alegando la usucapion, debe acreditar los requisitos evidentes de la
posesion —corpus y animus domini— como Unica forma de obtener las ventajas
juridicas pretendidas, sin olvidar al respecto lo establecido por el articulo
981libidem, por lo que invariablemente se concluye que ella debera manifestarse

por la realizacion de hechos positivos.

Descendiendo al caso que ocupa la atencion de este despacho, se alega la
prescripcion extraordinaria, razon por la cual le corresponde a la demandante
demostrar que en el bien que pretende adquirir, ha ejecutado actos positivos o
materiales que indudablemente manifiesten su sefiorio, esto es la posesion

material, el corpus y el animus, como lo establece el articulo 778 del C.C.



De la revision del material probatorio arrimado con la demanda, se observan los
recibos de pagos de impuesto predial y valorizacion, ademas se allega la escritura
pubica de compraventa N°2538 del 29 de agosto de 1997 de la Notaria 33 del
Circulo de Bogota del bien inmueble de la Litis en donde aparecen como
vendedores los aqui demandados y como comprador el sefior Florentino Agudelo
Leoén a quien se le transfirio la posesion de bien inmueble y quien la mantuvo
hasta el dia de su fallecimiento que acaecié el 05 de septiembre de 2003 segun el

certificado de defuncion (fl. 12), aportado con la demanda.

Ahora bien, la demandante sefiora Yineth Chavarro Palencia quien en el presente
asunto acredita la calidad de conyuge del seiior Agudelo Ledn (g.e.p.d); en el
interrogatorio de parte absuelto, sefialé que tuvo 4 hijos con el sefior Agudelo
Leon (q.e.p.d.), razén por la cual considera el despacho en primer lugar que dicho
bien debid incluirse en la sucesion o haber solicitado la particion adicional de la
misma ante el respectivo juzgado, como bien social derivado de la posesion

ejercida por el causante.

Situacion de posesion relacionada como del causante reconocida por la
demandante de no incluirse como del de cujus por no estar a su nombre, pero era
quien tenia la posesion del mismo y es una cosa que pertenece a la sociedad

conyugal a términos del articulo 1742 del Codigo Civil.

De igual manera se recepcioné la declaracion de Karem Rocio Galeano Chavarro,
quien senalo al preguntarsele de quien era inmueble objeto de la litis después de
fallecido su padre, a lo que contesto que la mitad era de ella y sus hermanos y la

otra mitad de su mama (Minuto 20:56 audio).

En conclusion, de la valoracion de las pruebas, se puede afirmar que nos
encontramos ante la falta de legitimacién por activa, toda vez que al existir hijos
dentro de la sociedad conyugal de la sefiora Yinet Chavarro y el sefior Florentino
Galeano (q.e.p.d.), el presente asunto se debio incoarse a nombre de la sucesion
para luego hiciera parte de una particion adicional si a ello hubiere lugar.

Legitimacion que tiene que ver precisamente a quien la ley sustancial le reconoce



el derecho para demandar lo pretendido y ganado por prescripcion adquisitiva de
dominio (poseedor material), que como minimo habia una coposesion ejercida

por los conyuges, a no ser que se dé una posesion material exclusiva y excluyente.

A lo anterior el testigo Carlos Arturo Chavarro Palencia sefialo que él es el actual

propietario del inmueble y que lo compro hace aproximadamente 4 afios.

En conclusion de lo anterior, existe una falta legitimacion por activa por parte
de la demandante, puesto que no podia pedir para si, sino para la sucesion, ya
que segun la demanda y concluyese de lo todo lo anterior, que la posesion era

ejercida por el causante, y que es bien que hace parte del haber social.

Ademas de lo anterior, téngase en cuenta que no se probaron actos de posesion
exclusivos y excluyentes por parte de Yineth Chavarro Palencia, pues si bien se
acredita el pago de administracion e impuestos predial y valorizacion, dichas
circunstancias no son un acto emblematico de posesion exclusiva. Asi las cosas,
no hay elementos probatorios, que permitan inferir sin asomo de duda que la
sefiora Yineth Chavarro Palencia, desplegd actuaciones a las que solo da el
derecho de dominio, toda vez que el bien inmueble fue adquirido por su esposo
Florentino Agudelo Ledn quien fallecio en el afio 2003, razén por la cual el bien
le correspondia no solo a la demandante sino también a sus 4 hijos como lo
sefalo la testigo (hija) Karem Rocio Agudelo Chavarro, de donde se concluye

la falta de legitimacion por activa.

DECISION

En armonia de lo expuesto, el JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA- CONVERTIDO EN JUZGADO 63 DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,




RESUELVE:

PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda por falta de legitimacion

por activa, conforme a la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la inscripcion de la demanda

decretada al interior de esta actuacion. Oficiese.

CUARTO Condenar en costas de esta instancia a la parte demandante.

Tasense. Para que sean incluidas en la liquidacion fijase como agencias en

derecho la suma de %M O 000 op
/

Notifiquese

JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C (Convertido
en Juzgado 63 de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple)

La anterior providencia se notifica por estado No

Dydel M 6 FEB. 2021. fijado en la Pagina Web de la
Rama Judicial a las 8:00 A.M

LUIS LEONARDO LARROTA MEZA

Secretario




