JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL n;IlIJINICiPAL DE BOGOTA (Convertido en
Juzgado 63 de Pequenas Causas y Competencia Multiple).

Bogota, D.C., Bsrrp 2021

Proceso: Monitorio
Demandante: YIMI DUVAN CORTEZ MARENTES
Demandados: CARLOS ALBERTO TOVAR SANTOS
Radicacion: 2019-0513
Asunto: Sentencia de Unica Instancia

L. ASUNTO A RESOLVER

En virtud a que el tramite se surtié en debida forma procede el Juzgado a
proferir la correspondiente sentencia, de conformidad con lo normado en el articulo
421 del Cédigo General del Proceso.

Il ANTECEDENTES

A. La pretension y los hechos

El demandante YIMI DUVAN CORTEZ MARENTES, solicité de la jurisdiccion
se requiriera al deudor CARLOS ALBERTO TOVAR SANTOS, para que en el término
de diez (10) dias, pagara la suma de $9.500.000.00., y $2.500.000.00 (por concepto
del capital entregada y la retribucion pactada), con sus respectivos intereses
moratorios 0 expusiera en su contestacion de demanda las razones concretas en las
gue fundamenta su negacion total o parcial a la deuda reclamada por la parte actora.

Como sustento de estas suplicas, manifestd que invirtiéd en un negocio la suma
de $9.500.000.00, para adquirir una maquinaria con el fin de ejecutar un contrato de
obra, recibiendo una retribucion de $2.500.000.00, al cabo de un mes.

Indicé que, al llegar el dia 22 de enero de 2018 —fecha pactada para el retorno
del dinero- se comunicé con el demandado con el animo de programar cita para la
cancelacion del dinero, manifestandole que le diera un plazo. Afirmé que, en varias
oportunidades le solicité al demandado el pago del dinero facilitado, haciendo caso
omiso.

Finalmente indica, que la suma adeudada por el demandado no depende del
cumplimiento de una contraprestacion a su cargo, en los términos del numeral 5° del
articulo 420 ejusdem.




1. TRAMITE PROCESAL

Cumplidos los requisitos de ley, mediante providencia de fecha 12 de abril de
2019 (f1.37.1), se requirié al demandado para que en los términos del otrora articulo
421, procediera a cancelar las sumas reclamadas o en su defecto se opusiera al
cobro de las mismas, providencia misma en que se ordend surtir la notificacion al
extremo pasivo de manera personal.

Posteriormente, el encartado fue notificado en legal forma bajo los
presupuestos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 (fls.44 adverso -52), quien
dentro del término legal para ejercer su derecho de defensa, guardé silencio.

Asi las cosas y por no existir excepciones por resolver, procede el Despacho
a proferir la respectiva sentencia y a proseguir con la ejecucion de conformidad con
el articulo 306 ibidem.

V. CONSIDERACIONES
A. Presupuestos procesales.

En el presente asunto se advierte la presencia de los presupuestos
procésales, necesarios para considerar validamente trabada la relacién juridico—
procesal. En efecto, la demanda relne las exigencias de forma que la Ley exige a
ella, tanto al extremo activo como al pasivo son habiles para obligarse y para
comparecer al proceso conforme a la ley y es este Despacho el competente para
conocer de este proceso.

B. Del proceso Monitorio.

Nos ensefia el articulo 419 del CGP, lo siguiente “Quien pretenda el payo de
una obligacion en dinero, de naturaleza contractual, determinada y exigible que sea
de minima cuantia, podra promover proceso monitorio”

Es un proceso declarativo, regulado en los articulo 419 al 421 de la Ley 1564
de 2012, el cual tiene por objeto permitirle al acreedor de una obligacion dineraria de
minina cuantia proveniente de una relacion de naturaleza contractual, determinada
y exigible, respecto de la cual sin embargo carece de titulo ejecutivo, acudir al juez
con el proposito de que se requiera a su deudor para que pague la prestacion o
exponga en la contestacion de la demanda las razones por las cuales se opone,
parcial o totalmente, a la cancelacion de la deuda (BEJARANO Guzman Ramiro,
Procesos Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos, Sexta Ed. Editorial TEMIS).

C. Analisis de la situacion factica planteada.

Pretende la parte actora se requiera al demandado al pago de la suma de
$9.500.000.00., y $2.500.000.00 (por concepto del capital entregada y la retribucion
pactada), con sus respectivos intereses moratorios.

Asi las cosas, en consideracion a que el requerido no ejercié oposicion, nos
encontramos ante la hipotesis previamente detallada en el articulo 421 ibidem,
segun la cual, la conducta silente de la parte demandada en este tipo de juicios,
impone al Juez la obligacion de emitir sentencia en la que se condenara al pago del
monto reclamado, los intereses causados y los que se causen hasta la cancelacion



de la deuda, al cual presta merito ejecutivo y constituye cosa juzgada, y con ella se
proseguira la ejecucion conforme lo dispone el articulo 306 ejusdem.

Bajo ese contexto, cumplidos los denominados presupuestos procesales, se
impone el proferimiento de la correspondiente sentencia dando cumplimiento a las
previsiones atras descritas.

En merito de lo expuesto, el OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA (Convertido en Juzgado 63 de Pequenas Causas y Competencia
Mualtiple), administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1.- CONDENAR al demandado CARLOS ALBERTO TOVAR SANTOS, al
pago de la sumas de $9.500.000.00., y $2.500.000.00 (por concepto del capital
entregada y la retribucion pactada) con sus respectivos intereses moratorios, a
favor de YIMI DUVAN CORTEZ MARENTES, por lo brevemente expuesto en
precedencia.

2.- CONDENAR al demandaz.’orb pa d%s costas incluyendo como
agencias en Derecho la suma de $ Og% .

3.- En firme la presente providencia, concédase el tramite previsto por el
articulo 306 del CGP.

NOTIFIQUESE Y

i JUZGADO O : ;
(Convertido en Juzgado 63 de Pequefas Causas y Competencia |
Multiple

La anterior providencia se notifica por estado No Q0 6 del ‘
|

, fijado en la Pagina Web de la Rama Judicial a las
J I,QFF'D M7 8:00 AM

LEONARDO LARROTA MEZA
Secretario ,




