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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
(ACUERDO PCSJA18-11127 octubre 12 de 2018)

Bogota D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion: 2021 00526

En atencién al informe secretarial que antecede, y revisados los documentos
adosados, se RECHAZA la anterior demanda. En efecto, se advierte que aunque se
alleg6 escrito subsanatorio en tiempo, lo cierto es que lo requerido no se verific6 en
su totalidad a cabalidad.

En efecto, nétese que en el numeral 4° del auto inadmisorio se solicit6é que:
“Adectiese la demandada indicando correctamente la accion que se invoca (Restitucion y/o
Ejecutivo por pago de sumas de dinero). Notese que si bien se hace referencia a que se
DECLARE la restitucion del bien inmueble, también lo es que, pide que: “se decrete el pago
de la obligacion presente y futura por los cinones de arriendo dejados de cancelar” y “Se
decrete el mandamiento de pago y medidas cautelares a favor de mi mandante, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 82 del C.G del P.

Sin embargo, ese punto no se subsano en esos términos, pues ain no se
advierte que las pretensiones se hayan adecuado de manera correcta por la parte
actora a la accién ejecutiva para reclamar el valor adeudado, ya que pese a exponer
su intencién de promover la accion ejecutiva por pago de sumas de dinero, lo cierto
es que olvido adecuar los hechos y las pretensiones a los ritos propios de dicha
accion, esto es, no los encaminé al cobro judicial de las obligaciones contenidas en
el contrato de arrendamiento, menos se discriminé la fecha y el valor de cada uno
de los cdnones de arrendamiento adeudados. Por el contrario, la apoderada judicial
de la parte actora fue contundente en ratificar lo contenido en las pretensiones “2”
y “3”, sin adecuar la pretension “2”, de cara al numeral 3° del articulo 88 del C.G.P.

En consecuencia, y como quiera que la parte actora dentro del término
concedido, no dio cumplimiento al auto inadmisorio, se RECHAZA la presente

demanda.

Archivar las presentes diligencias

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

! Decision anotada en el estado No. 058 de 30 de julio de 2021.
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