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SENOR ”}
JUZGADO 71 CIVIL MUNICIPAL- JUZGADO 53 PEQUENAS CAUSAS Y J
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA CASTRO
DEMANDADO: ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES
RADICADO: 11001400307120190091400

CRISTIAN EDUARDO GARCIA VARGAS, abogado en ejercicio, mayor de
edad.y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadania
N°*"91.520.529 expedida en Bucaramanga, portador de la fareta
profesional de abogado No. 166.566 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando como apoderado del sefior ORLANDO ALFONSO LEYTON CORIES
de acuerdo con el poder debidamente otorgado; y encontréndome
dentro del término de ley, presento contesfacidn a la demanda
promovida ante este Juzgado por la  abogada MARIA CRISTINA CASTRO,
en los siguientes t&rminos:

OPORTUNIDAD PARA CONTESTAR LA DEMANDA

N° FECHA OPORTUNIDAD PARA CONTESTAR

01 24-09-2019 Notificacion personal

02 25-09-2019 1 dia para contestar la demanda
03 26-09-2019 2 dia para contestar la demanda
04 27-09-2019 3 dia para contestar la demanda
05 28-09-2019 S$abado

06 29-09-2019 Domingo

07 30-09-2019 4 dia para contestar la demanda
08 01-10-2019 5 dia para contestar la demanda
09 02-10-2019 PARO JUDICIAL

10 03-10-2019 PARO JUDICIAL

11 04-10-2019 6 dia para contestar la demanda
12 05-10-2019 S$abado

13 06-10-2019 Domingo

14 07-10-2019 7 dia para contestar la demanda
15 08-10-2019 8 dia para contestar la demanda
16 09-10-2019 9 dia para contestar la demanda
17 10-10-2019 10 dia para contestar la demanda
18 11-10-2019 VENCE TERMINO

A LOS HECHOS:

PRIMERO: ES CIERTO, sin embargo, este cheque servia como respaldo de un
acuerdo contractual celebrado entre ef sefor JAIME SERNA GIRALDO vy el
senor ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES. Dicho acuerdo consistia en un
compromiso adqguirido anteriormente por ellos y novade en varias
oportunidades, como consecuencia de la entrega de varias obras de arte
(cuadros) por parte del seffior ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES al senor *
JAIME SERNA GIRALPO, en prenda de garantia por sumas de dinero que



este Ulfimo le prestd con un inferés de plazo del diez por ciento (10%).
SEGUNDO: ES CIERfO, tal y como se observa en el tifulo valor.
TERCERQ: ES CIERTO, tal y como se observa en el titulo valor.

CUARTO: NO ES CIERTO, sobre este titulo valor y el ofro que también se gird
en favor del sefor SERNA GIRALDO, no se pactaron infereses de plazo o
mora atgunos, como quiera que, el objeto de los mismos, era servir de
respaldo al compromiso de enfrega de la suma de dinero en efectivo en
ellos contenida, una vez se redlizara la tradicién del inmueble prometido al
sefior JAIME SERNA. Siendo, ademds, que dentro de este acuerdo, ya se

estaban reconociendo infereses de usura sobre el capital adeudado al.

senor JAIME SERNA.

QUINTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, pues si bien el plazo se encuentra
vencido, no habia obligaciéon alguna de parte del sefior ORLANDO LEYTON
para la cancelacion del misrmo ni de intereses sobre este, ya que como se
ha explicado anferiormente, los fitulos solo servian de garanti, méas no
fueron creados con el propdsito de ser cobrados o negociados libremente.

SEXTO: NO ES CIERTO, mi cliente no ha renunciadc a estos y la apoderada
no puede afimar que se deduce la calidad de titulo ejecutivo, como
quiera gue esta es una figura que requiere de prueba mediante el lleno de
los requisitos de ley para tales fines. Lo que la contraparte manifiesta es una
figura propla de los titutos valores denominados “PAGARE, donde existe
una carta de instrucciones, que incorpora la posibilidad de Ia renuncia a la
presentacion para la aceptacion.

Tampoco es de recibo la manifestacion sobre Ia existencia de una

obligacion actual, clarg, expresa y exigible; se aclara que, el origen de los.

titulos valores-cheques, fueron creados como garantia de un negocio
juridico celebrado entre el sefior ORLANDO LEYTON CORTES (demandado)
y el sefior JAIME SERNA GIRALDO, como se coteja de la lectura simple del
fitulo valor.

Dicho negocio juridico consistié en gue el sefior JAIME SERNA GIRALDO,
debia devolver varias obras de arte (45 cuadros) al sefor ORLANDO
LEYTON CORTES a cambio de la fradicién de un inmueble lote de ferreno
ubicado en el municipio de Girardot con drea de 1.500 m2 en el

condominio El Pefién, mds la suma de $45.000.000 millones de pesos, -

represenfados en 2 cheques del Banco Colpatria por la suma de
$22.500.000 pesos cada uno; uno para el 30 de enero de 2019 v el ofro
pard el 30 de marzo de 2019.

El cheque de fecha de pago de 30 de enero de 2019, fue posteriormente
cambiado para fecha de pago 15 de febrero de 2019.

Se aclara, que este proceso ejecutivo tiene unidad factica v juridica con el

proceso ejecutivo adelantado ante este mismo Juzgado bajo radicacion
110014003071201900945600 y que tiene como sujetos procescles a las
mMismas partes.
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SEPTIMO: ES CIERTO.

OCTAVO: NO ME CONSTA que sea legitima tenedora, toda vez que el fitulo
valor no fenia la funcidn de ser negociado ni endosado en razon del
negocio celebrado entre el sefor JAIME SERNA vy mi representado, pues,
como ya'se afirmd por este defensor, el mismo solo sirvid como aval del
acuerdo pactado entre ellos y en fodo caso al sefior ORLANDO LEYTON
CORTES no le han sido devuslias sus obras de arte como para verse
obllgodo a cumplir con el pago de la suma de dinero prome’ndo en favor
del senor SERNA o de la demandante.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo sefnor Juez, a tedas y cada una las pretensiones elevadas ante
su despacho por la demandante; esto es, principal y subsidiarias, por
tratarse de pretensiones basadas en una accidén carente de asidero
juridico, como quiera que la obligacién que se persigue no constituye fitulo
ejecutivo, por los razones expuestas en el acdpite anterior v en los
siguientes. Por o tanto, niéguense en su totalidad.

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

Me perfni’ro‘ proponer las siguientes excepciones de Mérito o de Fondo que
establece el articulo 784 del Cédigo de Comercio:

ARTICULO 784. EXCEPCIONES DE LA ACCION CAMBIARIA. Contra la accién
cambiaria sélo podrdn oponerse las siguientes excepciones:

1) Las que se funden en el hecho de no haber sido el demandado quien
suscribio el fitulo;

) 2) La incapacidad del demandado al suscribir el titulo;

3) Las de falta de representacién © de poder bastante de qwen haya
suscrito el tftulo a nombre del demandado;

1) Las fundadas en la omisidn de los requisitos que el fitulo deba contener
y que la ley no supla expresamente;

2) La dlteracion del texto del titulo, sin perjuicio de lo dispuesto respecto
de los signatarios posteriores a la alteracién;

3) Loé relativas a la no negociabllidad del titulo;

4)- Las que sé funden en quitas o en pago total o parcial, siempre que
consten en el fitulo;

8) Las que se funden en la consignacion del iImporte del titulo conforme a

la ley o en el depdsito del mismo importe hecho en los términos de este

Titulo;

. 9) Las que se funden en la cancelacién judicial del titulo o en orden judicial
de suspender su pago, proferida como se prevé en este Titulo;
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10)'Las de prescripcidn o caducidad, y las que se basen en la falta de
requisites necesarios para el ejercicio de la accién;

11) Las que se deriven de la falta de entrega del titulo o de la entrega sin
infencién de hacerlo negociable, contra quien no sea tenedor de buena
fe; -

12) Las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacién o
transferencia del titulo, contra el demandante que haya sido parte en el
respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no sea
tenedor de buena fe exenta de culpq, vy

13) 'Los demds personales que pudiere oponer el demandado contra el

actor.

A) Excepciones Contra el cheque:

1) Excepcién de Merito de Inexistencia de los Requisitos de todo el

Titulo Valor o Ejecutivo.

Para el caso que nos ocupa, la obligacién no es actual, clarq,
expresq, liquida y exigible por los siguientes motivos:

- Actual: El sefior JAIME SERNA GIRALDO no ha entregado los
cuadros que se comprometié a devolver dl sefior ORLANDO
. LEYTON CORIES (demandado), de acuerdo con el ‘negocio
pactado enfre ellos originalmente y novado en sucesivas
ocasiones, donde se giraron los fitulos valores (cheques) como
garantia de pago de la suma de 45 millones de pesos junto con el

lote de terreno prometido para la devolucidon de las obras de

arte.

" - Clara: Cierftamente, los titulos valores -2 cheques-, fueron girados

por valores de $22.500.000 pesos, para este caso el identificado
con el consecutivo 1039138-1 del Banco Colpatria.

El chegue No. 1039138-6 con fecha de pago 20 de marzo de 2019
por valor de $22.500.000 que yace en el proceso con radicado
11001400307120190045600 que cursa también en este despacho;
son claramente la garantia de una obligacion principal contenida

. en varios contratos de compraventa con pacto de retroventa de -

unas obras de arte (45 cuadros).

- La obligacidén no es clara porgue el seftor JAIME SERNA GIRALDO,
no ha cumplido con el deber u obligacidn de entregar los
cuadros, razdn por la cudl, el sefior ORLANDO LEYTON CORTES no
estd en la obligacidon de pagar los cheques precitados, por

cuanto el incumplimiento en la no enfrega de las obras de arte

por parte del contratante, no obliga a que mi cliente con Ia
obligacion pactada de pagar lo representado en los cheques,



2)

3)

- Expresa: La obligacién no es expresa, foda vez que no: se
especifica en qué consiste la deuda que da origen a la creacién
de los fitulos valores.

Existe una confusion en el escrifo de demanda, respecto a la
figura del titulo valor y el titulo ejecutivo, porque las obligaciones

. de los fitulos ejecutivos son expresas, claras y exigibles, tal como
se estd presentando en esta demanda; mientras que los titulos
valores tlenen unos elementos definidos por el arficulo 619 del
codigo de comercio, a saber, legitimacion, literalidad, autonomia
e incorporacion.

Con base en lo anterior, la obligacion no es expresa, por no
detallar la génesis de la obligacién original, y en la demanda
debian aporiarse pruebas o hechos que relacionaran esta
situacion y que describieran tal negocio juridico.

- liquida: No se cumple con este elemento, porque mi cliente no
estd en la obligacién de pagar o liquidar un titulo valor que fue

‘creado con el Unico propdsito de prestar garantia a un negocio
" principal, que, entre otfras cosas, fue incumplido por el otro

- confratante, desvirtuando asi la obligacidn de mi cliente en
" cumplir con el mismo.

- . Exigible: No puede ser exigible una obligacién cuando depende
del cumplimiento de una carga contractual (incumplida)
" “impuesta a la ofra parte, en este caso, la obligatoriedad de
entregar las obras de arte retenidas por el sefior JAIME SERNA
GIRALDO al sefior ORLANDO LEYTON CORTES, Pues, sl no se le

cumplié con lo prometido, este no tenia por cumplir tampoco con’

el pago y. en consecuencia, los fitulos valores girados como
garantia perdian automdéticamente la exigibilidad. '

Ex[cegcié_n de Mérito de Inexistencia de la Obligacién

Como quiera que no existld cumplimiento por parte del sefior JAIME
SERNA GIRALDO en la enfrega de ias obras de arte, no existe
obligacidon de pago de los fitulos valores por parte de mi cliente,
pues, si no se enfregan los cuadros, el demandado no tiene porqué
ehfregar el lote de terreno prometido, ni pagar los dos cheques por
valor de $22.500.000 cada uno.

Excepcién de Mérito de Inexistencia de la Obligacién_para con el
legitimo tenedor.

Su Senorig, si bien a este defensor no le concierne ni le consta el

negocio o las circunstancias en que le fue endosado en propiedad’
el titulo valor que se acompana con la demanda por parte de la *

- ejecutante, lo cierto es que, si en el negocio juridico que dio origen a

la creacién de los cheques, fue incumplido por parte del sefor JAIME
SERNA GIRALDO, y esto eximia de la obligacién de cumplir con el

¥
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pago de los mismos a mi cliente; tampoco esté obligado a pagar el
cheque o los cheques girados.

Como no estaba en la obligaciéon de pagarle al sefior JAIME SERNA,

tampoco estd en la obligacion de pagarle a la sefiora MARIA

CRISTINA CASTRO, por cuanto no existe otro negocio juridico entre mi
cliente y la legitima tenedora y ejecutante, como para pagarselo,

Excepcién de mérilo de falta de circulacién del fitulo valor.

Reiferando lo ya narrado y explicado anteriormente, los titulos

. girados en favor del Sefor JAIME SERNA GIRALDO, fueron creados

5)

con el Unico propdsito de servir de garantia a una obligacién original
contenida en varios contratos de prenda con pacto de retroventa.

Por lo tanto, no tenia el sefior JAIME SERNA GIRALDO la autorizacién
de circular el fitulo valor, conforme a lo pactado entre las partes,
escenario que se contempla en el articulo 630 del Coédigo de
Comerclo.

Excepcién de Mérito_de Inexistencia de la_obligacién para con la
ejecutante por falta notificacién del endoso en propiedad; como

consecuencia, no produce efectos.

ARTICULO 660. <OMISION DE LA FECHA EN EL ENDOSO DE UN TITULO A
LA ORDEN>. Cuando en el endoso se omita la fecha, se presumirg

que el fitulo fue endosado el dia en que el endosante hizo entrega.

del mismo al endosatario.

El endoso posterior al vencimiento del titulo, produciré los efectos de

una cesién ordinaria.

ARTICULO 1960. <NOTIFICACION O ACEPTACION>. La cesién no
produce efecto conftra el deudor ni contra terceros, mientras no ha
sido nofificada por el cesionario af deudor o aceptada por éste.

En el cheque objeto de ejecucidon se vislumbra las firmas del
endosante y el endosatario sin existir la figura de endoso en
propiedad, como tampoco la fecha del endoso mismo.

Esto demuestra que, al no existir fecha en el endoso, conforme al
arficulo 660 del coédigo de comercio, nos encontramos frente a ung
cesion ordinaria, que a su vez el articulo 1960 del cédigo civil, para
que produzca su efecto este tipo de cesidn ordinaria al deudor o al
tercero, debia ser notificada al deudor o aceptada por este.

En el caso concreto, mi cliente, nunca fue notificado de esta cesién

~ordinaria y por o fanto no estd en la obligacién de pagar el dinero

representado en el cheque.
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Excepci6én de Mérito de Inexistencia de fitulo ejecutivo complejo

En &l presente caso, al existir un cheque como ftitulo valor, debia
aportarse con la demanda el contrato o negocio juridico existente
entre el senor JAIME SERNA GIRALDO v la ejecutante MARIA CRISTINA
CASIRO, ademds de ello, la nofificacion de la cesién ordinaria del
fitulo a mi cliente. Tampoco existe el tipo de endoso redlizado en €l
fitulo valor.

Excepcion de Mérito Cobro de lo No Debido.

Esta excepcidbn es una consecuencia légica de todas las

" excepciones anteriores, ya que, como bien se explicd anteriormente,

8
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son varias las razones que desvinculan al sefior ORLANDO LEYTON de
la obligacién de pagar la obligacién contenida en el cheque para
con el senor JAIME SERNA y muchos menos para con la E ejecutante.
Por lo tanto, esté@n cobrando lo que no se les adeuda.

Excepcion de Mérito_de Enriquecimiento sin Causa:

La demandante pretende con el cobro de este cheque, que no estd
obligado mi cliente a pagar, incrementar su patrimonio sin
justificacion legal alguna, como quiera que ya se explicara con
claridad, que este fitulo valor carece de mérito para cobro.

Excepcion de Resolucién sobre Excepciones o Genérica.

El articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Civil establece:

ARTICULO 306. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. Cuando el juez halle
probados los hechos que constituyen una excepcion, DEBERA reconocerla
oficiosamente, en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y
nulidad relativa, que deberdn alegarse en la contestacion de la demanda.

Si el juez encuentra probada una excepcidén que conduzca a rechazar
todas las pretensiones de la demandaq, podrd abstenerse de examinar las
restantes. En este caso, si el superior considera infundada aguella
excepcion resolverd sobre las ofras, aunque quien la alegd no haya
apelado de la sentencla.

Cuando se proponga la excepcidon de nulidad o la de simulacién del acto

.0 contfrato del cual se pretende derivar la relacidén debatida en el proceso,
el juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales figuras,
siempre que en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o
contrafo; en caso contrario, se limitard a declarar si es o no fundada la
excepcion. Ver Sentencia Corte Constitucional 404 de 1997.

El Codigo General del Proceso en su articulo 82, sefdla:

Articulo 282. Resolucion sobre excepciones. En cudlquier tipo de
proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen
una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la Sentencia,
salvo las de prescripcion, compensacidon y nulidad relativa, que
deberan alegarse en la contestacion de la demanda.
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Cuando no se proponga oportunamente la excepcién de
prescripcion extintiva, se entenderd renunciada.

St el juez encuentra probada una excepcidn que conduzca a
rechazar fodas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de

' . examinar las restantes. En este caso si el superior considera
infundada aquella excepcidén resolverd sobre las ofras, aunque
quien la alegd no haya apelado de la sentencia.

Cuando se proponga la excepcién de nulidad o la de simulacién del

‘. acto o contrato del cual se pretende derivar la relacién debatida en

el proceso, el juez se pronunciard expresamente en Ia sentencia
sobre tales figuras, siempre que en el procese sean parte quienes lo
fueron en dicho acto o contrato; en caso confrario se limitar@ a
declarar si es 0 no fundada la excepcion.

|. PRETENSIONES

Sirvase a resolver en la sentencia que debe emitir en el proceso de Ia
referencia, con las siguientes declaraciones:

1) Declarar Prosperas y Probadas las Excepciones presentadas en contra
de la demanda.

2) Solicitamos que, de existir una Excepcidn genérica que se encuentre
probada en el proceso, esta sea Declarada de oficio en la Sentencia
que pone fin al proceso conforme al articulo 282 del Cédigo General
del Proceso.

3) Condenar a la parte ejecutante en Costas Procesales y Agencias en
Derecho.

4) Condenar ala Parte Ejecutante, al pago de Danos y Perjuicios.

5) Sirvase realizar y enviar los respectivos oficios de desembargo si fuere el
CQso.

PRUEBAS
Documentales.

Téngase su seforia como prueba de los hechos aquil relacionados las
aportadas por la parte demandante y ademds las que se encuentran

aportadas en el proceso con consecufivo 11001400307 1201900945600

gue cursa también ante este despacho:

Testimohiales.
Inférrogatorio de Parte.

Solicito al sefor Juez que, en el dia y hora que tfenga a bien sefalar, cite al
demandante para que se resuelva el interrogatorio que le formulare.

- Elfestimonio del sefior JAIME SERNA GIRALDO, persona a quien se
giraron originalmente los cheques objeto de este proceso vy el
adelantado bajo el consecutivo 110014003071201900945600

P



ANEXOS
Me perr'ni’ro' anexar poder a mi favor debidamente otorgado.
NOTIFICACIONES

Mi.poderdonfe en la Cll. 116 No. 50-30 bloque 2 Apto 507 Niza 8 de esta
ciudad, e-mdail: orlandoartecuadro@gmail.com

El suscrifo en la secretaria de su despacho o en Av 1° Este No 77-05 c:p’ro'
301 Edificio Cima 2 del Bario Rosales de esta ciudad, e-mail:
cristignsdaizl @hotmail.com

Del Senor Juez

e

A

Z /

P.Mo. 166.566 del C. S. de la J. /
cristiansaiz1 @hotmail.com
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.C.C. No. 19.237.897 de Bogotd |

SENOR

JUZGADO 71 CIVIL MUNICIPAL- JUZGADO 53 PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

ASUNTO: PODER

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA CASTRO
DEMANDADO: ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES
RADICADO: 11001400307120120091400 ‘

ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES, mayor de edad, identificado con
cedula de ciudadania No 19.237.897 de Bogotd, por medio del presente
escrito le confiero poder especial, amplio y suficiente, al Dr. CRISTIAN
EDUARDO GARCIA VARGAS, abogado de profesion, identificado con
cédula de ciudadania No. 91.520.529 y tarjeta profesional No. 166.5646 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que con base en el presente
instrumento, conteste demanda vy lleve hasta su culminacién el proceso
ejecutivo singular de minima cuantia en promovido en mi contra por la

~ sefiora MARIA CRISTINA CASTRO.

El referido apoderado cuenta con todas las facultades requeridas para los
anteriores propdsitos, incluidas las de contestar demanda, interponer
recursos, formular incidentes, sustituir o reasumir este poder, conciliar,
desistir, recibir, renunciar, transigir y., en general, fodas las facultades

'necesarias para cumplir adecuadamente con este mandato.

.
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogotd D.C., Republica de Colombia, el ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve
(20189), en la Notarfa Primera (1) del Circulo de Bogotda D.C., comparecié:

ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES, identificade con Cédula de Ciudadania/NUIP #0019237897 y
declard que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

. , 3lcv348s90gi
-------- Firma autdgrafa -------- 08/10/2019 - 14:21:50:538

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréfica y biométrica de |a base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento que contiene la siguiente informacion A QU|EN

W,
;.( N

BLANCA CECILIA RODRIGUEZ BELTRAN
Notaria primera (1} del Circulo de Bogota D.C. - Encargada

Consufte este documento en www.notariasegura,.com.co
Numero Unico de Transaccion: 3lcv348s90gi




SENOR _ "ZB
JUZGADO 71 CIVIL MUNICIPAL- JUZGADO 53 PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

E.S.D. /( e

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA J7GRD 74 CIVIL HPAL
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 57
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA CASTRO P—
DEMANDADO: ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES 28] 11-G0T="13 1539

RADICADO: 11001400307120190091400

CRISTIAN EDUARDO GARCIA VARGAS, abogado en ejercicio, mayor de
edad y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadanic
N° 91.520.529 expedida en Bucaramanga, porfador de Ila tareta
profesional de abogado No. 166.566 del Consejo Superior de |a Judicatura,
concurro ante su despacho por medio de este instrumento para solicitarle
la ACUMULACION DE PROCESOS consagrada en el art. 146 del Codigo
General del Proceso, respecto del proceso de la referencia que cursa en
su despacho y el que ftiene como conseculivo el radicado
11001400307120190045600 que también se framita en este Juzgado.

La anterior peticion la sustento, en que, de acuerdo con lo consagrado en
los incisos @, b y ¢ del referido art. 146, los procesos que solicito acumular,
cumplen con identidad de partes, cuentan las mismas excepciones de
mérifo a fitulo de oposicidn y ademds, las obligaciones que se persiguen,
tienen como fuente el mismo negocio juridico, tal y como lo exige la norma
en comento, misma que me permito citar:

Arliculo 148. Procedencia de la acumulacién en los procesos declarativos

Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicardn las siguientes
reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peficion de parte podran
acumularse dos (2) o mQ@s procesos que se encueniren en la misma
instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la demanda,
siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera
de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda.

b) Cuando se frate de pretensiones conexas y las partes sean
demandantfes y demandados reciprocos.

. ¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones- de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacién de demandas. Aun antes de haber sido nofificado el auto
admisorio de la demanda podran formularse nuevas demandas -
declarativas en los mismos evenfos en que hublese sido procedente la
acumulacion de prefensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos daclarativos
procederén hasta antes de senalarse fecha y hora para la audiencia
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inicial.,

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el
aufo admisorio de la demanda, al decrefarse la acumulacion de procesos

se dispondra la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere-

pendiente de nofificacion.

" ' De la misma manera se notificard el auto admisorio de la nueva demanda

acumulada, cuando el demandado ya esfé nofificado en el proceso
donde se presenta la acumulacion.

En esfos casos el demandado podrda solicitar en la secretaria que se le
suminisfre la reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los
fres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzard a correr el término
de’ efecutoria y el de tfrasiado de la demanda que estaba pendiente de
nofificacion al momento de fa acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere nofificado personalmente en
ninguno de los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos gfecutivos se regira por lo
dispuesto en los arficulos 463 y 464 de esfe cédigo.

Asi las cosas, Su Senoria, y con el propdsito de dar una mayor celeridad y
pragmatismo al desarrollo de ambos expedientes, le solicito
respefuosamente atender de manera positiva la presente sohcﬁud yen’
consecuencia

ordenar la respectiva acumulacién,

Hr G 72 2L

ARDO GARCIA VARGAS
220.529 de Bucaramanga

TP No.166:866 ol C. 6. do 10 .
cristiansaiz1 @hotmail.com

U
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SENOR
JUEZ SETENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
JUZGADO 53 DE PEQUERIAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

E. ' S. D. W
Proceso ejecutivo No. 2019-914 : JUZEA00 71 CTuTL mpat
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA CASTRO

DEMANADADO: ORLANDO LEYTON 42223 1?’3““’13 iﬁ=21

MARIA CRISTINA CASTRO. |dentificado con C.C.41 727 082 mayor de edad y domiciliado en esta
ciudad, obrando como demandante dentro del proceso de referencia, con el acostumbrado respeto,
solicito se tenga nolificadoe a la parte demandada por conducta concluyente, desde el auto que
inadmitio la demanda. o, en su defecto, desde, que se notificd el mandamiento ejecutivo. De acuerdo
a las siguientes:

El art. 301 del cédigo general del proceso, dice, “la nofificacion por conducta concluyente surte los
mismos efectos de la notificacién personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce

determinada providencia o la mencione en-escrito que lleve su firma,....... (sic)

La parte demanda en la contestacion de la demanda tramitada en despacho con referencia

11001400307120190045600 folio 11 y 12" se aclara, que este proceso ejecutivo tiene unidad factica

y Jjuridica con el proceso ejecufivo adelantado ante este mismo juzgado bajo radicacion

11001400307120190091400 y que tiene como sujetos procesales a las mismas partes. Una vez sea.
admitida esta demanda, en el evento de ser subsanado en debida forma, se solicitara al despacho la

respectiva acumulacion de procesos.” (sic)

En este orden de ideas, es notorio que la parte demanda conoce previamente de este proceso, asi
mismo, fiene conocimiento que la demanda fue inadmitida; de hecho, acude a la notificacion
personal en forma voluntaria, es decir, si necesidad de agotar los art. 291 y 292 del codigo general
del proceso. Ademas, solicita la acumulacion de procesos.

Asi las cosas, a la parte demandada se debe tener por notificado por conducta concluyente, del
mismo modo, su término para responder esta demanda ya fenecio.

El proceso se divide en etapas, una vez evacuadas estas, sino se ha decretado alguna nulidad, no
se puede volver atras, porque se pierde la imparcialidad, lo que conlleva, a que una de las partes

tenga mas ventaja sobre |a ofra.

Atentamente

K it Latir T
MARIA CRISTINA CASTRO
CC.41727082



cg_odrosl poF 901"@ del sefior ORLANDO ALFONSO LEYTON CORTES al séﬁor
AIME SERNA GIRALDO. en prenda de garantia por sumaos de dinero que

ste UIimo e prestd con uninterés de plazo del diez por cienlo {10%)
F-SEGUNDO: ES CIERTO, tal y como se obsarva en el tituto valor.

JERCERO: ES CIERTO, tal y como se ahserva en el titulo valor,

CUARTO: NO £5 ~C:IEFETO. sobre este tilulo volor y el olro que también se gird
en favor del sefior SERNA GIRALDQ, no se. pactoron inlereses d; plcm% Q
mora algunos, Como quiera que, el objeto de los mismos, era servir de
: respaldo ol .compromiso cde entrega de la suma de dinero en efectivo en
’ efos contenida. una vez se redlizara 16 fradicidn detf inmueble promelido al

sefor JAIME SERNA. Siendo. ademds, que deniro de esie acverdo, ya se

§E aatoban reconociendo intereses de wusura sobre el capilal adeudado a
< canior JAIME SERNAL P i

QUINTO: ES PAR‘CIALMENTE CIERTO, pues si bien el plazo se encuenira

vencido. no habia obligacion alguna de parte dat senor ORLANDO LEYTON
pora la cancelacion del mismo ni de intereses sobre este. ya que como se
ha explicado anteriormente. 1os tilulos solo servian de garanti, m&s no fueron
creados con el propdsito de ser cobrados o negociados libremenie.

SEXTO: NO ES CIERTO, mi cliente no ha renunciado a estos y la apoderada
no puede cfirmar que se deduce la calidad de fitulo ‘ejeculivo, como
quiera que esta es una figura que requiere de prueba mediante ellleno de. .
los requisitos de ley paro 1ales fines. Lo que la confraporte manifiesta es ung’
fqura propia de los litulos valores denominados "PAGARE, donde existe una

carta de instrucciones. que incorpora lo posibilidad de la renuncia & la
preseniccion pora la aceptacién. o _

S

Tampoce es de recibo lo manifestacion sobre |a exislencio de. una. -
obligacién actual, clara, expresa’y exigible; se aclara que, él origen de‘los -
titulos volores-cheques, fueron creados COmMo garanfic de un negocio

jutidico celebrado entre el seior ORLANDO LEYTON CORTES (demandado) Y
&l sefior JAIME SERNA GIRALDO, como se cofeja de la lectura simple del .

fitulo valor.

L
o Sk

debia devolver varias obras de-ofie (45 cuadros) al sefcr ORLANDO LEYTON
CORTES a cambio dé la iradicién de un inmueble lole de ferreno ubicado
en:el municipio de Girardof con area de 1.500 m2 en el condominio H
PaRdN: mas Ja-suma de; $45.000.000 millones de pesos, representados ‘en'2
cheques :ﬁi‘é‘!‘fﬁbﬁgﬁi?'cﬁkﬁdlﬁd por I suma de $22.500.000 pesos cada uno:
1 Und parg-é1:30'de enero de 3019 y el-ofro pora et 30 de morzo de 2017.

EE'-{;heqUe-td'é fechc 'h'de pcgo”de 30 de enero de 2019. fue posteriormente
“ambiodo para facho de pago 1o de tebrero de 2019.

307120190091 400 ¥-G =5 iEne coma sUieios procesales g los mismasy.

5.2 Une -ver_sea_odmilida —esla—demandar—en-el-evenlo -de—ser”’

< Dicho negocio jﬁﬁdig:o consislio en que €l sefior JAIME SERNA GlRK’LDd_f o

et e ssje proceso ejecuivo fiene unidad-factico yiufdea cons
ajecufivoradalaniodo GRteEsieTmismo -uzgado-bajo-rodicacion” - .*

=
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dpbsaradoen- debida—formo, —se
acumulacisn de-procesos.. .

~3 GO a8 HaiRache IS Thom s
pacho 1Q Tescect
pechivo,

OCTAVO: NO ME CONS_T’A que sea legitima lenedora, 1oda ve iulo’
valor no lenia lo funcidn de ser negociado nl en'dowdo ;queeélhlulo
negocio celebrado enlre el sefor JAIME SERNA v mi represenr:org; e
i‘_comg ya s¢ afirmd por este delensor, el mismo solo sirvié como o;f piug s,]
ocuerdo pociado eqlre ellos y en todo caso al sehor ORLANDO LEGYT ?\l
" CORTES no la han sido devuellas sus obras de arle como pora vecr)sa

obligodo a cumplir con el pago de ta suma de diner i
del senar SERNA o de la demandonie. >0 prometida en favor

A LAS PRETENSIONES

. Me oponga senar Juez. a lodas y cada una las pretensiones elevados anle
sy despacho por Ic_l demandanle; eslo es. prncipal vy subsidiarias, por
im_iqrse de DfEignmones basadas en una accién corente de os‘idero
"LindlC(?. como quiera que la obligacion que se persigue no conslituye fitulo
giecuhivo, por las razones expuesias en el acapiie anlerior v en los
siguientes. Por lo 1anto, niéguense en su totalidad.

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

Me permito proponer las siguientes excepciones de Mérito 6 de Fondo' que’
establece el arifculo 784 del Cédigo de Comercio: - S

ARTICULO 784. EXCEPCIONES DE LA ACCION CAMBIARIA: Contra lo-adeidn
camblaria sdlo podrén oponerse las sigulentes excepciones: - ' -

1) Los que se funden en &l hecho de no haber sido el demandado quien
suscribid ef titulo;. ..

?) La incapacidad del demandado al suscribir el fitulo;

3) Los de folla de representacién o de poder basionte de éiuieﬁ',.hoy‘o
suscrito el {ifulo’a nombre de! demandado: ot

1) Los fundadas en lo omisidn de los requisitos que el titulo deba contenery
que la ley nd supla expresamente;.. - '

iy La.,qlter_cc_:ién del fexto del Hiulo, sin perjuicio de lo dispuesio respecto de
os signaforios posteriores a lo olteracion;
a la no.negociabiidad del fituio: ' R

que se funden en Jquiics o en pago tolol o parcial, siempre que
nsien en'el ffiulo;

ey - 2
£
B

n o 'Eoi:‘éfiaﬁcbién del impotte del titulo conforme ald
o delrmismo importe hecho en los t&rminos de esta Titulo;

o v e

[



JUZGADO SETENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA TRANSFORMADO EN JUZGADOQ
CINCUENTA Y TRES DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE OCTUBRE 12 DE 2018)

Carrera 10 No. 14-33 Piso 2
Edificio Hernando Morales Medina, Telefax; 2868286
Correo electronico; cmpl? 1bt@cendoj.ramaijudicial.gov.co

SE DEJA CONSTANCIA QUE NO CORRIERON TERMINOS LOS DIAS 11, 14 15
ENERO, 22 DE MAYOQ, 16 DE AGOSTO, 12 DE SEPTIEMBRE, 2 Y 3 DE
OCTUBRE DE 2019 POR JORNADA DE PARO ADELANTADA POR ASONAL

JUDICIAL S.1.

Al Despacho HOY 21 DE OCTUBRE DE 2019 — Vencido el término para pagar o
excepcionar, oportunamente se recibié pronunciamiento con excepciones de
mérito; de otro lado, se recibe solicitud de acumulacion del presente asunto con el
2019-00456.?;—5/«_ crzetrn. al Ld/ikula Asdle 15 e allifre wig

PABLO EMILIO CARDENAS GONZALEZ.

Secretario

Pecg



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SETENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(JUZGADO 53 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

TRANSITORIO ACUERDO PCSJA18-11127 DE OCTUBRE 12 DE 2018 Y
ACUERDO PCSJA 19-11433 DE NOVIEMBRE 7 DE 2019)

Bogota D.C., 14 de mayo de 2021
Ejecutivo N° 2019-0914

Para todos los efectos legales a que haya lugar téngase en
cuenta que el demandado se notificé personalmente de la orden de
apremio librada en su contra, quien dentro del término del traslado

contesto la demanda y propuso excepciones de mérito.

Como quiera que el extremo demandado a través de apoderado
judicial con su escrito visible a folios 13 a 22 c.l., contesto la
demanda y formulé excepciones de mérito, entonces, por Secretaria,

dese traslado de las mismas a la parte demandante.

De otro ladq, teniendo en cuenta el escrito visible a folios 21 a
22 de la presente encuadernacion y por ser procedente lo deprecado
se reconoce al abogado Cristian Eduardo Garcia Vargas en calidad
de apoderado judicial del demandado en los términos y para los fines

del poder conferido.

Ahora, atendiendo lo solicitado por la parte actora es preciso
indicarle que dentro del presente proceso no concurren los

presupuestos establecidos en el articulo 301 del C.G. del P,



Finalmente, respecto a la acumulacién de procesos deprecada
por el extremo pasivo advierte el Despacho que la misma no es
procedente, toda vez que en el art. 464 ibidem esa posibilidad es
exclusiva de quien pretenda perseguir total o parcialmente los
mismos bienes del demandado y, por lo tanto, la viabilidad de que lo
hiciera el ejecutado se descarté con la derogacién del canon 541 del

C.P.C. que se ocupaba del tema.

NOTIFiQUESE (),

ROCIO CECILIA CASTILLO MARINO

JUEZ
R.R.

Juzgado 71 Civil Municipal y de Cralidad de Begota, transformado en
juzgado 53 de Pequenas Causas y Competencia Mulliple de Bogota

La presente providencia se notifica por anotacién en estado No. 19 hoy
18 DE MAYOQ DE 2021, alas 8:00 A.M.

Pablo Emilioc Cardenas Gonzdlez

Secretasio




