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PROCESO: Ejecutivo No. 11001-4003-070-2021-01353-00
Seis (6) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Procede el despacho a desatar el RECURSO DE APELACION presentado
por la apoderada judicial de la parte demandante, YOLANDA BURITICA
GONZALEZ en contra del auto de data Diez (10) de diciembre de 2021, por medio
del cual, se rechaz6 la demanda al no haber sido subsanada.

ANTECEDENTES

Solicita la aqui recurrente se acceda a la revocatoria del auto objeto de
censura, en tanto, indica que, a través de auto de 19 de noviembre del afio vencido
el Despacho le requirié para que en el término 5 dias subsanara los yerros de los
que adolecia, por tanto, afirma que el 23 del mismo mes y afio encontrandose
dentro del término legal remiti6 escrito contentivo con la subsanacion. Escrito que
refiere, no se encuentra agregado al Expediente, hecho que gener6 que se
rechazara la demanda.

CONSIDERACIONES

Dispone el precepto 318 del Coédigo General del Proceso “Cuando el
recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez
deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre
que haya sido interpuesto oportunamente”.

De alli que, si bien la recurrente interpuso recurso de apelacion, lo cierto es
que, el mismo no es procedente, en tanto, la alzada pretende que el superior
jerdrquico revise las decisiones proferidas en primera instancia a fin de establecer

si se encuentran o no ajustadas a derecho. Sin embargo, no es procedente respecto
de todos los pronunciamientos judiciales, solo las sentencias y los autos contenidos
en el canon 320 Ibidem.

En consecuencia, como quiera que la presente Litis, por razones de cuantia,
se tramita en Unica Sede “Minima cuantia”, NO es posible conceder la alzada,
independientemente del fallo que horizontalmente se hubiese adoptado respecto al
fondo controvertido.

Asi las cosas, como quiera que el recurso interpuesto por la apoderada
judicial de la parte demandante se present6 oportunamente, este Estrado Judicial
lo tramitara como recurso de reposicion.

Bajo ese vilo, el recurso de reposicién como medio de impugnacién procede
contra los autos que dicte el juez a fin de que los revoque o reforme de
conformidad con lo normado en el Art. 318 del C. G. del P., por ello la censura
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debe encaminarse a mostrar las falencias de la decision que en cada caso se adopta,
sin que sea admisible ir mds all4 del objeto propio de este mecanismo procesal.

Ahora bien, en punto a la inconformidad propiamente dicha, sea lo primero
advertir que una vez presentada la demanda al Juez le corresponde resolver sobre
su admisién, inadmisiéon o rechazo, de alli que lo correspondiente sera evaluar si
cumple con los requisitos contemplados en las disposiciones 82 y 84 de la norma
Ibidem.

Respecto a la inadmisién, la norma prevé que “el juez serialard con precision
los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el
juez decidird si la admite o la rechaza” .

En ese sentido, descendiendo al caso Sub Lite, el dia 19 de octubre de 2021 la
sociedad ASESORIAS & SOLUCIONES DE CREDITO S.AS. actuando por medio
de apoderado judicial present6 demanda ejecutiva en contra del sefior CRISTTAN
JESUS BARRAZA VILLALBA, demanda que fue inadmitida mediante proveido de
Diecinueve (19) de noviembre de 2021 (Fls. 12 a 13) y a través de la cual, se
indicaron las dolencias de las que carecia el libelo demandatorio, para que en el
término de ley efectuara la enmienda citada.

Posteriormente, a través de auto de Diez (10) de diciembre de 2021, se
rechaz6 la demanda al no haber sido subsanada dentro del término legal.

Ahora bien, revisadas las actuaciones se observa que, en efecto, la
demandante remiti6 a la direccién electronica del juzgado, escrito de subsanacion
el dia 23 de noviembre de 2021 a las 5:11 P.M.

En consideracion a la norma en cita, resulta menester precisar que la atencién
de la baranda virtual de este Despacho Judicial es de 8:00 AM. a 1. 00 PM y de
2:00 P.M. a 5:00 P.M., razén por la cual, todo documento presentado fuera del
aludido horario se entiende como “no presentado”, tal y como se menciona en el
contestador automatico del correo electrénico del Juzgado.

Por tal razén y como se observa de los documentos allegados, si bien el
memorial de subsanacion se radicé dentro del término, el mismo se realizé en hora
inhabil, por consiguiente, los argumentos esbozados por la recurrente no tienen
sustento juridico ni factico para tramitar el mismo, maxime cuando el término
concedido era de cinco (5) dias, pues, el memorial debia haber sido radicado
dentro del horario establecido para ello.

Asf las cosas, se mantendra la decision objeto de debate, como quiera que la
misma se encuentra ajustada a derecho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SETENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C. Convertido Transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y
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DOS (52) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE esta
Ciudad.

RESUELVE
PRIMERO: NO REVOCAR el auto de data Diez (10) de diciembre de 2021,

por las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

Notifiquese y cimplase,

GLENDA LETICIA MOYA MOYA
JUEZ

Notificacion por estado: la providencia anterior es notificada por anotacién en
ESTADO No0.018 del 9 de mayo del 2022.

El Secretario JONATHAN RACHID VERANO ROJAS.

Firmado Por:

Glenda Leticia Moya Moya
Juez
Juzgado Municipal
Civil 070
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6c9a98eda22962ec5639e87403aaabae9ef7cdc22b8f1366e7337c8645647bce
Documento generado en 06/05/2022 04:55:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

MFP Ejecutivo No. 11001-4003-070-2021-01353-00



