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Bogotd, D.C,,

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, en subsidio apelaciéon
interpuesto por la parte demandante por medio de apoderado, contra el auto
del 19 de enero de 2023 fijado en estado del 20 de los mismos mes y ano, por
medio del cual se negd el mandamiento de pago que consta en el item 05 del
expediente digital.

ANTECEDENTES

La parte demandante por medio de apoderado, en memorial que allego el 23
de enero de 2023 interpuso recurso de reposicion, en subsidio apelacion contra
el auto del 19 de enero de 2023 fijado en estado del 20 de los mismos mes y
ano, en el cual argumentd que los titulos valores, facturas de venta Nos. 130,
131 y133 son claras, expresas y exigibles de acuerdo a que la aceptacion
expresa ocurre cuando el comprador acepta expresamente la factura
estampando su firma sobre el documento, en este caso su sello y aungue |a
mavoria de los sellos con los que se radican facturas tienen una nota impresa
que dice “Factura para revision — No implica su aceptacion”, o “Factura en
proceso de andlisis, por tanto, no se encuentra aceptada por el receptor’ y
otfras leyendas que pretende erréneamente indicar que no se acepta hasta
que expresamente lo informe al vendedor.

Que se debe entender que la factura base del presente proceso fue aceptada
expresamente, en ese sentido se ha definido la aceptacion expresa, en este
caso se observa que la parte demandada aceptd expresamente la factura al
estampar su sello de recibido de los productos contenidos en la misma.

Que la aceptacién tacita de la factura ocurre cuando el comprador nc la
acepta expresamente, pero tampoco la rechaza en un término de 3 dias como
lo sefiala el articulo 773 del Cddigo de Comercio, lo que quiere decir que luego
de tres dias hdabiles siguientes a la fecha en que se recibe la factura, ésta se
entiende aceptada si el comprador no la rechaza y es lo que se conoce CoOMo
aceptacion tacita.

Que el auto atacado no tiene fundamentos juridicos para negar las
pretensiones de la demanda, dado que se cumplié con los requisitos del fitulo
valor de las facturas propidas para un proceso ejecutivo.

Solicita se reponga el auto del 19 de enero de 2023, nofificado el 20 de enero
de 2023 y en consecuencia, se emita auto de mandamiento de pago.




Subsidiariamente y en caso de que no se reponga el auto, se tramite la
apelacion.

CONSIDERACIONES

Considera el despacho no vdlido el argumento que expuso la parte
demandante por medio de apoderado, toda vez que en auto del 19 de enero
de 2023 fijado en estado del 20 de los mismos mes y ano, el despacho negd
mandamiento de pago frente a las facturas fisicas Nos. 130, 131 y 133 debido
a gue no reunen los requisitos del articulo 774 del C. de Cio. modificado por el
articulo 3 de la Ley 1231 de 2008 por cuanto carecen de recibido, pues no
tienen firma del encargado de recibirlas.

El numeral 2 del articulo 3 de la Ley 1231 de 2008 que modifico el articulo 774
del Codigo de Comercio prescribe:

“Requisitos de la factura. La factura deberd reunir, ademds de los requisitos seiialados en los
articulos 621 del presente Cédigo, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los
modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes “La fecha de recibo de la factura, con
indicacion del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segun lo
establecido en la presente ley. " (subrayado del juzgado).

De acuerdo con lo anterior y del estudio minucioso de los documentos que
fueron allegados como base de recaudo, esto es las facturas de venta Nos. 130
del 04 de octubre de 2018, 131 del 04 de octubre de 2018 y 133 del 06 de
noviembre de 2018, se evidencia que el sello que obra en las mismas no suple
el nombre, identificaciéon o firma de quien las recibe, por ende, al hacer falta
este elemento, como en el presente asunto, los documentos no tienen el
cardcter de titulos valores.

Como puede evidenciarse, ninguno de los documentos en cita que fueron
aportados como base de recaudo, contienen el nombre y firma de la persona
encargada de recibirlas, por lo que no tiene uno de los requisitos del numeral 2
del articulo 3 de la Ley 1231 de 2008 que modifico el articulo 774 del Codigo de
Comercio, como ya se enuncio.

El despacho evidencia que la factura de venta No. 136 que también obra
como base de recaudo, a contrario de las facturas de venta Nos. 130, 131y 133,
esta si contiene el nombre o la firma de quien la recibid, esto es Paula Rodriguez
y fambién la fecha de recibido el 27/11/18 como lo exige la norma que se citd
en parrafo anterior.

En el auto que negd el mandamiento de pago por los aludidos documentos no
se menciond nada respecto a la aceptacion de los mismos, sino porgue nNo
contienen nombre o firma del encargad de recibirlas exigencia que trae el
articulo 774 del C. de Cio. modificado por el articulo 3 de la Ley 1231 de 2008
como ya se enuncio, por lo que el despacho no analizard nada en cuanto a la
aceptaciéon de los documentos (facturas Nos. 130, 131 y 133).

Por ende, la decision que adoptd el despacho en auto del 19 de enero de 2023
fiodo en estado del 20 de los mismos mes y afo obrante en el item 05 del
expediente digital, se encuentra ajustada a derecho, en consecuencia, no se
revocard el aludido auto.




Frente a la apelacion, se niega por improcedente teniendo en cuenta que el
proceso es de minima cuantia y se tramita en Unica instancia, no goza de la

doble instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1. NO REVOCAR el auto del 19 de enero de 2023 fijado en estado de 20 de
los mismos mes y ano, obrante en el item 05 del expediente digital,
conforme se analizé en la parte motiva de esta decision.

2. NEGAR por improcedente |la apelacion por la razdon expuesta en los
considerandos.

MONICA VIWA A MALDONADO SUAREZ
Ju

JUIGADO 66 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO
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auto anterior.

LUZ EREDIA TORRES MERCHAN
Secretaria




