Bogota D.C., 19 de octubre de 2022

Sefiora

JUEZ SESENTA Y SEIS (66) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
TRANSITORIAMENTE JUEZ CUARENTA Y OCHO (48) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Atn. Dra. Ménica Viviana Maldonado Suarez

Via correo electronico

Asunto: Formulacion de excepciones de mérito.

Referencia: Proceso ejecutivo singular de tnica instancia.

Radicado: 110014003066-2019-01876-00.

Ejecutante: Asistencia en Finanzas y Servicios Cooperativa —
SERFICOOP.

Ejecutado: Ernesto Galvis.

Daniella Correa Martinez, identificada con cédula de ciudadania No. 1.144.074.961 de Cali,
abogada en ¢jercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 313.459 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de curadora ad-litem designada de la parte ejecutada, el sefior Ernesto Galvis,
de conformidad con el auto proferido el 25 de julio de 2022, mediante el presente escrito contesto la
demanda y presento excepciones de mérito, en los siguientes términos:

I.- OPORTUNIDAD

El articulo 442 del Codigo General del Proceso establece, en sunumeral 1, la posibilidad del ejecutado
de proponer excepciones de mérito en el término de diez (10) dias tras la notificacion del auto
mandamiento de pago'.

Teniendo en cuenta que la referida providencia fue notificada por medios electronicos a la suscrita
curadora ad-litem el pasado martes 4 de octubre de 2022, el término sefialado por la norma esta
llamado a vencer el dia 19 de octubre de 2022, razdn por la cual, el presente escrito es oportuno.

II.- PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA
Como quiera que la suscrita abogada actlia en esta oportunidad como curadora ad-litem designada

previo emplazamiento al demandado, es pertinente seialar que no me consta lo seiialado en los
hechos 1, 2, 3,4y 5.

VSARTICULQ 442. EXCEPCIONES. La formulacion de excepciones se someterd a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer
excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompaiiar las pruebas
relacionadas con ellas. (...)”




|

Por su parte, pongo de presente al Despacho que lo enunciado en los numerales 6 y 7 no son hechos
y corresponden a afirmaciones del Demandante.

I11.- PROPOSICION DE EXCEPCIONES DE MERITO

Sin perjuicio de la obligacion legal del Despacho prevista en el articulo 282 del Codigo General del
Proceso?, en virtud de la cual debe reconocer de oficio cualquier hecho constitutivo de excepeion que
se encuentre probado en el proceso, me permito formular las siguientes excepciones de mérito:

3.1. Prescripcion de la accion cambiaria.

El articulo 789 del Codigo de Comercio sefiala que la accidon cambiaria prescribe en el término de
tres (3) afios contados a partir del dia del vencimiento de la obligacion comprendida en el titulo valor.
No obstante, atendiendo las reglas generales previstas en la legislacion procesal civil, es relevante
atender lo dispuesto en el articulo 94 del Codigo General del Proceso, en lo que respecta a la
interrupcion de la prescripcidon generada con la presentacion de la demanda. Esta norma sefala:

ARTICULO 94. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION, INOPERANCIA DE LA
CADUCIDAD Y CONSTITUCION EN MORA. La presentacion de la demanda interrumpe el
término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto

admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del

término de un (1) aiio _contado a partir_del dia_siguiente_a la_notificacion de tales

providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se

producirdn con la notificacién al demandado. (Enfasis fuera del texto original)

En aplicacion de la norma transcrita, la presentacion de la demanda tiene como efecto tener
interrumpida la prescripcion e inoperante la caducidad desde la fecha de radicacion de la misma, con
la condicion de que el demandante acredite haber notificado al demandado en el término de un (1)
ano. De lo contrario, la interrupcion e inoperancia se hara efectiva desde el momento en que se
notifique al demandado.

En el caso concreto, y teniendo en cuenta que la suscrita actia en calidad de curadora ad-litem, no
puede considerarse que el demandante cumplié con su carga de notificar en debida forma al
demandado, sino hasta la notificacién del auto mandamiento de pago realizada en favor de la suscrita.
Conello, es claro que el término de prescripeion corrio de forma natural y no fue sino hasta el pasado
4 de octubre de 2022, que este se interrumpi6 de forma efectiva.

Por virtud de lo anterior, y como consecuencia del no cumplimiento de la carga de notificar a su
demandado, el demandante no pucde gozar de los efectos interruptores de la prescripcion desde la
presentacion de su demanda ejecutiva. Motivo por el cual, no puede pretender la ejecucion de las

5

“UARTICULO 282. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados
los_hechos que conslituven una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion,
compensacion y nulidad relativa, que deberdn alegarse en la contestacion de la demanda. (...)” (Subrayas afiadidas)




sumas de dinero que a continuacion se relacionan, en los términos de la demanda ejecutiva

presentada, por encontrarse prescritas:

e La suma de §101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 30 de octubre de 2018.

e La suma de §101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 30 de noviembre de 2018.

e La suma de $101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 30 de diciembre de 2018.

e La suma de $101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 30 de enero de 2019.

e La suma de $101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 28 de febrero de 2019.

e La suma de $101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada v dejada de pagar desde el 30 de marzo de 2019.

e La suma de $101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 30 de abril de 2019.

e La suma de $101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 30 de mayo de 2019.

e La suma de $101.667 M/CTE correspondientes al valor de capital de la cuota vencida,
causada y dejada de pagar desde el 30 de junio de 2019.

A titulo de ejemplo, al considerar que la exigibilidad de la cuota del 30 de octubre de 2018 se dio
aquel dia fue, a partir del 1° de noviembre de 2018 empezo a correr el término de prescripcion de la
accion de cobro directo, el cual vencio el 1° de noviembre de 2021, segiin el articulo 789 del Codigo
de Comercio.

Incluso, al recordar el efecto de la normativa expedida en el marco de la Emergencia Econdémica,
Social y Ecolodgica, se tiene que por virtud del Decreto 564 de 2020, el término en mencién estuvo
suspendido tres (3) meses y catorce (14) dias. Con lo cual, al realizar el conteo respectivo, se concluye
que la cuota en comento se encuentra extinta desde, cuando mucho, el 15 de febrero de 2022, pues
sobre ellas operd la prescripcion. Este mismo analisis se predica también respecto del resto de las
demas cuotas ya relacionadas. De manera que las cuotas correspondientes a capital se encuentran
extintas por prescripcion y, de forma correlativa, los intereses moratorios causados sobre ellas siguen
su misma suerte, en virtud de su caracter accesorio.

En consecuencia, a la fecha de presentacion de este escrito, ¢l término de prescripcion de la accion
cambiaria (3 aflos) prevista en el articulo 789 del Codigo de Comercio ya se encuentra vencido.

3.2. Regulacion de los intereses moratorios.

Teniendo en cuenta lo expuesto en el acapite anterior en relacion con la excepcion de prescripcion,
solicito al Despacho que, respecto de la totalidad de sumas de dinero reconocidas en el auto
mandamiento de pago, se sirva regular los intereses de mora que estime causados sobre ¢l capital
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objeto del presente proceso. Esta solicitud se realiza segtin dispone el articulo 425 del Codigo General
del Proceso’.

En el caso concreto no pueden cobrarse intereses de mora sobre la totalidad de las sumas reconocidas
en el mandamiento de pago. En la medida en que las cuotas vencidas entre los periodos del 30 de
octubre de 2018 al 30 de junio de 2019 se encuentran prescritas, sobre ellas no sc ha causado interés
moratorio alguno susceptible de ser pretendido judicialmente, a través del proceso ejecutivo.

De acuerdo con las normas juridicas aplicables a este proceso, solo hay lugar al cobro de intereses
que se causaron como consecuencia de la falta de pago del deudor y cuya accion de cobro no ha
prescrito por el paso del tiempo. Mal haria el Despacho en librar mandamiento de pago y tramitar el
proceso de la referencia por una serie de cuotas de capital que se encuentran extintas, asi como
respecto de los intereses moratorios que, atados a las cuotas sefialadas, ya no pueden ser pretendidas
Judicialmente por el paso del tiempo.

En consecuencia, y de manera consecuencial a la excepcion de prescripcion alegada, solicito al
Despacho modificar el auto mandamiento de pago previamente proferido y que, en su lugar, disponga
sobre la regulacion de los intereses que se causen sobre las cuotas no prescritas.

3.3. Compensacion.

Sin perjuicio de lo ya afirmado en linea anteriores, solicito al Despacho declarar probada la excepcion
de compensacion, como una forma de extincion de las obligaciones cuya ejecucion se pretende en el
presente proceso. En el evento en que el Despacho encuentre acreditada la existencia de una suma de
dinero que la parte demandante esté¢ llamada a pagar en favor de la parte ejecutada, solicito
reconocerla y realizar el ajuste de cuentas respecto de la suma a ejecutar, en todo o en parte.

IV.- PRUEBAS

De manera respetuosa, solicito al Despacho decretar, practicar y valorar los siguientes medios de
prueba:

4.1. Documentales:

Solicito al Despacho tener como sustento de las atirmaciones expuestas en el presente escrito, los
documentos que obran en el expediente.

3 “ARTICULO 425. REGULACION O PERDIDA DE INTERESES; REDUCCION DE LA PENA, HIPOTECA O PRENDA, Y
FIJACION DE LA TASA DE CAMBIO PARA EL PAGO EN PESOS DE OBLIGACIONES EN MONEDA EXTRANJERA. Dentro del
término para proponer excepciones el ejecutado podrd pedir la regulacién o pérdida de intereses, la reduccién de la
pena, hipoteca o prenda, y la fijacion de la tasa de cambio. Tales solicitudes se tramitardn y decidirdn junto con las
excepciones que se hubieren formulado; si no se propusieren excepciones se resolverdn por incidente que se tramitard
por fuera de audiencia.” (Subrayas afiadidas)




4.2. Exhibicion de documentos:

Solicito al Despacho se sirva ordenar a la sociedad demandante, la exhibicion de la carta de
instrucciones en virtud de la cual se relleno el pagaré, utilizado como titulo ejecutivo en el presente
caso, segun el hecho 5 de la demanda. Esto, con miras a que el Despacho determine la veracidad de
lo incluido en dicho titulo valor.

4.3. Interrogatorio de Parte:

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 202 del Codigo General del Proceso, solicito a este
Despacho fijar fecha y hora para que el representante legal de la sociedad demandante, Alvaro Hernan
Roa Rojas o quien haga sus veces, absuelva el interrogatorio de parte que, sobre los hechos materia
del litigio, le formularé. Me reservo el derecho de presentar el interrogatorio en sobre cerrado o de
forma oral en la audiencia que para estos efectos se convoque.

V.- SOLICITUD

Con fundamento en lo expuesto en lineas anteriores, de manera respetuosa solicito al Despacho lo
siguiente:

5.1. Reconocer la excepcion de prescripcion de las sumas de dinero vencidas entre el 30 de
octubre de 2018 y ¢l 30 de junio de 2019 cuya ejecucion se pretende, teniendo en cuenta que
el término de tres (3) afios de la accion cambiaria, previsto en el articulo 789 del Codigo de
Comercio, ya vencio, sin que sobre este hubiera operado interrupcioén en forma alguna.

5.2. Como consecuencia de la peticion anterior, revocar parcialmente el auto mandamiento de
pago, proferido en el presente proceso el pasado 27 de noviembre de 2019.

5.3. Como consecuencia de la prosperidad de la excepcion de prescripeion, solicito al Despacho
regular los intereses de mora reconocidos previamente en ¢l auto mandamiento de pago, en
los términos del articulo 425 del Codigo General del Proceso.

5.4. En subsidio de las anteriores peticiones, reconocer la excepeion de compensacion, sobre las
sumas que se encuentren acreditadas en el curso de este proceso, realizando el ajuste de cuentas
correspondiente en favor de la parte ejecutada.




VI.- NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la Calle 134Bis # 19-80 en la ciudad de Bogota y electronicamente, en el
correo daniellacorream | 9@gmail.com.

Abogada
C.C. No. 1.144.074.961 de Cali
T.P.No.313.459del C. S.de la J.

\
\
DANFE’LMOI\REA MARTINEZ




2019-01876 - Contestacion demanda y excepciones de mérito - Proceso Eejecutivo 2019-01876-
00.Ejecutante: Asistencia en Finanzas y Servicios Cooperativa ~SERFICOOP vs Ernesto Galvis

Daniella Correa Martinez <daniellacorream19@gmail.com> 6
Mié 19/10/2022 1118

Para: Juzgado 48 Pequerias Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C. <cmpl66bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬁlj 1 archivos adjunt
Contestacion de Demanda Ejecutiva - DCM - Rad. 2019-01876.pdf;

35 (421 KB)

Bogota D.C., 19 de octubre de 2022

Senora

JUEZ SESENTA Y SEIS (66) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSITORIAMENTE JUEZ CUARENTA Y
OCHO (48) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE.

Atn. Dra. Monica Viviana Maldonado Suarez

Via correo electronico

Asunto: Formulacion de excepciones de mérito.

Referencia: Proceso ejecutivo singular de tinica instancia.

Radicado: 110014003066-2019-01876-00.

Ejecutante: Asistencia en Finanzas y Servicios Cooperativa — SERFICOOP.
Ejecutado: Ernesto Galvis.

Daniella Correa Martinez, identificada con cédula de ciudadania No. 1.144.074.961 de Cali, abogada en ejercicio, portadora de
la Tarjeta Profesional No. 313.459 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de curadora ad-litem designada de la parte
¢jecutada, el sefior Ernesto Galvis, de conformidad con el auto proferido el 25 de julio de 2022, remito escrito de contestacion
de demanda y excepciones de mérito, dentro del radicado de la referencia.

Agradezco dar acuse de recibo.
Quedo atenta a cualquier inquietud sobre el particular.

Cordialmente,

Daniella Correa Martinez

Abogada - Derecho Comercial & Corporativo
Bogota - Colombia

Cel. (+57) 3176694422
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PROCESO No. 110014003066-2019-01876-00
EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA

Bogota, D.C.. 2. / JUN 2&3

Teniendo en cuenta que el demandado ERNESTO GALVIS, se notificé a través
de curadora Ad- litem; quien contesto la demanda, la cual cumple con lo
dispuesto en el articulo 96 del C. G. del P. y propuso excepciones de mérito.

De las excepciones de mérito que propuso la curadora cérrase traslado al
ejecutante, por diez (10) dias, arficulo 443 d

NOTIFIQUESE

MONICA VIVIANA MALDONADO SUAREZ
JUEZ

JUZGADO 66 CIVIL NUNICIPAL
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE

BOGOTA D.C
SECRETARIA

Bogotd D.C. 2 :! A “ |N _2l IZ ; HORA 8 A.M.
Por ESTADO N° oqg de la fecha fue notificado el auto anterior.

LUZ EREDIA TORRES MERCHAN
Secretaria

Nncrr
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