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Revisado el documento aportado como base de la ejecucion (contrato de
transaccion), se evidencia que en los numerales 9 de los hechos vy de la
pretensidn 7, se establece que esta sometido a una condicidon dado que
para solucionar el conflicto patrimonial entfre las partes se acordo la venta
del vehiculo de placas ZZM-790 que pertenece a la demandante ANDREA
CATALINA OCHICA PINILLA, para lo cual las partes acordaron un plazo para
la venta del automotor de 3 meses prorrogables por un tiempo igual, el
cual fue suscrito el 8 de agosto del 2019 sin que se hiciera efectivo dicho
acuerdo y por tal circunstancia no se logrd la venta del vehiculo.

Ademdas, estd en curso el proceso ejecutivo que se sigue en el Juzgado 2
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias con radicado 2017-1482 y la
separacion de hecho que interpuso el demandado y que se sigue en el
Juzgado 22 de Familia, por lo cual no es viable lo pretendido en este
proceso.

En consecuencia, no se establece del mismo una obligaciéon clara, expresa
y actualmente exigible a cargo de la parte demandada, careciendo de
los requisitos del articulo 422 del C. G. del P. en concordancia con el articulo
426 ibidem.

Asi las cosas, es evidente para el Despacho que el documento allegado no
cumple las exigencias legales para servir de base a un proceso ejecutivo, en
consecuencia el juzgado resuelve:

NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO solicitado.

Por secretaria, hdgase entrega de los anexos a la parte actora, sin necesidad
de desglose. Dejense las constancias del ca
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