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PROCESO No. 110014003066-2021-01027-00
EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA
RECURSO DE REPOSICION

Bogotd, D.C., Veintidds (2022) de junio de dos mil veintidds (2022)

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion (item 11 del expediente
digital) interpuesto por la parfe demandada quien actia en causa propia,
contra el mandamiento de pago del 29 de septiembre de 2021 fijado en estado
del 30 de los mismos mes y ano.

ANTECEDENTES

1.- La parte demandada, en memorial que presentd el 05 de octubre de 2022,
intferpuso recurso de reposicion confra el mandamiento de pago del 29 de
septiembre de 2021 fijado en estado del 30 de los mismos mes y ano., para lo cual
argumenté “EXCEPCION PREVIA DE PRESCRIPCION" y “FALTA DE LOS REQUISITOS
PARA EL EJERCICIO DE LA ACCION INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE",

Sostiene que la primera excepcion la fundamenta en que los hechos facticos
como juridicos a saber, DAVIVIENDA a inicios del mes de octubre de 2017,
procedid a aplicar la cldusula aclaratoria, al estar facultada conforme a la
clausula cuarta de carta de instrucciones firmada el 30 de agosto de 2015, por lo
gue han transcurrido mas de tres anos, por ende procede la prescripcion.

Agrega que respecto de la segunda excepcion, no se individualizo o discrimino
o determino la o las caracteristicas esenciales del titulo valor pagare a endosar,
pues se dice de un pagare, pero no determina de que numero especifico de
pagare, lo cual crea duda e incertidumbre juridica, por lo que aclaras luces, se
puede deducir la inexistencia del demandante, por no reunir los requisitos
formales al endosar el referido fitulo, aunque la ley no lo deftermine
especificamente.

Que por lo anterior, solicita recovar el mandamiento de pago.

2.- La parte demandante no se pronuncidé frente al recurso de reposicidn que
interpuso la pasiva.

CONSIDERACIONES

Cabe recordar que las excepciones previas que aparecen consagradas
taxativamente en el articulo 100 del C.G.P., fueron instituidas por el legislador
como un remedio procesal que busca subsanar o corregir los errores formales
contenidos en la demanda, con el objeto que se pueda decidir de fondo el litigio
planteado.

Ahora bien, sea lo primero indicar, que este despacho Unicamente entrara a
estudiar la excepcidn previa denominada FALTA DE LOS REQUISITOS PARA EL
EJERCICIO DE LA ACCION INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE", como quiera que se
configuran los términos establecidos en el articulo 442 del C.G.P., no obstante,
frente a la sefalada como “EXCEPCION PREVIA DE PRESCRIPCION”, esta debe
formularse como una excepcidén de mérito.
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Dicho lo anterior, debe precisarse que el numeral 3 del articulo 442 del C.G.P.
establecidé que, fratdndose del proceso ejecutivo, los hechos que configuren
excepciones previas deberdn alegarse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago.

De igual manera, el inciso 2 del articulo 430 del C.G.P. consagra que los requisitos
formales del titulo ejecutivo, solo podrd discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo.

Asilas cosas, como evidencia el despacho que, a través del recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago, la parte demandada estd atacando algunos
defectos formales del titulo valor, base de ejecucion, es viable entrar a analizar
lo argumentado en el recurso.

Respecto al trdmite denominado “Endoso”, sea lo primero, traer a colacion lo

previsto en el articulo 658 del Cédigo de Comercio, el cual reza:
“El endoso que contenga la cldusula “en procuracion”, “al cobro” u otra
equivalente, no transfiere la propiedad; pero faculta al endosatorio para
presentar el documento a la aceptacion, para cobrarlo judicial o
extrajudicialmente, para endosarlo en procuracion y para protestarlo. El
endosatario tendrd los derechos y obligaciones {de un representante},
incluso los que requieren cldusula especial, salvo el de transferencia del
dominio. La representacion contenida en el endoso no termina con la
muerte o incapacidad del endosante, pero éste puede revocarla.

El endosante que revoque la representacion contenida en el endoso,
deberd poner en conocimiento del deudor la revocatoria cuando ésta no
conste en el titulo o en un proceso judicial en que se pretenda hacer
efectivo dicho ftitulo.

Serd vdlido el pago que efectie el deudor al endosatario ignorando Ia
revocacion del poder.”

De igual manera, el articulo 654 del Cédigo de Comercio preve:

“El endoso puede hacerse en blanco, con la sola firma del endosante. En
este caso, el tenedor deberd llenar el endoso en blanco con su nombre o
el de un tercero, antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho
que en él se incorpora.

Cuando el endoso exprese el nombre del endosatario, serd necesario el
endoso de éste para transferir legitimamente el titulo.

El endoso al portador producird efectos de endoso en blanco.
La falta de firma hard el endoso inexistente.”

De acuerdo con lo anterior y al observar el anexo del pagare No.
05800451800111201 visto en la pdagina 7 del cuaderno 1 del expediente digital, se
evidencia que BANCO DAVIVIENDA SA, efectud el endoso en propiedad a favor
del GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO SAS, conforme a lo senalado en lineas
anteriores, es decir, que plasmo su firma en dicho trdmite.

De esta manera, el hecho que se haya omitido el nUmero del pagare en el
endoso del titulo valor no lo hace insuficiente, pues debe tenerse en cuenta que
este no es unrequisito para este trdmite, maxime que como se puede evidenciar,
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si se registra el nombre del demandado y su nUmero de cedulaq, y el recurrente
no demostré que existieran otro tipo de obligaciones de las cuales se deprendiera
algun tipo de confusion.

lgualmente, importante es indicar que esta clase de endoso convierte al
endosatario en tenedor legitimo del titulo valor, por lo tanto, puede presentarlo
para la aceptacion, para el cobro ya sea judicial o extrajudicial, a partir de que
se efectUa el endoso en propiedad, el endosatario como tenedor legitimo queda
facultado para ejercer todas las acciones pertinentes para hacer uso del
derecho incorporado en el fitulo.

Ahora bien, respecto a la inexistencia del demandante, debe indicarse que la
legitimacion en la causa es un elemento sustancial relacionado con la calidad o
el derecho que fiene una persona (natural o juridica) como sujeto de la relacidon
juridica sustancial, para formular o para contradecir las pretensiones de la
demanda.

Dicho lo anterior, en el presente asunto, el demandante GRUPO JURIDICO PELAEZ
& CO SAS hoy GRUPO JURIDICO DEUDU SAS, es el tenedor legitimo del titulo valor
base de ejecucion, al ostentar la calidad de endosatario en propiedad, como
de desprende de las pruebas que obran en el plenario.

En conclusion, no se revocard el mandamiento de pago del 29 de septiembre de
2021.

Por secretaria, controlese el término para que la demandada pague la
obligacion y/o excepcione de fondo conforme lo consagra el inciso 4 del articulo
118 del C.G.P.

Por expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

1. NO REPONER el mandamiento de pago del 29 de septiembre de 2021,
conforme se analizd en la parte motiva de esta decision.

2. POR SECRETARIA, contrdlese el término para que la pasiva pague y/o
excepcione de fondo como se indicd en la parte considerativa de esta decision.

NOTIFIQUESE,

MONICA v&%&)MAL ONADO SUAREZ
JUEZ

(2)

PIf
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