Rama Judicial ,
Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MU NICIPAI._DE BOGOTA
Reptiblica de Colombia (TRANSITORIAMENTE JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS

Y COMPETENCIA MULTIPLE)

SENTENCIA ANTICIPADA
PROCESO No. 110014003066-2017-01075-00
EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA

Demandante: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
Demandada: MARTHA LUZ RODRIGUEZ RUIZ

21 FEB 2022
Procede el Despacho a tomar la decision que corresponda en el presente
proceso, en virtud de no observarse causal de nulidad que invalide lo actuado y
a su vez al encontrarse facultado el Juzgado para emitir sentencia anticipada
como lo consagra el articulo 278 del C.G.P.

ANTECEDENTES

1.- MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS SA promovio demanda ejecutiva de Unica
instancia en contra de MARTHA LUZ RODRIGUEZ RUIZ tendiente a obtener el pago
del pagaré sin nimero por $19'896.466 M/cte., por concepto del capital
contenido en el titulo valor y por los intereses moratorios desde el 03 de diciembre
de 2016, hasta que se realice el pago total, liquidaos a la tasa fluctuante que
certifique la Superintendencia Financiera de Colombia.2.- Por reunir la demanda
los requisitos legales, este Despacho, después de inadmitida, mediante
providencia del 24 de mayo de 2018 librdo mandamiento de pago por las sumas
solicitadas.

3.- El demandado MARTHA LUZ RODRIGUEZ RUIZ fue notificado del mandamiento
de pago, a fraves de Curador Ad-Litem, quien dentro del término legal contestd

la demanda y propuso algunas excepciones de merito que denomind
“PESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA" y “INNOMINADA"

En resumen, solicita que se declaren probadas las excepciones propuestas y se
rechacen las pretensiones de la actora.

Sostiene que el titulo ejecutivo tiene como fecha de vencimiento el dia 02 de
diciembre de 2016, motivo por el cual ha surgido el fendmeno juridico de la

prescripcion de acuerdo con el articulo 789 del Codigo de Comercio.

Resalta lo establecido por el articulo 94 del C.G.P. y senala que el demandante
no realizo las diligencias en tiempo.

4 -Mediante auto del 07 de mayo de 2021 se corrid fraslado de las excepciones
de mérito a la ejecutante.
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5.- La parte demandante descorrid el traslado anterior y sostuvo que la
presentacion de la demanda se realizé el dia 27 de julio de 2017, tan solo siete
meses y veinticinco dias después de la fecha del vencimiento del pagare, por lo
tanto, resulta evidente que no se configuro el fendmeno prescriptivo alegado por
el ejecutado.

CONSIDERACIONES

Presupuestos Procesales

Es ostensible el cumplimiento de los requisitos legalmente exigidos por la ley para
dictar sentencia de mérito, la competencia se encuentra debidamente
asignada; las partes son legalmente capaces y se encuentran representadas
dentro del proceso; la demanda formalmente estd adecuada al procedimiento
y el tramite que se imprimid a la misma es el sefialado para esta clase de
procesos. Entonces, como no existe causal de nulidad que pueda invalidar lo
actuado en esta causa se dictard sentencia de mérito.

Presupuestos Sustanciales de la Accion Ejecutiva:

El proceso ejecutivo en cualquiera de sus modalidades tiene como caracteristica
especial el dar certeza y determinacion al derecho sustancial pretendido en la
demanda; cerfidumbre que otorga el documento que se aporta con el libelo
ejecutor, esto es, el titulo ejecutivo. Para que haya lugar a proferir una orden de
pago, el documento sobre el cual se finca la pretension ejecutiva debe cumplir
las exigencias previstas por el articulo 422 del C.G.P.

En ese orden, ejecutivamente pueden demandarse "las obligaciones expresas,
claras y exigibles gue consten en documentos que provengan del deudor
o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
Jjurisdiccion ..." (subrayado fuera del texto).

Cabe memorar el valor que encierra cada expresion contemplada en la norma
a efectos de entender el hilo conductor del problema juridico sometido en este
asunto, como primera medida la norma establece que la obligacién -a efectos
de acudir a la jurisdiccion para su ejecucion-, debe ser EXPRESA, es decir, que se
patentice, que no haya necesidad de hacer razonamiento alguno, que no se
necesite rodeo mental de ningun tipo para inferir del documento la obligacion
debida, o mejor aun que al simple recorrido con la vista aparezca llana la misma,

Que sea CLARA, o sea, que no lleve a confusidn ni a los otorgantes ni a los
tenedores, expresando didfanamente quién es el sujeto activo, el lamado a
reclamar de ofro, y a su vez quién serd el obligado a su cumplimiento, a avenirse
a la satisfaccion de la obligacion.

Que sea EXIGIBLE, es decir que la misma este determinada en el tiempo mediante
dia, mes y ano, o en cualquier forma de vencimiento siempre que esta sea

admitida normativamente para el titulo valor, de esta forma el deudor se
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constituye en mora condicién que se verifica bien porque es una obligacién pura
y simple o porque sometida a plazo o condiciéon este se cumplié.

Que CONSTE EN DOCUMENTOS, es decir, que conste por escrito, que sea una
obligacion para el ejercicio del derecho literal y auténomo que en ella se
incorpora, a fin de constituirse en una obligacién civil y no natural, titulos que se
caracterizan fundamentalmente en reposar en un escrito.

Por Ultimo, que PROVENGAN DEL DEUDOR, es decir que sea este el que estampe
su firma de aceptacion de la deuda a la que se obliga, es el destinatario de la
accion directa del cobro, y debe ostentar tal calidad de obligado directo en el
documento base de la accién.

Caso Bajo Examen

ANALISIS DEL TITULO EJECUTIVO

El documento aportado con la demanda y que soporta las pretensiones
ejecutivas es el pagaré sin nimero con su respectiva carta de instrucciones vistos
a folios 2 y 3 del cuaderno 1, en el que se discrimina la suma por capital
$19'896.466, con fecha de vencimiento final el 02 de diciembre de 2016.

Entonces, resulta del referido ftitulo valor, el desprendimiento de manera
inequivoca e ireprochable de la obligacién reclamada por la demandante.

De ofra parte, téngase en cuenta que el hecho de no haberse tachado ni
redarglido de falso el documento en el cual se encuentra contenida la
prestacion demandada le da el cardcter de prueba idénea en contra de la
ejecutada (deudora).

ESTUDIO DE LAS EXCEPCIONES

En el presente caso, es necesario recordar que en todos los procesos Judiciales
debe mediar el principio de la necesidad de la prueba, toda vez que las
decisiones que toma el juez deben fundarse en pruebas oportunas y
regularmente allegadas al proceso, a lo que se agrega que le corresponde a la
parte demandada “acreditar los supuestos de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen”.

Dicho lo anterior, el Despacho entra a estudiar la excepcién que se denomind
“PESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA”

Al respecto es necesario recordar que la prescripcion es un fenémeno juridico,
que tiene como finalidad adquirir derechos o extinguir las acciones; por tanto, y
de conformidad con el arficulo 2535 del Coédigo Civil, la prescripcion que
extingue las acciones, solamente exige cierto lapso durante el cual no se haya
hecho ejercicio de ellos.

Ahora bien, la prescripcion extintiva puede interrumpirse civil o naturalmente,
segun lo dispone el articulo 2539 del Cédigo Civil; ocurre lo primero, por regla
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general, con la presentacion del libelo introductorio, y lo segundo, por el hecho
de reconocer el deudor la obligacion de manera expresa o tacita.

Cuando se frata de prescripcion extintiva de acciones o derechos ajenos, el tiempo
cuenta desde que la obligacion se hace exigible, y para el caso particular de la
prescripcion de la accion ejecutiva el tiempo fijado por el articulo 2536 del C.C.
modificado por el articulo 8° de la Ley 791 de 2002 es de cinco (5) anos. Aungue
para el caso particular de la prescripcion de accidon cambiaria directa el tiempo
fijado por el articulo 789 del Cédigo de Comercio es de tres (3) anos y procede en
contfra del aceptante de una orden o el otorgante de una promesa cambiaria o
sus avalistas.

A su turno, el articulo 94 del C. G.P prevé que: “La presentacién de la demanda
inferumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad
siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique
al demandado denfro del término de un (1) ano contado a partir del dia siguiente
a la nofificacion de tales providencias a demandante. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se producirdn con la nofificacion al demandado.”

En caso en concreto, encuentra el despacho que la presentacion de la
demanda se realizd el 27 de julio de 2017 (fol. 25, cdno 1), el mandamiento de
pago fue proferido el 09 de agosto de 2017 (fol. 27, cdno. 1) el cual fue notificado
al demandante por estado, el 10 de agosto 2017 (anverso del folio 27 cdno. 1),
por lo que inicialmente el término prescriptivo quedd interrumpido por la
interposicion de la demanda y enrazén a que la fecha de exigibilidad del pagaré
fue el 03 de diciembre de 2016, por ende, desde esa fecha es a partir de la cual
se debe contabilizar el tférmino de prescripcion de la accidon cambiaria segin el
articulo 789 del C. de Co.

Evidencia el despacho que tal y como lo adujo la Curadora Ad-Litem, la
nofificacién de la orden de pago a ellg, se efectud el 12 de noviembre de 2020
como se establece del acta vista a folio 143 de la presente encuadernacion, por
lo que no tuvo operancia la interrupcion que trata el articulo 94 del C.G.P., por
cuanto el mandamiento de pago se noftificd a la Curadora a los tres anos vy tres
meses después de proferido el auto en cita, no dentro del afo que consagra la
aludida norma.

Conforme con todo lo anterior, se declarard probada la excepcidn de
“PESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA" y sus correspondientes
intereses moratorios. En consecuencia, el despacho se abstendrd de analizar la
ofra excepcion de mérito propuesta por la Curadora Ad-Litem, como lo consagra
el inciso 3, articulo 282 del C.G.P.

Se condenard en costas a la parte demandante.
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Por lo expuesto, el Juzgado Sesenta y Seis Civil Municipal de Bogotd D.C.
transformado transitoriamente en Juzgado Cuarenta y Ocho de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Bogotd, D.C. Administrando Justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
Primero: DECLARAR probada Ila excepcidn de mérito denominada
““PESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA” que propuso la Curadora
Ad-Litem en representacion de la demandada MARTHA LUZ RODRIGUEZ RUIZ,
conforme se analizé en la parte motiva de esta decision.
Segundo: DISPONER por secretaria, el levantamiento de las medidas cautelares
que se ordenaron en el proceso. Oficiese. En caso de embargo de remanentes,
remitanse al despacho solicitante.
Tercero: DECLARAR terminado el proceso.

Cuarto: CONDENAR en costas a la demandante. Tasense.

Quinto: PARA que la secretaria proceda a liquidar las costas, se fijan como
agencias en derecho la suma de $_ 4945 .000  M/cte.

Sexto: ARCHIVAR de manera definitiva la actuacién, previas las anotaciones del
Caso.

OVIFIQUES
, 1) s
MONICA |V|WA MALDQNADO SUAREZ
JUEZ

JUIGADO &6 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO 48 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C
SECRETARIA

BogotaD.C._ 9 9 FFR 2029 HorA 800 AM.

Por ESTADO N° 0'23 de la fecha fue noftificado el auto anterior.

LUZ EREDIA TORRES MERCHAN
Secretaria

PIf
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