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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003018-2023-00566-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda fue subsanado y reúne los 

requisitos legales y en especial los derivados del artículo 422 del Código General 
del Proceso, y los particulares establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del 
Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MENOR CUANTIA a favor 
de FINANZAUTO S.A. contra HUGO YESID FRANCO PINZON, por las siguientes 
sumas de dinero: 
 

PAGARÉ No. 205898 
 

PRIMERO: $84.624.427,66,oo, por concepto de saldo de capital acelerado 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital anterior, 
desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se haga efectivo el 
pago, liquidados a la tasa máxima de interés moratorio permitida por la 
Superintendencia Financiera de Colombia. 
 

TERCERO: $12.865.692,66, por concepto de cuotas en mora causadas y no 
pagadas desde el mes de mayo de 2022 y hasta el mes de abril de 2023. 
 

CUARTO: Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital anterior, 
desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se haga efectivo el 
pago, liquidados a la tasa máxima de interés moratorio permitida por la 
Superintendencia Financiera de Colombia. 
 

QUINTO: Por la suma de $18.618.523,57, por concepto de intereses 
remuneratorios causados sobre el capital anterior. 

 
SEXTO: Por la suma de $1.501.416,oo, por concepto de primas de seguro 

correspondiente a los meses de mayo de 2022 hasta abril de 2023. 
 
SEPTIMO: Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital anterior, 

desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se haga efectivo el 
pago, liquidados a la tasa máxima de interés moratorio permitida por la 
Superintendencia Financiera de Colombia. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

NOTIFICAR personalmente al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 
proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la 
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Ley 2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad 
con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) 
de cinco (5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 
del Código General del Proceso). 

 
RECONOCER personería para actuar al abogado FERNANDO TRIANA 

SOTO como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del mandato conferido. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003018-2023-00580-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
De cara al escrito introductorio y en virtud de lo establecido en el Art. 60 de 

la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado por los suscribientes del contrato de 
prenda sin tenencia adosado con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 
ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que 

fue objeto de garantía real a favor de BANCOLOMBIA S.A. 
 
 Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACA DZZ-933, por secretaria, 

ofíciese a la Sijín - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de este 
Despacho en los parqueaderos CAPTUCOL y SIA -Servicios Integrados Automotriz 
SAS-, a nivel nacional, indicados en el escrito contentivo de la solicitud de 
aprehensión y entrega. 

 
Acreditado lo anterior, se proveerá respecto de la entrega del bien sobre el 

cual recae la garantía mobiliaria 
 
RECONOCER personería a la sociedad AECSA S.A., representada por la 

abogada KATHERINE LOPEZ SANCHEZ para actuar como apoderada judicial del 
extremo solicitante del presente asunto en los términos, con los efectos y para los 
fines del mandato que le fue conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003018-2023-00590-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
De cara al escrito introductorio y en virtud de lo establecido en el Art. 60 de 

la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado por los suscribientes del contrato de 
prenda sin tenencia adosado con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 
ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que 

fue objeto de garantía real a favor de FINESA S.A. BIC. 
 
 Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACA KNZ-654, por secretaría, 

ofíciese a la Sijín - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de este 
Despacho en la Carrera 8 # 6-17 Centro, Barrio Santa Barbara – Bogotá, según 
autorización del acreedor garantizado. 
 

Acreditado lo anterior, se proveerá respecto de la entrega del bien sobre el 
cual recae la garantía mobiliaria 

 
RECONOCER personería al abogado JOSE WILSON PATIÑO FORERO 

para actuar como apoderado judicial del extremo solicitante del presente asunto en 
los términos, con los efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003034-2023-0040600 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
De cara al escrito introductorio y en virtud de lo establecido en el Art. 60 de 

la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado por los suscribientes del contrato de 
prenda sin tenencia adosado con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 
ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que 

fue objeto de garantía real a favor de FINANZAUTO S.A. BIC. 
 
 Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACA DOM-481, por secretaria, 

ofíciese a la Sijín - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de este 
Despacho en la dirección Carrera 56 No. 09-01 avenida Américas No. 50-50 de esta 
ciudad, relacionada en el escrito contentivo de la solicitud de aprehensión y entrega. 
 

Acreditado lo anterior, se proveerá respecto de la entrega del bien sobre el 
cual recae la garantía mobiliaria 

 
RECONOCER personería al abogado LUIS FERNANDO FORERO GOMEZ 

para actuar como apoderado judicial del extremo solicitante del presente asunto en 
los términos, con los efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003034-2023-0047200 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
De cara al escrito introductorio y en virtud de lo establecido en el Art. 60 de 

la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado por los suscribientes del contrato de 
prenda sin tenencia adosado con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 
ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que 

fue objeto de garantía real a favor de FINANZAUTO S.A. BIC. 
 
 Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACA FOY-839, por secretaria, 

ofíciese a la Sijín - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de este 
Despacho en los parqueaderos FINANZAUTO a nivel nacional, relacionados en el 
escrito contentivo de la solicitud de aprehensión y entrega. 
 

Acreditado lo anterior, se proveerá respecto de la entrega del bien sobre el 
cual recae la garantía mobiliaria 

 
RECONOCER personería al abogado ANTONIO JOSE RESTREPO LINCE 

para actuar como apoderado judicial del extremo solicitante del presente asunto en 
los términos, con los efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003045-2023-00404-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
De conformidad con lo establecido en el artículo 1° del Acuerdo CSJBTA23-41 

de 26 de abril de 2023, se AVOCA conocimiento del presente asunto, en el estado 
en que se encuentra. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003045-2023-00404-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
Atendiendo las piezas documentales que militan en el plenario, Secretaría 

proceda con la elaboración del oficio ordenado en proveído del 30 de mayo de 2023. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003045-2023-00488-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
Como quiera que este Despacho recibió las diligencias adelantadas por la 

CÁMARA COLOMBIANA DE CONCILIACION DE LA CONCILIACION, con la 
constancia proferida por la Conciliadora allí designada, de haber fracasado el 
procedimiento de “negociación de deudas” promovido por el deudor persona natural 
no comerciante JORGE MORALES identificado con la cedula de ciudadanía No. 
2.922.233 de Bogotá y siguiendo lo ordenado tanto en el numeral 1° como en el 
Parágrafo del artículo 563 del Código General del Proceso, el Juzgado    
    

RESUELVE:   
    
    

PRIMERO: DECLARAR LA APERTURA del procedimiento de 
LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL DEL DEUDOR PERSONA NATURAL NO 
COMERCIANTE de JORGE MORALES identificado con la cedula de ciudadanía 
No. 2.922.233 de Bogotá. 
    

SEGUNDO: Acorde con lo señalado en el numeral que precede, se designa 
como Liquidador a QUIEN APARECE SEÑALADO EN ACTA ANEXA, profesional 
que hace parte de la lista elaborada por la Superintendencia de Sociedades, a quien 
deberá comunicarse su designación para que en el término de CINCO (5) DÍAS 
siguientes a la comunicación que se remita, tome posesión del cargo designado.  

      
Se le fija como honorarios provisionales la suma de $500.000,00 Moneda 

Corriente, los cuales deberán ser cancelados por el señor JORGE MORALES 
identificado con la cedula de ciudadanía No. 2.922.233 de Bogotá. 

  
TERCERO: ORDENAR al liquidador designado y posesionado, para que:   

    
Dentro de los cinco (5) días siguientes a su posesión, notifique por aviso a 

los acreedores del deudor incluidos en la relación definitiva de acreencias elaborada 
por la CÁMARA COLOMBIANA DE LA CONCILIACION y al cónyuge o compañera 
permanente, si fuere el caso, acerca de la existencia del presente procedimiento.   
    

Publique un aviso en un periódico de amplia circulación nacional, que puede 
ser EL TIEMPO o EL ESPECTADOR, en el que se convoque a los acreedores del 
deudor, a fin de que se hagan parte en este procedimiento.  
    

Dentro de los veinte (20) días siguientes a su posesión, el liquidador 
designado y posesionado, deberá actualizar el inventario valorado de los bienes del 
deudor, tomando como base la relación de ellos, presentada por el deudor en la 
solicitud de “negociación de deudas” ante la CÁMARA COLOMBIANA DE LA 
CONCILIACION. y teniendo en cuenta, si se trata de automotores o de inmuebles, 
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lo ordenado en los numerales 4° y 5° del artículo 444 del Código General del 
Proceso.   
    

Trimestralmente el liquidador deberá presentar al Juez del Procedimiento y 
con destino a los acreedores, un informe del estado del procedimiento de liquidación 
patrimonial, un informe del estado de los bienes, pago de gastos, administración, 
gastos de custodia de los activos, enajenaciones de bienes perecederos o sujetos 
a deterioro, tal como lo dispone el inciso 2° del artículo 36 del Decreto 
Reglamentario 2677 del 21 de diciembre de 2012.   
    

CUARTO: OFICIAR a todos los jueces civiles, laborales y de familia que 
tramiten procesos ejecutivos contra el deudor para que los remitan a este 
procedimiento, incluso aquellos que se adelanten por concepto de alimentos, 
indicándoles que la incorporación deberá darse antes del traslado para objeciones 
de los créditos, so pena de ser considerados como extemporáneos.    
    

QUINTO: PREVENIR a todos los deudores del concursado para que sólo 
paguen al liquidador designado, so pena de la ineficacia de todo pago hecho a 
persona distinta.   
    

SEXTO: COMUNÍQUESE a las Centrales de Riesgos Crediticio (BURO DE 
CRÉDITO CIFIN y EXPERIAN COLOMBIA S.A,) sobre el inicio del presente 
procedimiento liquidatorio, de conformidad con lo previsto en el artículo 573 del 
Código General del Proceso, anexándoles copia de esta providencia al igual que 
una copia de la relación de las obligaciones (y sus acreedores), elaboradas en el 
trámite de negociación de deudas en la CAMARA COLOMBIANA DE LA 
CONCILIACION de Bogotá y que se acompañaron al inicio de este procedimiento. 
Ofíciese.   
    

SÉPTIMO: ADVERTIR al deudor JORGE MORALES identificado con la 
cedula de ciudadanía No. 2.922.233 de Bogotá, de la prohibición de hacer pagos, 
compensaciones, daciones en pago, arreg0los, desistimientos, allanamientos, 
terminaciones unilaterales o de mutuo acuerdo de procesos en curso, conciliaciones 
o transacciones sobre obligaciones anteriores a la apertura de la liquidación, ni 
sobre los bienes que a dicho momento se encuentren en su patrimonio, todo de 
acuerdo con lo ordenado y prohibido en el numeral 1° del artículo 565 del Código 
General del Proceso.  
  
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                                   RADICADO: 110014003057-2023-00302-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
Observa el Despacho que a través de memorial de fecha 31 de agosto de la 

anualidad que avanza, el abogado LUIS ERNESTO MORENO DIAZ, en 
representación de la demandada LAURA SOCORRO SAENZ HENAO, comunicó a 
este Juzgado que la solicitud de negociación de deudas de la aquí demandada, fue 
admitida mediante auto del 27 de julio de 2023, a instancia del conciliador CARLOS 
ALFONSO SILVA ALDANA de la NOTARÍA SEGUNDA DEL CÍRCULO DE BOGOTÁ, 
por lo que se le ha dado inicio al correspondiente procedimiento de negociación de 
deudas. 
 

En consecuencia, en observancia a lo dispuesto en el numeral 1° del artículo 
545 del Código General del Proceso frente a los efectos legales que se producen con 
la admisión de la solicitud de negociación de deudas, no se pueden iniciar nuevos 
procesos ejecutivos contra el deudor y se suspenderán los procesos ejecutivos en 
curso al momento de la aceptación. 

 
Con el memorial, indicado se allegó el auto de admisión en mención, expedido 

por el citado conciliador, en el que consta que la ejecutada LAURA SOCORRO SAENZ 
HENAO fue aceptada en el proceso de negociación de deudas y se dispuso el inicio 
del mismo. 

 
En consonancia, el Juzgado RESUELVE: 
 
Único. SUSPENDER el presente proceso ejecutivo. 

 
En consecuencia, a partir de la fecha y hasta tanto se verifique el cumplimiento 

o incumplimiento del acuerdo de pago celebrado, no podrá adelantarse actuación 
alguna dentro del asunto en referencia, al tenor de lo señalado en el artículo 555 de la 
obra en comento. 
 

Por Secretaría, ofíciese con destino a la NOTARIA SEGUNDA DEL CÍRCULO 
DE BOGOTA, comunicando lo aquí dispuesto.  

 
RECONOCER personería para actuar al abogado LUIS ERNESTO MORENO 

DIAZ, como apoderado judicial del demandado, en los términos y para los efectos del 
mandato conferido. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003057-2023-00316-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
En atención a la solicitud presentada por el apoderado de la parte solicitante, 

por resultar procedente, Juzgado RESUELVE: 
 
Único. FIJAR como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de prueba 

extraprocesal de interrogatorio de parte, la hora de las 9:30 am del día 16 de 
noviembre del año 2023 

 
ADVERTIR a las partes y apoderados judiciales que deben comparecer en la 

fecha y hora asignada a las instalaciones de este despacho judicial, ubicado en el 
Edificio Hernando Morales Molina, piso 14, lugar en el que se les informará el 
número de sala asignada para la realización de la diligencia. 

 
NOTIFÍQUESE, 

  
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                         RADICADO: 110014003057-2023-00320-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por 
AECSA S.A. contra YEISON BLANCO VEGA. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

AECSA S.A. a través de su apoderado judicial, presentó demanda ejecutiva, en 
contra de YEISON BLANCO VEGA para que se librara orden de pago en su favor 
por el capital contenido en el instrumento cambiario base de la ejecución así:  
 
PAGARE 00130423005000516533 
 

Por la suma de $66.188.889,99 por concepto de capital 
Por los intereses moratorios causados sobre el capital desde el día siguiente 
al de la fecha de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se verifique el 
pago de la obligación. 
Por las costas del proceso 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 26 de julio de 2023, se libró orden de pago en contra del 
demandado y se dispuso que en el término de cinco (5) días contados a partir de la 
notificación del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las 
sumas allí indicadas. 
 
El demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago, personalmente el 
día 10 de agosto de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar, 
guardó silencio. 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
 
Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó el pagaré 
00130423005000516533, documento que al reunir las exigencias generales 
previstas en el artículo 422 del Código General del Proceso, y las particulares 
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establecidas en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, presta mérito 
ejecutivo, habida cuenta que registra la existencia de obligaciones claras, expresas 
y actualmente exigibles a cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.  
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 440 del 
Código General del Proceso, según el cual, la ausencia de oposición por parte del 
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligación de emitir auto, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, así mismo dispondrá la 
liquidación del crédito, el avalúo y remate de los bienes cautelados y de los que 
posteriormente se embarguen y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en 
las presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución, en la forma y términos señalados en el 
mandamiento ejecutivo de fecha 26 de julio de 2023 y en la parte considerativa de 
esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos, así como de los que posteriormente se 
llegaren a embargar.  
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$2.647.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                                RADICADO: 110014003057-2023-00320-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderado judicial aportó los 

documentos que dan cuenta del trámite de notificación personal previsto en el 
artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 al demandado YEISON BLANCO VEGA, a través 

de la dirección electrónica YEISION1985BLANCO@GMAIL.COM, por lo que el 

Juzgado,  
 

RESUELVE 
 
       Único. TENER por notificado al demandado YEISON BLANCO VEGA, del 
mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el día 10 de agosto de 
2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar, guardó silencio.  
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 

mailto:YEISION1985BLANCO@GMAIL.COM
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003057-2023-00360-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
De cara al escrito introductorio y en virtud de lo establecido en el Art. 60 de 

la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado por los suscribientes del contrato de 
prenda sin tenencia adosado con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 
ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que 

fue objeto de garantía real a favor de BANCO DAVIVIENDA S.A. 
 
 Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACA ESL-261, por secretaria, 

ofíciese a la Sijín - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de este 
Despacho en los parqueaderos a nivel nacional indicados en el escrito contentivo 
de la solicitud de aprehensión y entrega. 
 

Acreditado lo anterior, se proveerá respecto de la entrega del bien sobre el 
cual recae la garantía mobiliaria 

 
RECONOCER personería a la abogada CAROLINA ABELLO OTÁLORA 

para actuar como apoderada judicial del extremo solicitante del presente asunto en 
los términos, con los efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003057-2023-00362-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
De cara al escrito introductorio y en virtud de lo establecido en el Art. 60 de 

la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado por los suscribientes del contrato de 
prenda sin tenencia adosado con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 
ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que 

fue objeto de garantía real a favor de BANCO FINANDINA S.A. BIC. 
 
 Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACA KQZ-692, por secretaria, 

ofíciese a la Sijín - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de este 
Despacho en la Calle 93B No. 19-31 Piso 2 del Edificio Glacial de esta ciudad o en 
el Kilómetro 3 vía Funza Siberia, Finca Sausalito, Vereda la Isla – Cundinamarca, 
según lo consignado en el escrito contentivo de la solicitud de aprehensión y 
entrega. 
 

Acreditado lo anterior, se proveerá respecto de la entrega del bien sobre el 
cual recae la garantía mobiliaria 

 
RECONOCER personería a la abogada LAURA RODRIGUEZ ROJAS para 

actuar como apoderada judicial del extremo solicitante del presente asunto en los 
términos, con los efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
RADICADO: 110014003057-2023-00403-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la solicitud de APREHENSIÓN Y ENTREGA – PAGO 

DIRECTO DE GARANTÍA MOBILIARIA impetrada por BANKAMODA S.A.S. contra 

DOTAIDEAS S.A.S. y FERNEY ARISTIZABAL GIRALDO. 

 

Acorde con lo señalado, se reconoce personería a LUZ ÁNGELA QUIJANO 

BRICEÑO para actuar como apoderada judicial de la parte ejecutante en los términos, 

con los efectos y para lo fines del mandato que le fue conferido. 

 

Por otra parte, vista la solicitud de retiro que fue enviada a través de correo 

electrónico del 21 de junio de 2023 por parte del Acreedor garantizado, verificado el e-

mail a través del cual se elevó la solicitud y teniendo en cuenta que se cumplen los 

requisitos del artículo 92 del Código General del Proceso, se autoriza el RETIRO DE LA 

SOLICITUD a la abogada LUZ ÁNGELA QUIJANO BRICEÑO con C.C. 51’983.288 en 

su calidad de apoderada judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00407-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda DECLARATIVA DE NULIDAD DE 

CONTRATO impetrada por la señora LUZ ENITH NIÑO FONSECA contra JIN MAO 

S.A.S. INVERSIONES. 

 

Por otra parte, revisada la demanda, el Despacho procede a dar aplicación al 

artículo 90 del C. G. del P. Inc. 2º, disponiendo su RECHAZO y enviándola al Juez 

competente con sus respectivos anexos.  

 

Obedece lo anterior a que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del 

artículo 26 del Código General del Proceso: “La cuantía se determinará así: 1. Por el 

valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, 

intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con 

posterioridad a su presentación.”  

 

Acorde con lo señalado, del contrato que se pretende nulitar se deriva que se trata 

de un asunto de mínima cuantía, pues el valor total incorporado en el Documento adjunto 

asciende a la suma de $24’000.000, monto que sumados los perjuicios reclamados no 

supera los 40 SMLMV para la presente anualidad y en ese sentido, por disposición del 

Art. 25 Inc. 2° del C. G. del P. su conocimiento recae en Jueces de Pequeñas Causas y 

Competencia Múltiple de esta Ciudad. 

  

En consecuencia, se enviará la demanda junto con sus anexos a la Oficina 

Judicial, a efectos de que sea repartida de manera equitativa entre los Juzgados de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 



 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
RADICADO: 110014003057-2023-00411-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la solicitud de APREHENSIÓN Y ENTREGA – PAGO 

DIRECTO DE GARANTÍA MOBILIARIA impetrada por FINANZAUTO S.A. BIC contra 

NICOLLE ESCOBAR SUÁREZ. 

 

Acorde con lo señalado, se reconoce personería a SERGIO FELIPE BAQUERO 

BAQUERO para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante en los términos, 

con los efectos y para lo fines del mandato que le fue conferido. 

 

Por otra parte, vista la solicitud de retiro que fue enviada a través de correo 

electrónico del 12 de julio de 2023 por parte del Acreedor garantizado, verificado el e-

mail a través del cual se elevó la solicitud y teniendo en cuenta que se cumplen los 

requisitos del artículo 92 del Código General del Proceso, se autoriza el RETIRO DE LA 

SOLICITUD al abogado a SERGIO FELIPE BAQUERO BAQUERO con C.C. 

1.020’746.351 en su calidad de apoderado judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00415-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda de RESTITUCIÓN DE TENENCIA LEASING 

FINANCIERO impetrada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS 

RESTREPO contra RODOLFO ZAMBRANO VARGAS. 

 

Acorde con lo señalado, revisada la demanda, el Despacho procede a dar aplicación 

al artículo 90 del C. G. del P. Inc. 2º, disponiendo su RECHAZO y enviándola al Juez 

competente con sus respectivos anexos.  

 

Lo anterior, de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 20 numeral 1° del C. G. del P., 

en concordancia con el Art. 25 Inc. 4° y el Art. 26 núm. 6º ibídem que establece: “En los 

procesos de tenencia por arrendamiento, por el valor actual de la renta durante el término 

pactado inicialmente en el contrato, y si fuere a plazo indefinido por el valor de la renta de 

los doce (12) meses anteriores a la presentación de la demanda. Cuando la renta deba 

pagarse con los frutos naturales del bien arrendado, por el valor de aquellos en los últimos 

doce (12) meses. En los demás procesos de tenencia la cuantía se determinará por el valor 

de los bienes, que en el caso de los inmuebles será el avalúo catastral.” 

 

Así las cosas, del contrato de leasing adosado con la demanda, así como de la tabla 

de amortización incorporada se desprende que el mismo fue pactado por el término de 358 

meses y el canon de arrendamiento inicial fue estipulado en $601.911,58, cifra que aumenta 

para cada mensualidad y de allí que la cuantía del presente asunto supere los 150 SMLMV 

y por tanto se trate de un proceso de mayor cuantía. 

  

En consecuencia, se enviará la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial, 

a efectos de que sea repartida de manera equitativa entre los Juzgados Civiles del Circuito 

de Bogotá. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 



MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00425-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento la solicitud de APREHENSIÓN Y ENTREGA – PAGO 

DIRECTO DE GARANTÍA MOBILIARIA impetrada por el BANCO COMERCIAL AV 

VILLAS S.A. contra YESID ALDEMAR ROAS MÉNDEZ. 

 

Acorde con lo señalado, de cara lo peticionado en el escrito introductorio y en 

virtud de lo establecido en el Art. 60 de la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado en la 

cláusula “DÉCIMA OCTAVA” por los suscribientes del contrato de prenda sin tenencia 

adosado con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 

ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que fue 

objeto de garantía mobiliaria a favor del BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. 

 

Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACAS GFN683, por Secretaría 

ofíciese a la Sijin - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición del BANCO 

COMERCIAL AV VILLAS S.A. en los parqueaderos y/o direcciones mencionadas en el 

numeral 2° del acápite de peticiones de la demanda. 

 

Se reconoce personería a FERNANDO PUERTA CASTRILLÓN para actuar como 

apoderado judicial del extremo solicitante del presente asunto en los términos, con los 

efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                         RADICADO: 110014003057-2023-00426-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por 
AECSA S.A. contra ESMERALDA GARCÍA OLAYA. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

AECSA S.A. a través de su apoderado judicial, presentó demanda ejecutiva, en 
contra de ESMERALDA GARCIA OLAYA para que se librara orden de pago en su 
favor por el capital contenido en el instrumento cambiario base de la ejecución así:  
 
PAGARE 9043226 
 

Por la suma de $157.654.339 por concepto de capital 
Por los intereses moratorios causados sobre el capital desde el día siguiente 
al de la fecha de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se verifique el 
pago de la obligación. 
Por las costas del proceso 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 2 de agosto de 2023, se libró orden de pago en contra de 
la demandada y se dispuso que en el término de cinco (5) días contados a partir de 
la notificación del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las 
sumas allí indicadas. 
 
La demandada fue notificada del auto de mandamiento de pago, personalmente el 
día 10 de agosto de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar, 
guardó silencio. 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
 
Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó el pagaré 9043226, 
documento que al reunir las exigencias generales previstas en el artículo 422 del 
Código General del Proceso, y las particulares establecidas en los artículos 621 y 
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709 y ss. del Código de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida cuenta que 
registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a 
cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.  
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 440 del 
Código General del Proceso, según el cual, la ausencia de oposición por parte del 
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligación de emitir auto, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, así mismo dispondrá la 
liquidación del crédito, el avalúo y remate de los bienes cautelados y de los que 
posteriormente se embarguen y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en 
las presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución, en la forma y términos señalados en el 
mandamiento ejecutivo de fecha 2 de agosto de 2023 y en la parte considerativa de 
esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos, así como de los que posteriormente se 
llegaren a embargar.  
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$6.306.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                                RADICADO: 110014003057-2023-00426-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderado judicial aportó los 

documentos que dan cuenta del trámite de notificación personal previsto en el 
artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 a la demandada ESMERALDA GARCIA OLAYA, 

a través de la dirección electrónica ESMERALDAGARCIAOLAYA1982@GMAIL.COM , 
por lo que el Juzgado,  

 
RESUELVE 

 
       Único. TENER por notificada a la demandada ESMERALDA GARCIA OLAYA, 
del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el día 10 de agosto 
de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar, guardó silencio.  
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 

mailto:ESMERALDAGARCIAOLAYA1982@GMAIL.COM


REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00429-00 

 

Bogotá D.C., 18 de julio de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA impetrada por 

el FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTÓNOMO REINTEGRA CARTERA contra KATIA JULIETH 

SÁENZ LÓPEZ. 

 

Por otra parte, reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 

82, 422 y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del Código de Comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MENOR CUANTÍA a favor del FIDEICOMISO 

PATRIMONIO AUTÓNOMO REINTEGRA CARTERA contra KATIA JULIETH SÁENZ LÓPEZ 

por las siguientes sumas de dinero contenidas en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $45’430.728,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde el 

1 de febrero de 2023 y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima legal permitida 

por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 de 

2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar y cinco 

(5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a JOAQUÍN EMILIO GÓMEZ MANZANO para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del 

mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 



MABP 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
RADICADO: 110014003057-2023-00431-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la solicitud de APREHENSIÓN Y ENTREGA – PAGO 

DIRECTO DE GARANTÍA MOBILIARIA impetrada por OLX FIN COLOMBIA S.A.S. 

contra WILLIAM STIVEN MORENO FAJARDO. 

 

Acorde con lo señalado, se reconoce personería a JOSÉ WILSON PATIÑO FORERO 

para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante en los términos, con los 

efectos y para lo fines del mandato que le fue conferido. 

 

Por otra parte, vista la solicitud de retiro que fue enviada a través de correo 

electrónico del 7 de julio de 2023 por parte del Acreedor garantizado, verificado el e-mail 

a través del cual se elevó la solicitud y teniendo en cuenta que se cumplen los requisitos 

del artículo 92 del Código General del Proceso, se autoriza el RETIRO DE LA 

SOLICITUD al abogado JOSÉ WILSON PATIÑO FORERO con C.C. 91’075.621 en su 

calidad de apoderada judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00433-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento la solicitud de APREHENSIÓN Y ENTREGA – PAGO 

DIRECTO DE GARANTÍA MOBILIARIA impetrada por MOVIAVAL S.A.S. contra 

FENIBER RAYO RUBIO. 

 

Acorde con lo señalado, de cara lo peticionado en el escrito introductorio y en 

virtud de lo establecido en el Art. 60 de la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado en la 

cláusula “DIECISIETE” por los suscribientes del contrato de prenda sin tenencia adosado 

con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 

ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que fue 

objeto de garantía mobiliaria a favor de MOVIAVAL S.A.S. 

 

Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACAS URU03F, por Secretaría 

ofíciese a la Sijin - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de 

MOVIAVAL S.A.S. en los parqueaderos y/o direcciones mencionadas en el numeral 1° 

del acápite de peticiones de la demanda. 

 

Se reconoce personería a JEFERSON DAVID MELO ROJAS para actuar como 

apoderado judicial del extremo solicitante del presente asunto en los términos, con los 

efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00441-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento la DEMANDA DECLARATIVA impetrada por el EDIFICIO 

SAN PATRICIO P. H. contra JONATHAN DAVID COHEN ALIMI. 

 

Acorde con lo señalado, revisada la demanda el Despacho procede a dar aplicación 

al artículo 90 del C. G. del P., esto es, INADMITIRLA para que dentro del término de cinco 

(5) días, SO PENA DE RECHAZO, la parte demandante la subsane en los siguientes 

términos: 

 

PRIMERO: Allegue un certificado de Existencia y Representación Legal de la 

Copropiedad demandante que se encuentre vigente; pues en el que fue incorporado como 

anexo en la demanda no se puede evidenciar quien ostenta la calidad de Representante 

Legal en la actualidad. 

 

SEGUNDO: Tendrá que allegarse la prueba del agotamiento de la conciliación 

extrajudicial como requisito de procedibilidad conforme lo establecido en el núm. 5º del Art. 

90 del C. G. del P.; pues la Ley 640 del 2001 prevé en su art. 19 que “se podrán conciliar 

todas las materias que sean susceptibles de transacción, desistimiento y conciliación,…”, y 

el art. 38 ibídem que fue modificado por el Art. 621 del C. G. del P. dispone que “si la materia 

de que trate es conciliable, la conciliación extrajudicial en derecho como requisito de 

procedibilidad deberá intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional civil en los 

procesos declarativos, con excepción de los divisorios, los de expropiación y aquellos en 

donde se demande o sea obligatoria la citación de indeterminados”, de tal suerte que por no 

hallarse la presente controversia exceptuada de dicho requisito – el de procedibilidad – debe 

la parte demandante probar su agotamiento. 

 

TERCERO: En cumplimiento del inciso 5 del artículo 6 de la Ley 2213 de 2022, 

acredítese el envío del líbelo demandatorio y sus anexos a la parte demandada a la dirección 

referida en el acápite de notificaciones de la demanda. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 



MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

RADICADO: 110014003057-2023-00445-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la DEMANDA EJECUTIVA impetrada por la CLÍNICA 

TRAUMANORTES.A.S. contra la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA 

GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD – ADRES. 

 

Acorde con lo señalado, revisada la demanda y sus anexos se evidencia que este 

Despacho judicial carece de competencia para tramitar el presente asunto, teniendo en cuenta 

que, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2265 de 2017 en su artículo 2.6.4.1.2. “La 

ADRES es un organismo de naturaleza especial del nivel descentralizado de la Rama Ejecutiva 

del orden nacional, con personería jurídica, autonomía administrativa y financiera, patrimonio 

independiente, asimilada a una Empresa Industrial y Comercial del Estado, en los términos 

señalados en la ley de creación y adscrita al Ministerio de Salud y Protección Social-MSPS.” 

 

A su vez, el numeral 16 del artículo 155 de la Ley 1437 de 2011 señala que es 

competencia de los Juzgados Administrativos en Primera Instancia: “De todos los demás de 

carácter contencioso administrativo que involucren entidades del orden municipal o distrital o 

particulares que cumplan funciones administrativas en el mismo orden, para los cuales no exista 

regla especial de competencia.” 

 

Así pues, conforme la naturaleza del presente asunto, la competencia para conocer del 

mismo corresponde a los Jueces Administrativos de esta Ciudad, motivo por el cual el Despacho 

rechazará de plano la presente demanda. 

  

Por lo expuesto, se RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia. 

 

SEGUNDO: Remítase la misma para el reparto entre los Jueces Administrativos de esta 

Ciudad, quienes son los competentes para conocer de esta. 

 

TERCERO: Ofíciese y déjense las constancias del caso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00447-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA 

impetrada por BANCOLOMBIA S.A. contra MARÍA DEL ROSAR VARGAS DE VACA. 

 

Acorde con lo señalado, reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias 

de los artículos 82, 422 y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, 

el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MENOR CUANTÍA a favor de 

BANCOLOMBIA S.A. contra MARÍA DEL ROSAR VARGAS DE VACA por las 

siguientes sumas de dinero: 

 

A. CONTENIDAS EN EL PAGARÉ No. 1410093897: 

 

1. Por la suma de $37’943.477,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 30 de septiembre de 2022 y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa 

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

B. CONTENIDAS EN EL PAGARÉ SUSCRITO EL 29 DE OCTUBRE DE 2021: 

 

1. Por la suma de $4’675.662,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde 6 de septiembre de 2022 y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa 

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 

2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 

(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a MARCELA GUASCA ROBAYO para actuar como 

endosataria para el cobro judicial del extremo demandante en los términos, con los 

efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00457-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA impetrada 

por ÁLVARO ENRIQUE MERCHÁN RAMÍREZ contra JORGE ERASMO ARIAS 

BETANCOURT. 

 

Acorde con lo señalado, reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de 

los artículos 82, 422 y 430 del C. G. del P. y 621, 671 y siguientes del Código de Comercio, 

el Juzgado RESUELVE librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MENOR CUANTÍA 

a favor de ÁLVARO ENRIQUE MERCHÁN RAMÍREZ en contra de JORGE ERASMO 

ARIAS BETANCOURT por las siguientes sumas de dinero contenidas en la letra de cambio 

No. 01 del 23 de febrero de 2020: 

 

1. La suma de $100’000.000,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación liquidados desde 

el 21 de febrero de 2022 hasta cuando se haga efectivo su pago, a la tasa máxima de interés 

moratorio permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar 

y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso).  

 

Se reconoce personería a FERNANDO GRAU PARRA para actuar como apoderado 

judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del mandato 

que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00459-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la PRUEBA EXTRAPROCESAL impetrada por 

RAFAEL ORTIZ MOSQUERA contra CARLOS MARIO DÍAZ OLIVEROS y 

PADDOCK LÁMINA Y PINTURA S.A.S.  

 

Acorde con lo señalado, revisada la demanda el Despacho procede a dar 

aplicación al artículo 90 del C. G. del P., esto es, INADMITIRLA para que dentro del 

término de cinco (5) días, SO PENA DE RECHAZO, la parte demandante la 

subsane en los siguientes términos: 

 

PRIMERO: De conformidad con lo dispuesto en el artículo 184 del C. G. del 

P., indíquese concretamente lo que pretende probar con la práctica del 

interrogatorio solicitado. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00460-00 
 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 
 
Teniendo en cuenta que el Agente de Tránsito Municipal de Cali, Fredy Antonio 

Tambo Ovalle, informó a este Despacho que el vehículo de placas GFR-388 fue 
aprehendido el día 16 de agosto de la anualidad en curso y llevado al parqueadero 
CAPTUCOL, ubicado en la Calle 13 # 31ª-100 en YUMBO –VALLE DEL CAUCA, el 
Juzgado RESUELVE: 

 
1. Dar por terminada la solicitud de orden de aprehensión y entrega de bien 

seguida por BANCOLOMBIA S.A. contra ANA DEYBA DAZA PAGUATIAN, de acuerdo 
a lo manifestado previamente. 

 
2. ORDENAR el levantamiento de la orden de aprehensión sobre el vehículo de 

PLACAS GFR-388; para lo cual, por Secretaría ofíciese a la SIJIN-GRUPO 
AUTOMOTORES, informando lo aquí decidido.  

 
3. OFÍCIESE al parqueadero en custodia del bien para que de forma inmediata 

haga entrega del vehículo mencionado al acreedor garantizado BANCOLOMBIA S.A. 
 
4. Por secretaría verifíquese el desglose de los documentos base del presente 

trámite a favor del acreedor garantizado únicamente en caso de contar con ellos en 
formato físico y de ser procedente. Déjense las constancias del caso. 

 
5. Cumplido lo anterior, archívese el expediente. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00461-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento la solicitud de APREHENSIÓN Y ENTREGA – PAGO 

DIRECTO DE GARANTÍA MOBILIARIA impetrada por FINESA S.A. contra CRISTIAN 

GIOVANNI SAENZ ROJAS. 

 

Acorde con lo señalado, de cara lo peticionado en el escrito introductorio y en 

virtud de lo establecido en el Art. 60 de la Ley 1676 del 2013, así como lo pactado en la 

cláusula “UNDÉCIMA” por los suscribientes del contrato de prenda sin tenencia adosado 

con la demanda, el Despacho RESUELVE: 

 

ADMITIR la solicitud de APREHENSIÓN y ENTREGA del bien mueble que fue 

objeto de garantía mobiliaria a favor del FINESA S.A. 

 

Para la APREHENSIÓN del vehículo de PLACAS DYZ-177, por Secretaría 

ofíciese a la Sijin - Grupo Automotores, a fin de que lo pongan a disposición de FINESA 

S.A. en los parqueaderos y/o direcciones mencionadas en el acápite de peticiones de la 

demanda. 

 

Se reconoce personería a JUAN PABLO ROMERO CAÑÓN para actuar como 

apoderado judicial del extremo solicitante del presente asunto en los términos, con los 

efectos y para los fines del mandato que le fue conferido por la sociedad FABIO 

HERNAN VELEZ E HIJOS ABOGADOS S.A.S., “FH VELEZ ABOGADOS S.A.S.” 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00463-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda ejecutiva de menor cuantía impetrada por el 

GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S. en contra de MARÍA CAROLINA DEL PILAR LÓPEZ 

FORERO. 

 

Acorde con lo expuesto, reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los 

artículos 82, 422 y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado 

RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MENOR CUANTÍA a favor del GRUPO 

JURÍDICO DEUDU S.A.S. en contra de MARÍA CAROLINA DEL PILAR LÓPEZ FORERO por 

las siguientes sumas de dinero contenidas en el pagaré No. 05903035900038806 base de 

ejecución: 

 

1. La suma de $65’484.000,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación liquidados desde el 

2 de abril de 2023 y hasta cuando se verifique su pago total, a la tasa máxima legal permitida por 

la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.   

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 de 

2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar y cinco 

(5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a OSCAR MAURICIO PELÁEZ para actuar como apoderado 

judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del mandato 

que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 



MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00471-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda ejecutiva de menor cuantía impetrada por el 

GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S. en contra de MATILDE RAMÍREZ DE RAMÍREZ. 

 

Acorde con lo expuesto, reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los 

artículos 82, 422 y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado 

RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MENOR CUANTÍA a favor del GRUPO 

JURÍDICO DEUDU S.A.S. en contra de MATILDE RAMÍREZ DE RAMÍREZ por las siguientes 

sumas de dinero contenidas en el pagaré No. 05900456300252024 base de ejecución: 

 

1. La suma de $84’983.000,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación liquidados desde el 

2 de abril de 2023 y hasta cuando se verifique su pago total, a la tasa máxima legal permitida por 

la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.   

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 de 

2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar y cinco 

(5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a OSCAR MAURICIO PELÁEZ para actuar como apoderado 

judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del mandato 

que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00473-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA 

impetrada por el BANCO FINANDINA S.A. contra CARMEN ELISA CAICEDO DE 

RINCÓN.  

Acorde con lo señalado, revisada la demanda y sus anexos se evidencia que este 

Despacho judicial carece de competencia para tramitar el presente asunto, por las 

razones que a continuación se explican:  

 

Como primera medida se tiene que en tratándose de procesos como el que ahora 

ocupa al Despacho, la competencia para conocer de los mismos está dada por los 

numerales 1° y 3º del Art. 28 del C. G. del P., los cuales rezan que “1. En los procesos 

contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es competente el juez del domicilio 

del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, 

el de cualquiera de ellos a elección del demandante. Cuando el demandado carezca de 

domicilio en el país, será competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga 

residencia en el país o esta se desconozca, será competente el juez del domicilio o de la 

residencia del demandante. (…) 3. En los procesos originados en un negocio jurídico o 

que involucren títulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento 

de cualquiera de las obligaciones. La estipulación de domicilio contractual para efectos 

judiciales se tendrá por no escrita.” (Subrayado y negrita del Despacho) 

 

Así pues, la competencia por razón del territorio en el asunto de marras debe 

establecerse según el domicilio de la demandada, el cual se encuentra ubicado en el 

municipio de la Calera - Cundinamarca, de conformidad con lo señalado el acápite de 

notificaciones de la demanda, teniendo en cuenta que, en el pagaré no se estableció que 

el lugar de cumplimiento de la obligación fuese la ciudad de Bogotá; de tal suerte que 

será el Juez Promiscuo Municipal de dicho lugar el encargado de dirimir el presente 

asunto, motivo por el cual el Despacho rechazará de plano la presente demanda. 

  

Por lo expuesto, se RESUELVE: 
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 PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia por el 

factor territorial. 

 

SEGUNDO:  Remítase la misma al Juez Promiscuo Municipal de la Calera - 

Cundinamarca, quien es el competente para conocer de esta. 

 

TERCERO: Ofíciese y déjense las constancias del caso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00477-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda ejecutiva impetrada por ASERCOOPI – 

ALIANZA DE SERVICIOS MULTIACTIVOS COOPERATIVOS contra NÉSTOR MELO 

JIMÉNEZ. 

 

Por otra parte, revisada la demanda, el Despacho procede a dar aplicación al 

artículo 90 del C. G. del P. Inc. 2º, disponiendo su RECHAZO y enviándola al Juez 

competente con sus respectivos anexos.  

 

Obedece lo anterior a que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del 

artículo 26 del Código General del Proceso: “La cuantía se determinará así: 1. Por el 

valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, 

intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con 

posterioridad a su presentación.”  

 

Acorde con lo señalado, del título aportado como base de la ejecución, así como 

de las pretensiones de la demanda se deriva que se trata de un asunto de mínima 

cuantía, pues el valor incorporado en estas, asciende a la suma de $7’612.974,00 la cual, 

sumados los intereses de mora pretendidos, no supera los 40 SMLMV para la presente 

anualidad y en ese sentido, por disposición del Art. 25 Inc. 2° del C. G. del P. su 

conocimiento recae en Jueces de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 

Ciudad. 

 

En consecuencia, se enviará la demanda junto con sus anexos a la Oficina 

Judicial, a efectos de que sea repartida de manera equitativa entre los Juzgados de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00479-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la DEMANDA DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL 

impetrada por LEYDY CATALINA LOSADA CABRERA y JOSÉ IVÁN LOSADA MONTES contra 

MARÍA LILIANA GÓMEZ RÍOS y MARÍA DEL PILAR GARCÍA GÓMEZ. 

 

Acorde con lo señalado, reunidos los requisitos del artículo 82 y Ss. y 368 y Ss. del C. G. 

del P. ADMÍTASE en legal forma el proceso DECLARATIVO de RESPONSABILIDAD CIVIL DE 

MENOR CUANTÍA impetrado por LEYDY CATALINA LOSADA CABRERA y JOSÉ IVÁN 

LOSADA MONTES contra MARÍA LILIANA GÓMEZ RÍOS y MARÍA DEL PILAR GARCÍA 

GÓMEZ. 

  

La presente demanda se adelanta por el procedimiento previsto para el proceso verbal 

en atención a su cuantía, conforme lo establecido en el Art. 368 del C. G. del P. 

 

De la demanda y anexos córrase traslado a la parte demandada por el término de veinte 

(20) días conforme lo establecido en el Art. 369 del C. G. del P. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 de 

2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 291 y 292 Ejusdem. 

 

Previo a decretar la medida cautelar peticionada, y a fin de garantizar los perjuicios que 

pudieren causarse con la práctica de esta, préstese caución por la suma de $13’000.000 M/cte. 

conforme lo previsto en el Art. 590 del C. G. de P.  

 

Se reconoce personería al abogado ULPIANO LARA BARBOSA para actuar como 

apoderado judicial de la parte demandante en los términos, con los efectos y para los fines del 

mandato que le fue conferido. 

  

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MAB 

http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.escudocolombia.com/i/EscudoColombia_Presidencia.jpg&imgrefurl=http://www.escudocolombia.com/&h=3948&w=3734&sz=4343&tbnid=K8lvq4kKbBKgeM:&tbnh=150&tbnw=142&prev=/search?q=escudo+de+colombia&tbm=isch&tbo=u&zoom=1&q=escudo+de+colombia&hl=es&usg=__RiqEU1YPeFzAVxfJHa_MTJlrk9I=&sa=X&ei=aFtJTsetD8-ctwfwl9n1BQ&ved=0CBAQ9QEwAA


 



5REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003057-2023-00487-00 

 

Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Se avoca conocimiento de la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA impetrada por 

AECSA S.A. contra CRISTHIAN HARVEY NIÑO GUTIÉRREZ. 

 

Acorde con lo señalado, revisado el expediente, reunidos los requisitos de ley, y satisfechas 

las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de 

comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MENOR CUANTÍA a favor de AECSA S.A. 

contra CRISTHIAN HARVEY NIÑO GUTIÉRREZ por las siguientes sumas de dinero contenidas 

en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $51’817.047,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde la 

fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima 

legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 de 

2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar y cinco 

(5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a EDNA ROCÍO ACOSTA FUENTES para actuar como apoderada 

judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del mandato 

que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                         RADICADO: 110014003062-2023-00226-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por 
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra FREDDY ALONSO BORJA 
VALBUENA. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. a través de su apoderada judicial, presentó 
demanda ejecutiva, en contra de FREDDY ALONSO BORJA VALBUENA para que 
se librara orden de pago en su favor por el capital contenido en el instrumento 
cambiario base de la ejecución así:  
 
PAGARE 3094583 
 

Por la suma de $87.430.129 por concepto de capital 
Por los intereses moratorios causados sobre el capital desde el día siguiente 
al de la fecha de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se verifique el 
pago de la obligación. 
Por la suma de $5.101.935,oo por concepto de intereses corrientes pactados 
en el instrumento  cambiario base de la ejecución. 
Por la suma de $581.228,oo por concepto de intereses moratorios pactados 
en el instrumento cambiario base de la ejecución. 
Por las costas del proceso 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 12 de julio de 2023, se libró orden de pago en contra del 
demandado y se dispuso que en el término de cinco (5) días contados a partir de la 
notificación del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las 
sumas allí indicadas. 
 
El demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago, personalmente el 
día 25 de agosto de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar, 
guardó silencio. 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
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en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
 
Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó el pagaré 3094583, 
documento que al reunir las exigencias generales previstas en el artículo 422 del 
Código General del Proceso, y las particulares establecidas en los artículos 621 y 
709 y ss. del Código de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida cuenta que 
registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a 
cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.  
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 440 del 
Código General del Proceso, según el cual, la ausencia de oposición por parte del 
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligación de emitir auto, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, así mismo dispondrá la 
liquidación del crédito, el avalúo y remate de los bienes cautelados y de los que 
posteriormente se embarguen y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en 
las presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución, en la forma y términos señalados en el 
mandamiento ejecutivo de fecha 12 de julio de 2023 y en la parte considerativa de 
esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos, así como de los que posteriormente se 
llegaren a embargar.  
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$3.724.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                                RADICADO: 110014003062-2023-00226-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderada judicial aportó los 

documentos que dan cuenta del trámite de notificación personal previsto en el 
artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 al demandado FREDDY ALONSO BORJA 

VALBUENA, a través de la dirección electrónica fborjav@hotmail.es, por lo que el 
Juzgado,  

 
RESUELVE 

 
       Único. TENER por notificado al demandado FREDDY ALONSO BORJA 
VALBUENA, del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el día 
25 de agosto de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar, 
guardó silencio.  
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 

mailto:fborjav@hotmail.es
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                         RADICADO: 110014003062-2023-00248-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por 
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra MAURICIA RODRIGUEZ DIAZ. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. a través de su apoderado judicial, presentó 
demanda ejecutiva, en contra de MAURICIA RODRIGUEZ DIAZ para que se librara 
orden de pago en su favor por el capital contenido en el instrumento cambiario base 
de la ejecución así:  
 
PAGARE 3073889 
 

Por la suma de $66.897.368,oo por concepto de capital 
Por los intereses moratorios causados sobre el capital desde el día siguiente 
al de la fecha de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se verifique el 
pago de la obligación. 
Por la suma de $3.289.511,oo por concepto de intereses corrientes pactados 
en el instrumento cambiario base de la ejecución. 
Por las costas del proceso 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 18 de julio de 2023, se libró orden de pago en contra de 
la demandada y se dispuso que en el término de cinco (5) días contados a partir de 
la notificación del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las 
sumas allí indicadas. 
 
La demandada fue notificada del auto de mandamiento de pago, personalmente el 
día 3 de agosto de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar, 
guardó silencio. 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
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Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó el pagaré 3073889, 
documento que al reunir las exigencias generales previstas en el artículo 422 del 
Código General del Proceso, y las particulares establecidas en los artículos 621 y 
709 y ss. del Código de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida cuenta que 
registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a 
cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.  
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 440 del 
Código General del Proceso, según el cual, la ausencia de oposición por parte del 
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligación de emitir auto, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, así mismo dispondrá la 
liquidación del crédito, el avalúo y remate de los bienes cautelados y de los que 
posteriormente se embarguen y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en 
las presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución, en la forma y términos señalados en el 
mandamiento ejecutivo de fecha 18 de julio de 2023 y en la parte considerativa de 
esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos, así como de los que posteriormente se 
llegaren a embargar.  
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$2.807.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.  

                                                                RADICADO: 110014003062-2023-00248-00 

 

    Bogotá D.C., 2 de octubre de 2023 

 
Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderado judicial aportó los 

documentos que dan cuenta del trámite de notificación personal previsto en el 
artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 a la demandada MAURICIA RODRIGUEZ DIAZ, 

a través de la dirección electrónica santafe7592@yahoo.com, por lo que el Juzgado,  
 

RESUELVE 
 
       Único. TENER por notificada a la demandada MAURICIA RDRIGUEZ DIAZ, 
del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el día 3 de agosto 
de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar, guardó silencio.  
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 

mailto:santafe7592@yahoo.com

