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De: Elisabeth Quiceno <elizabethquiceno@derechoypropiedad.com>
Enviado: martes, 3 de octubre de 2023 12:01 p. m.
Para: Juzgado 60 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C.
Asunto: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACIÓN PROCESO DE SUCESIÓN  CAUSANTES 
MARCO EDILBERTO PARRA GARZÓN y ESTELA LUCÍA ARRIETA PEREZ  RADICADO 2023-00358-00

Señores:

JUZGADO SESENTA  CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C

E.                                 S.                                           D.

REFERENCIA:  PROCESO DE SUCESIÓN DOBLE E INTESTADA Y LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD
CONYUGAL DE LOS CAUSANTES MARCO EDILBERTO PARRA GARZÓN (q.e.p.d.)

                   y ESTELA LUCÍA ARRIETA PEREZ (q.e.p.d.)

ASUNTO:     RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACION

RADICADO:      11001-40-03-054-2023-00358-00

ELISABETH QUICENO CASTAÑO, nacional colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de
Bogotá D.C., identificada con la cédula de ciudadanía número 34.001.102 expedida en Villamaría
(Caldas), abogada en ejercicio de la profesión, portadora de la tarjeta profesional No. 331420, del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada de los señores MILENA EMILSE PARRA
MOLINA, nacional colombiana, mayor de edad, residente en Alemania, identificada con la cédula de
ciudadanía número  51.991.008 expedida en  Bogotá D.C;GLORIA INES PARRA MOLINA,  nacional
colombiana, mayor de edad, residente  en Australia., identificada con la cédula de ciudadanía número 
52.792.192 expedida en  Bogotá D.C, y ALEJANDRO PARRA MENDOZA, nacional colombiano, mayor de



edad, domiciliado en la ciudad de Santa Marta (Magdalena)., identificado con la cédula de ciudadanía
número  85.471.513  expedida en Santa Marta, en su calidad de  HEREDEROS LEGITIMARIOS del
causante MARCO EDILBERTO PARRA GARZON  (q.e.p.d) quien en vida se identificaba con la cédula de
ciudadanía número 17.054.802 expedida en Bogotá D.C, con atención al auto de fecha 17 de agosto de
2023, y notificado el día 18 de agosto, procedo a subsanar la atención me permito interponer RECURSO
DE REPOSICIÓN y en SUBSIDIO APELACION en contra del auto de fecha 28 de septiembre de 2023 y
notificado por estados el día 29 de septiembre  2023

[cid:cbabecc3-c5ba-45cb-aad7-0878f8604dc9]
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Señores:  
JUZGADO SESENTA  CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C  
E.                                 S.                                           D. 
 

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESIÓN DOBLE E INTESTADA Y 
LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL DE LOS 
CAUSANTES MARCO EDILBERTO PARRA GARZÓN 
(q.e.p.d.) y ESTELA LUCÍA ARRIETA PEREZ (q.e.p.d.)   

HEREDEROS DEMANDANTES: MILENA EMILSE PARRA MOLINA 
     GLORIA INES PARRA MOLINA   

ALEJANDRO PARRA MENDOZA   
HEREDEROS CONOCIDOS:  JULIO CESAR ARRIETA PEREZ 

LUISA FERNANDA PARRA ARRIETA 
 

A TODAS LAS PERSONAS QUE SE CREAN CON 
DERECHO A INTERVENIR EN ESTE PROCESO 
 

ASUNTO:                       RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACION   
 
RADICADO:                                           11001-40-03-054-2023-00358-00 
         
ELISABETH QUICENO CASTAÑO, nacional colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de 

Bogotá D.C., identificada con la cédula de ciudadanía número 34.001.102 expedida en Villamaría 

(Caldas), abogada en ejercicio de la profesión, portadora de la tarjeta profesional No. 331420, del 

Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada de los señores MILENA EMILSE PARRA 

MOLINA, nacional colombiana, mayor de edad, residente en Alemania, identificada con la cédula de 

ciudadanía número  51.991.008 expedida en  Bogotá D.C;GLORIA INES PARRA MOLINA,  nacional 

colombiana, mayor de edad, residente  en Australia., identificada con la cédula de ciudadanía número  

52.792.192 expedida en  Bogotá D.C, y ALEJANDRO PARRA MENDOZA, nacional colombiano, 

mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Santa Marta (Magdalena)., identificado con la cédula de 

ciudadanía número  85.471.513  expedida en Santa Marta, en su calidad de  HEREDEROS 

LEGITIMARIOS del causante MARCO EDILBERTO PARRA GARZON  (q.e.p.d) quien en vida se 

identificaba con la cédula de ciudadanía número 17.054.802 expedida en Bogotá D.C, con atención al 

auto de fecha 17 de agosto de 2023, y notificado el día 18 de agosto, procedo a subsanar la atención 

me permito interponer RECURSO DE REPOSICIÓN y en SUBSIDIO APELACION en contra del auto 

de fecha 28 de septiembre de 2023 y notificado por estados el día 29 de septiembre  2023 

Concretamente la inconformidad va dirigido a lo siguiente: 

http://www.derechoypropiedad.com/
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En primer lugar el auto el confuso y ambiguo pues en primer lugar señala que “ la demanda se subsanó 

a tiempo  sin embargo…. No dió estricto cumplimiento al proveído de inadmisión “.  Pero más adelante 

señala que “ subsanando  extemporáneamente” 

De manera respetuosa considero que no le asiste razón al despacho para rechazar la demanda por 

ninguna  de las dos hipótesis confusas que contare le auto confutado  , mucho menos por considerar 

que la subsanación fue extemporánea , pues como se indicará en el presente recurso la suscrita 

abogada SI SUBSANÓ la demanda dentro del término de ley . El Auto que ordenó subsanar demanda 

tiene fecha 17 de agosto de 2023  y el mismo fue notificado por estado el día 19 de este mismo mes: 

 

 

Bajo este entendido , y basándonos en el calendario del año 2023 los cinco días hábiles para 

subsanar la demandan se cumplirían el día 28 de agosto  

http://www.derechoypropiedad.com/
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La suscrita abogada remitió el día 25 de agosto , es decir dentro del término de ley el escrito de 

subsanación CON LA DEMANDA INTEGRADA y los soportes de envío a los demandados  

 

Incluso el despacho acusó recibido 

 

 

 

http://www.derechoypropiedad.com/
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El día 29 de agosto (vencido el término de subsanación )  se recibe comunicación del despacho 

indicando que uno de los documentos no se dejaba descargar, pérsicamente el soporte de traslado a 

uno de los demandados:   

 

Inmediatamente recibo comunicación vuelo y envío el documento señalado por la doctora Sandra, el 
mismo documento que fue aportado EN TERMINOS y que como se demuestra en la presente imagen 
se deja ver a la perfección 

 

 
 
Por tanto no le asiste razón al despacho para rechazar sin mayor consideración la presente DEMANDA 

alegando que no se SUBSANÓ, pues es evidente que la suscrita si cumplió con su carga procesal 

dentro del término de ley y así se evidencia con los documento anexo 

Ahora respecto a que No dió estricto cumplimiento al proveído de inadmisión tampoco estoy de acurdo 

con el planteamiento del despacho pues como puede observarse en el escrito de subsanación de 

cumplieron todas y cada una de los requerimientos del despacho.   

Frente al  primer reparo del despacho “1.- El apoderado de la parte actora, documentar sumariamente, 
si la dirección de correo electrónico reportada en el introductorio coincide con la inscrita en el Registro 
Nacional de Abogados, de aquiescencia con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 
de 2022” . A folio 17 del escrito de demanda integrada se aportó  a Certificado de Vigencia N.: 
1491423 donde se indica que en relación con el  domicilio profesional, actualmente aparecen 
registradas las siguientes direcciones y números telefónicos; 
 

http://www.derechoypropiedad.com/
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Frente al  segundo reparo del despacho “2. - Remita copia del avaluó catastral del bien solicitado como 
activo primero, como quiera que el pago del impuesto no suple tal documento, lo anterior, con el fin de 
verificar la competencia en razón a la cuantía”   a folio 35 de la demanda integrada  se aportó 
Certificado catastral nacional expedido por el Instituto geográfico Agustín Codazzi . 
 

  
 
Frente al tercer  reparo del despacho “3. - El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con 
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como mensaje de datos junto con 
sus anexos a través del correo institucional del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda 
subsanada al correo electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213 de 2022, 
salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o cuando el demandado no posea o 
se desconozca su dirección electrónica” 
 
Efectivamente  mediante correo electrónico remitido al despacho el día 25 de agosto de 2023 se remití 
la demanda debidamente integrada con los documentos arriba relacionados y de os mismos se envió 
copia a los demandados 

http://www.derechoypropiedad.com/
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A la señora Luisa Fernanda Parra a su correo el día 25 de agosto de 2023  

  
 
Y al señor Julio César Arrieta a su dirección física ese mismo día 25 de agosto 
 
 Por tanto señora Juez solicito respetuosamente se sirva reconsiderar su decisión y en su lugar 

ADMITIR la SUCESIÓN  y subsidiariamente remitir al superior para que mediante recurso de 

Apelación decida sobre la admisibilidad del mismo.  

Atentamente,  

 

ELISABETH QUICENO CASTAÑO 

C.C. No 34.001.102 expedida en Villamaría (Caldas 
T. P. No. 331.420 del C. S de la J. 

 

http://www.derechoypropiedad.com/

