
JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2022-00445-00
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

En atención  a  la  solicitud  que antecede  y  comoquiera  que,  se
cumplen los presupuestos del articulo 43 numeral 4 de Código General
del Proceso, se ordena por secretaria oficiar a E.P.S. FAMISANAR, para
que informe lo solicitado por el actor. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2022-00452-00
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

I.- Conforme a los comprobantes de notificación vistos en el Núm.
0014,  C.1.,  TÉNGASE  POR  NOTIFICADO  personalmente  del
mandamiento de pago al demandado YEIMI MEDINA HERRÁN bajo las
premisas del art. 8vo de la ley 2213 de 2022, quien dentro del término
legal guardó silencio

II.-  Notificada la parte pasiva del mandamiento de pago y dado
que la misma no propuso excepciones, ni formuló ninguna oposición a
las pretensiones de la demanda, se impone aplicar las consecuencias
señaladas en el Artículo 440 del C.G.P. 

En consecuencia, el  JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ,  administrando  justicia  en  nombre  de  la  República  de
Colombia y por autoridad de la ley,

R E S U E L V E 

PRIMERO:  ORDENAR SEGUIR  ADELANTE  LA  EJECUCIÓN
formulada por AECSA S.A.S. contra YEIMI MEDINA HERRÁN, para el
cumplimiento  de  las  obligaciones  determinadas  en  el  mandamiento
ejecutivo proferido el 14 de junio de 2022.

SEGUNDO: DECRETAR EL AVALÚO Y REMATE  de los bienes
que se encuentren embargados en el presente proceso, y de los que se
llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la ejecutante
el crédito y las costas.

TERCERO: PRACTICAR LA LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO en la
forma prevista en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO:  CONDENAR  EN  COSTAS a  la  parte  demandada.
Tásense por secretaría.

QUINTO: FIJAR COMO AGENCIAS EN DERECHO la suma de  $
5.689.068,95 M/Cte, a cargo de la parte demandada.

SEXTO: En su oportunidad,  REMÍTASE EL EXPEDIENTE a la
Oficina  de  Apoyo  de  los  JUZGADOS  CIVILES  MUNICIPALES  DE



EJECUCIÓN, para que continúe el trámite de este proceso, conforme a
lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que
modificó  el  Acuerdo  PCSJA17-10678  de  2017, emanado  por  la  Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

SÉPTIMO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que
se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-010-2022-01077-00

De la revisión de las actuaciones acaecidas al interior del libelo y en
virtud de lo dispuesto en el  artículo  440 del Código General del Proceso,
procede el despacho a proferir el auto allí previsto. Para lo cual se tendrán
en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

La sociedad  ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
“AECSA”, a través de su apoderado judicial, instauró demanda ejecutiva
singular en contra de  PABLO EMILIO GRACIANO GÓMEZ, para que se
librara mandamiento de pago por las obligaciones contenidas en el pagaré
“5594059” reunidos los requisitos previstos en el artículo 422 del Código
General del Proceso, mediante proveído del nueve (9) de noviembre de dos
mil veintidós (2022), se libró auto de apremio. 

La parte ejecutada señor  PABLO EMILIO GRACIANO GÓMEZ fue
notificado a través del correo electrónico “pablo.sertrans@hotmail.com”,
de conformidad con lo previsto en el artículo 8º de la Ley 2213 de 2022,
quien dentro del término de traslado en uso del derecho de contradicción
y defensa guardó silencio.

CONSIDERACIONES

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó en el
pagaré “5594059”, documento que reúne las exigencias tanto generales
previstas  para  los  títulos  valores  en  el  artículo  621  del  Código  de
Comercio,  como  las  particulares  que  para  el  pagaré  establecen  los
artículos 709 a 711 Ibíd., de donde se desprende que dicho instrumento,
al tenor de lo dispuesto en el artículo 422 de la norma adjetiva procesal,
presta mérito ejecutivo, habida cuenta que registra la existencia de una
obligación clara, expresa y actualmente exigible a cargo del demandado y
a favor de la ejecutante, conforme a lo señalado en el mencionado título.

Así las cosas, en consideración a que no se evidencia la existencia de
hechos que constituyan la configuración de alguna excepción que pueda
ser decretada de oficio, tal como lo previene el canon 282 ibídem, y a que
no se  formularon medios  de defensa  que desestimen la  orden de  pago
emitida en este asunto, se impone al Juez la obligación de emitir sentencia
anticipada por medio de la cual se ordene seguir adelante la ejecución con
miras  al  cumplimiento  de  las  obligaciones  determinadas  en  el
mandamiento ejecutivo; así mismo, se dispondrá la liquidación del crédito
y se condenará en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el numeral
1° del artículo 365 ídem, en armonía con el artículo 366 ibíd. 



Justamente  las  vicisitudes,  dicho  documento  al  no  haber  sido
tachado ni reargüido de falso, adquirió pleno valor probatorio, aunado a
que satisface las condiciones de título valor que de éste emergen. 

DECISIÓN

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ, administrando  justicia  y  en  nombre  de  la  República  y  por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR  ADELANTE  CON  LA  EJECUCIÓN  en  los
términos del mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalúo de los bienes que
se hubieren embargado y secuestrado, así como de los que posteriormente
se llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR  la  liquidación  del  crédito  conforme  lo
normado en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada.
Tásense  y  liquídense  oportunamente. Por  secretaría  practíquese  la
liquidación  incluyendo  en  ella  la  suma de  $6.000.000,oo M/cte.,  por
concepto de agencias en derecho.

QUINTO:  Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez 

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-010-2022-01077-00

De  contera  con  la  solicitud  que  antecede,  y  previa  revisión  de  las
actuaciones surtidas en la causa de la referencia, advierte esta judicatura que
ciertamente  adolece  de  inconsistencias  el  proveído  de  fecha  doce  (12)  de
diciembre de dos mil veintitrés (2023), mediante el cual se indicó “Revisada las actuaciones

del cuaderno principal, se observa que el archivo digital enviado por la oficina de Archivo Central Del Consejo Superior De La Judicatura Dirección
Ejecutiva Seccional De Administración Judicial Bogotá – Cundinamarca, se encuentra incompleta, razón por la cual se resuelve, Requerir a la Oficina de
Archivo Central Del Consejo Superior De La Judicatura Dirección Ejecutiva Seccional De Administración Judicial Bogotá – Cundinamarca, para que
remita en forma digital legible las actuaciones del cuaderno principal del proceso ejecutivo hipotecario o radicado bajo el número 11001-40-03-060-2005-
01085- 00 de MARIA EDELMIRA GOMEZ GIRALDOBBVA COLOMBIA en contra EDILBERTO BARRETO VEGA Y MARÍA ISABEL BAUTISTA, lo anterior para

darle tramite a la solicitud de levantamiento de medidas cautelares. Ofíciese.”. 

Sobre el particular, la corte expuso lo siguiente:1

 (…), en la teoría procesal es factible la enmienda de algunos yerros del fallo a través de los
remedios procesales de: (i) aclaración2, (ii) corrección3 y (iii) adición de las providencias4. Es así como
la Ley 1564 de 2012, Código General del Proceso (“CGP”) en el artículo 285previó lo siguiente: 

“ARTÍCULO 285. ACLARACIÓN. La sentencia no es revocable ni reformable por
el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en
la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.  En las mismas circunstancias procederá la
aclaración de auto.  La aclaración procederá de oficio o a petición de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite
recursos,  pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia

objeto de aclaración.”.

Así las cosas, ya que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
amén que la legislación patria faculto al juez para efectuar un control oficioso
de legalidad para corregir o sanear vicios que configuren irregularidades del
proceso, en ejercicio del control de legalidad previsto en el numeral 5° del
artículo 42 y en consonancia con el canon 132 de la Ley adjetiva, se procede a
dejar sin valor ni efecto la providencia arriba mencionada que riñe con la
realidad procesal, habida cuenta que no pertenece al proceso de la referencia . 

Convenga pues lo dicho para dejar sin valor ni efecto la providencia
en mención por reñir con realidad procesal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

1
 Fuente. jurisprudencial: Sentencias de Exequátur de 4 de abril de 2018, Expediente: D-11306 (…) Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO

2
 Ley 1564 de 2012, artículo 285. ACLARACIÓN. “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o

frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de
oficio o a petición de parte 
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia 
objeto de aclaración” (resaltado fuera de texto). 

3
 Ver artículo 285 de la Ley 1564 de 2012.

4
 Ley 1564 de 2012, artículo 287. ADICIÓN. “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debía ser objeto de 

pronunciamiento, deberá adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad. El juez de segunda instancia deberá complementar 
la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con la omisión haya apelado; pero si dejó de resolver la demanda de reconvención o la de un proceso acumulado, le devolverá el expediente para que dicte sentencia 
complementaria. Los autos solo podrán adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término” (resaltado fuera de texto). Dentro del término de ejecutoria de la 
providencia que resuelva sobre la complementación podrá recurrirse también la providencia principal”.



PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto la providencia data el doce (12)
de diciembre de dos mil veintitrés (2023),  de conformidad con lo expuesto ut
supra.

SEGUNDO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 
 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez 

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Verbal 

Rad. 11001-40-03-010-2023-00372-00
JUZGADO DE ORIGEN: DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

I. Para los efectos legales pertinentes, téngase en cuenta que la
demandada HOLDING MASIVOS S.A.S., fue notificada según el articulo
8vo de la ley 2213 de 2022, quien en el termino de contestación, guardó
silencio.

II.  Con  el  fin  de  continuar  con  el  trámite  correspondiente  se
decretan las siguientes pruebas:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

1. DOCUMENTALES: Téngase como pruebas con el valor que la ley
les conceda, los documentos aportados con la demanda

III.  Teniendo  en  cuenta  lo  anterior,  y  en  vista  que  no  existen
pruebas que practicar y, que el material probatorio aportado al escrito
de la demanda es suficiente para resolver el objeto del litigio mediante
sentencia  escrita.  CÓRRASE TRASLADO a las partes,  por el  término
común de cinco (5) días, para que presenten sus alegatos de conclusión
(art. 117 incisos 3º ibídem).

Vencido el término anterior ingrese el proceso al despacho para
proferir sentencia por escrito.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL DECLARATIVO RESOLUCIÓN DE CONTRATO

RADICADO 11001-40-03-029-2022-01242-00

En  vita  que  la  inadmisión  de  la  reforma  de  la  demanda  fue
subsanada en  debida  forma y  dentro  del  tiempo concedido  para  ello  y
conforme en lo dispuesto en el artículo 93 del Código General del Proceso,
se RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda, en lo que respecto
de la pretensión 5ª de la demanda en el sentido “Que, como consecuencia  de lo
anterior,  se  CONDENE  a  la  señora  OLGA  LUCIA  GONZALEZ  SARMIENTO  a  pagar  en  favor  de  mi
prohijada la suma de DIECIOCHO MILLONES CUARENTA Y DOS MIL QUINIENTOS TRES PESOS MONEDA
CORRIENTE ($18’042.503 MCTE), por concepto de frutos civiles dejados de percibir con ocasión del
incumplimiento generado. Suma que ha de ser calculada nuevamente al finalizar la litis que nos ocupa

a efecto de que los frutos civiles dejados de percibir sean cancelados en forma actualizada”.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada ya notificada, por
el término de diez (10) días hábiles los cuales empezaran a correr pasados
tres  (3)  días  desde  la  notificación de  este  auto,  de  conformidad con lo
indicado en el numeral 4° del artículo 93 ibídem.

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-029-2023-00256-00
JUZGADO DE ORIGEN: VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTÁ

De una revisión de las presentes diligencias,  se hace necesario
requerir  a  la  parte  actora  a  fin  de  que  realice  todos  los  trámites
tendientes  a  integrar  el  contradictorio  con  los  demandados  JAIRO
AMAYA BAHAMON y CAMILO CHAPARRO PADILLA, bajo las premisas
de los arts. 291 y 292 del C.G.P. u 8vo de la ley 2213 de 2022, teniendo
en cuenta la dirección de notificación aportada.

Para el cumplimiento de esta orden, la parte actora cuenta con el
término de  treinta (30)  días,  contados a partir  de la  notificación del
presente proveído, so pena que se decrete la terminación del proceso
por desistimiento tácito, tal y como dispone el numeral 1 del artículo
317 del Código General del Proceso.

Cumplido  lo  anterior,  por  secretaría,  ingrese  el  expediente  al
despacho para lo pertinente.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, En virtud de lo dispuesto en los artículos 2 y 9 del Decreto 806
de 2020 y los artículos 28 y 29 del acuerdo PSCJA20-11567 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-030-2023-00311-00

Para los fines a que haya lugar, por secretaría, agréguense a los
autos  y  póngase  en  conocimiento  de  la  parte  actora  las  respuestas
emitidas por las entidades Bancarias oficiadas.

PUBLICAR la  presente  providencia  mediante  estado  que se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGUALR

RADICADO 11001-40-03-030-2023-00311-00

En vista de los documentos allegados a este Despacho y que obran
en el expediente digital por el CENTRO DE CONCILIACIÓN ARBITRAJE Y
AMIGABLE COMPOSICIÓN – ASEMGAS L.P.,  se acredita a través de la
documental en cuestión, la aceptación del procedimiento de negociación de
deudas  del  demandado  NELSON JAVIER LÓPEZ PARRA,  el  Despacho
dispone: 

PRIMERO:   SUSPENDER el  presente  asunto  por  el  término  de
sesenta (60) días, teniendo en cuenta lo previsto en el art. 544 del estatuto
procesal, contados a partir del 09 de noviembre de 2023.

SEGUNDO:  vencido  el  término  anterior, secretaría  oficie  al  el
CENTRO DE CONCILIACIÓN ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICIÓN
– ASEMGAS L.P,, para que dentro del término de ocho (8) días, contados a
partir  del  recibo de la  correspondiente comunicación,  indique el  estado
actual  del  proceso  de  INSOLVENCIA  PERSONA  NATURAL  NO
COMERCIANTE  (  negociación  de  deudas)  presentado  por  NELSON
JAVIER LÓPEZ PARRA, y allegue constancia  de la información arrojada,
so pena de las sanciones a que haya lugar. 

Elaborada  la  anterior  comunicación  secretaría  proceda  a  su
diligenciamiento.

QUINTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA DECLARACIÓN DE PERTENENCIA 

RADICADO 11001-40-03-030-2023-00374-00

Atendiendo  la  solicitud  deprecada  y  revisada  las  actuaciones
acaecidas  al interior del libelo y de conformidad con los artículos 3201  y
3212 del Código General del Proceso,  el recurso de apelación interpuesto
es procedente, pues el auto que rechaza la demanda es susceptible del
mismo; además, está sustentado y fue presentado en tiempo ya que el auto
impugnado fue  notificado  por  estado  trece  (13)  de  octubre  de  dos  mil
veintitrés (2023), encuentra el Despacho que está presentado en tiempo
(octubre 19 de 2023), por tal motivo, procederá el Despacho a conceder el
recurso de apelación ante  los señores Jueces Civiles del Circuito de esta
ciudad.

Colofón  de  lo  dicho  en  precedencia,  se  conferirá  el  recurso  de
apelación impetrado en el  efecto suspensivo,  teniendo en cuenta que el
presente asunto es de menor cuantía y que es susceptible de alzada en los
términos del  numeral  4º  del  artículo 321  ejúsdem,  concordante  con el
canon en el inciso 3º del artículo 903 Ibídem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta (60) Civil Municipal de
Bogotá D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

PRIMERO:  CONCEDER el  recurso  de  apelación  en  el  efecto
suspensivo,  según  lo  previsto  en  el  numeral  1º  del  artículo  323
ídem.

SEGUNDO ORDENAR el envío del expediente a la Oficina de Apoyo
judicial  –  Reparto,  a  fin  de  que sea  sorteada  entre  los  señores  Jueces
Civiles  del  Circuito  de  esta  ciudad,  para  que  se  desate  el  recurso  de
apelación. Ofíciese. 

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

1
 ARTÍCULO 320 Código General del Proceso “FINES DE LA APELACIÓN. El recurso de apelación tiene por objeto que el superior examine la cuestión decidida, únicamente en

relación con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decisión. Podrá interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable
la providencia: respecto del coadyuvante se tendrá en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 71.” 

2
 Artículo 321 ibídem “PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. También son apelables los siguientes autos proferidos en

primera instancia: 1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestación a cualquiera de ellas. (…) 
3

 ARTÍCULO 90 Código General del Proceso (…) Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderán el que negó su admisión. La apelación se concederá en el efecto
suspensivo y se resolverá de plano.

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr001.html#71


NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Verbal 

Rad. 11001-40-03-030-2023-00435-00
JUZGADO DE ORIGEN: TREINTA (30) CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTÁ

De conformidad con el artículo 97 del Código General del proceso,
se inadmite la contestación de la demanda, para dentro del término de
cinco  (5)  días  contados  a  partir  de  la  notificación  de  este  proveído
subsane, so pena de tener por no contestado lo siguiente: 

1. Aportar poder que faculte a JOSÉ ANTONIO RAMÍREZ AVELLA
como apoderado judicial de los demandados.

2. Preséntese la subsanación de la contestación de la demanda de
conformidad con lo establecido en el artículo 6° de la ley 2213 de 2022,
al correo electrónico enunciado en el encabezado de este proveído.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Divisorio 

Rad. 11001-40-03-030-2023-00452-00
JUZGADO DE ORIGEN: TREINTA (30) CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTÁ

Encontrándose las diligencias al despacho y previo a continuar
con el trámite correspondiente, el Juzgado DISPONE: 

I.-  Téngase  por  notificado  personalmente  al  demandado
REINALDO SOLER REYES, quien dentro del término correspondiente y
a través de apoderado judicial co0ntestó la demanda.

II.- Por secretaría cúmplase lo ordenado en el literal cuarto del
auto de 12 de octubre de 2023.

Una vez se tenga por registrada la medida cautelar, ingrese el
expediente al Despacho para continuar con el trámite correspondiente.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de
2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR 

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00184-00

Revisada las actuaciones y la documentación obrante en el plenario,
agréguese a los autos en todos los efectos legales la comunicación emitida
por la entidad CIFIN S.A.S. en adelante TRANSUNION, la misma se pone
en conocimiento al extremo procesal ejecutante, la que dan cuenta de la
resulta de la información deprecada.

 Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR 

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00184-00

I.- Con el fin de continuar con el trámite correspondiente, y en aras
de  salvaguardar  los  principios  de  celeridad  y  economía  procesal,  se
requiere a la parte actora para que realice todos los trámites tendientes a
la notificación de la parte demandada, bajo las premisas de los arts. 291 y
292 del C.G.P u 8vo de la ley 2213 de 2022, como quiera que se dictó auto
de apremio desde el 31 de mayo de 2023.

II.-  De perfil a la manifestación efectuada por la parte demandante
téngase en cuenta para todos los efectos legales en su momento procesal
oportuno  e  incorpórese  a  los  autos  los  abonos  realizados  por  la  parte
demandada, observando lo dispuesto en el artículo 1653 del Código Civil,
esto es, que la imputación del pago será primero a los intereses y luego al
capital.

 Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00219-00

Atendiendo la solicitud deprecada y de las actuaciones acaecidas al
interior del libelo se resuelve,

 PRIMERO: Previo a resolver  sobre la solicitud de sustitución del
poder, aclárese la misma respecto del nombre de la poderdante, habida
cuenta  que  la  recocida  del  presente  asunto  es  la  señora    KAREN
JOHANNA ANDREA RUBIO NARANJO.

SEGUNDO: Requerir a la profesional del derecho para que acredite,
si la dirección de correo electrónico reportada en memorial de sustitución
coincide  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de  Abogados,  de
conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213
de 2022.

TERCERO: Exhortar a la parte demandada, en el término de ocho
(8)  días  a  partir  de  la  ejecutoria  del  presente  proveído,  para  que  dé
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2º del auto de fecha diecinueve
(19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) “(…) extremo pasivo para que
allegue poder conferido de conformidad con lo previsto el artículo 73
ibídem”.  

CUARTO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00219-00

ASUNTO AUTO Y OFICIO

REFERENCIA: PROCESO  EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTÍA  REAL,  RADICADO  BAJO  EL  No.  11001-40-03-043-2023-
00219-00  de KAREN JOHANNA ANDREA RUBIO NARANJO C.C.  No.
1022386318, y en contra de JOHN DANIEL ZAMBRANO MORENO C.C.
No. 79424218.

En  atención  a  la  comunicación  remitida  por  la  Oficina  de
Instrumentos Públicos de Bogotá Zona Sur, mediante la cual indica que,
no  fue  inscrita  la  medida  cautelar  decretada  mediante  auto  de  fecha
dieciocho  (18)  de  abril  de  dos  mil  veintitrés  (2023),  por  el  homologo
Décimo,  sobre inmueble identificado con matrícula inmobiliaria No. 50S-
40396103, se le hace la aclaración que el objeto del gravamen hipotecario
es a favor de la  acreedora señora KAREN JOHANNA ANDREA RUBIO
NARANJO, y no como se indicó en el oficio No. 5116 del 4 de agosto del
año anterior, por lo anterior sírvase proceder de conformidad.

En  tal  sentido,  la  parte  DEMANDANTE comunique  esta
determinación a la Oficina de Instrumentos Públicos de la zona respectiva,
de lo cual se le advierte que deben proceder de conformidad sin necesidad
de oficio.

Se advierte a la entidad en mención que, en caso de incumplir la
orden aquí emitida, se hará acreedor de las sanciones previstas en el
numeral 3° del artículo 44 del Código General del Proceso.

A efectos de comunicar esta decisión, la parte DEMANDANTE allegue
esta decisión a la entidad aquí mencionada, a las cuales se les indica que
debe proceder de conformidad  sin necesidad de oficio y la  Oficina de
Instrumentos  Públicos  a  la  que  se  envíe  copia  de  esta  decisión,  al
contestar, favor citar la referencia completa.

Se  le  pone  de  presente  a  las  partes  y  a  las  entidades
correspondientes  que,  la  autenticidad de  la  presente providencia,
por contener firma electrónica, únicamente puede ser validada y/o
verificada  con  el  documento  en  medio  digital,  a  través  del  link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/validar
Documento  .  

 
CÚMPLASE (2),

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/validarDocumento
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/validarDocumento


OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00237-00

De las actuaciones acontecidas al anterior del libelo y en atención a
la  documentación allegada al  plenario  y  para continuar  con el  trámite
procesal, se resuelve, 

PRIMERO: Tener  notificado  por  conducta  concluyente a  la  parte
demandada  sociedad  INTERAMERICANA  DE  ASESORÍAS  JURÍDICAS
LIMITADA - INTERASJUDINET LTDA.  y LEIDY JOHANA RODRÍGUEZ
GUIO, del auto de apremio de datado el veintiocho (28) de septiembre de
dos mil veintitrés (2023), en aplicación con lo previsto en el artículo 3011

del Código General del Proceso. 

SEGUNDO: Reconocer personería adjetiva al abogado ALEJANDRO
CORTES  MENDEZ,  como  apoderado  judicial  de  la  demandada  LEIDY
JOHANA RODRÍGUEZ GUIO  y  de  la  sociedad  INTERAMERICANA DE
ASESORÍAS  JURÍDICAS  LIMITADA  -  INTERASJUDINET  LTDA.  al
profesional del derecho LUIS POLISARIO CELY, en los efectos y términos
indicados en los poderes conferidos de conformidad con lo normado en el
artículo 75 ibídem. 

TERCERO: Correr traslado a la parte demandada para que hagan
uso del  derecho de contradicción y defensa, alleguen, soliciten pruebas
que pretendan hacer valer dentro del presente asunto de conformidad con
el  inciso  final  del  decálogo  301  ejúdem,  sin  demérito  a  la  defensa  ya
ejercida.  por secretaría contrólese el término, una vez vencido el tiempo
ingrese  al  despacho  para  resolver  lo  que en  derecho  corresponda,  por
secretaría proceda  a  enviar  el  link  de  la  demanda a  los  correos
registrados del extremo ejecutado.

CUARTO: Correr  traslado del  recurso de  reposición  obrante en el
registro No. 23 del archivo digital del libelo, de conformidad con el artículo
319 ibíd, en concordancia con lo previsto en el canon 110 ibídem. 

QUINTO: Sobre las excepciones previas se resolverá en el momento
procesal oportuno.

SEXTO: Retornar las diligencias al despacho para continuar con el
trámite correspondiente una vez cumplido lo anterior.

SÉPTIMO:  Instar  a  las  demás  partes  del  proceso  después  de
notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una  dirección  de  correo
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, a enviar

1
 Artículo 301 Código General del Proceso “Notificación Por Conducta Concluyente. La notificación por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificación personal.

Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se considerará notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentación del escrito o de la manifestación verbal. Quien constituya apoderado
judicial se entenderá notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso,  inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el día en que se notifique el auto que le reconoce personería, a menos que la notificación se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido
personería antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte será notificada por estado de tales providencias. Cuando se decrete la nulidad por indebida
notificación de una providencia, esta se entenderá surtida por conducta concluyente el día en que se solicitó la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, según fuere el caso, solo
empezarán a correr a partir del día siguiente al de la ejecutoria del auto que la decretó o de la notificación del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.”



un ejemplar de los memoriales presentados en el plenario, tal y como lo
dispone el numeral 14º del artículo 78 Ibídem. 

OCTAVO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado  No. 44 hoy diecinueve (19) de
diciembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-043-2023-00327-00
JUZGADO DE ORIGEN: CUARENTA Y TRES (43) CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTÁ

Previo a decretar la medida cautelar solicitada, se requiere a la
parte actora para que informe a que entidad se encuentra vinculado
laboralmente el demandado, con el fin de dirigir la comunicación en ese
sentido.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de
2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Juez
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Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4a51e68c92b5efed0659b1e09219ab2ba26116d9eb53cb346970fb78ddad0a09

Documento generado en 18/01/2024 05:02:01 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-043-2023-00327-00
JUZGADO DE ORIGEN: CUARENTA Y TRES (43) CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTÁ

Encontrándose  las  presentes  diligencias  al  Despacho,  por
Secretaría,  córrase  el  respectivo  traslado a  la  liquidación del  crédito
presentada por el extremo actor.

Cumplido lo anterior, ingrese las diligencias al Despacho para lo
correspondiente.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de
2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUCIÓN DE GARANTÍA MOBILIARIA –PAGO DIRECTO-

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00389-00

Previo a acceder a la petición deprecada por la parte demandante,
para dar aplicación a lo preceptuado por el artículo 72 de la ley 1676 de
2013, se RESUELVE: 

PRIMERO: Requerir a Oficina Automotores de la Policía Nacional -
Sijin- para que en el término de cinco (5) días, después del recibido de la
comunicación indique si acató la orden de captura del vehículo de placas
No.  IML-661,  y de ser el caso sírvase ponerlo a disposición de esta Sede
Judicial,  lo anterior, dejándolo en las instalaciones del  PARQUEADERO
CIJAD S.A.S, ubicado en la calle 10 No. 91 – 20 TINTAL de esta ciudad, el
cual es el único autorizado por la parte demandante. Oficiar.

SEGUNDO:  Intimar  al  parqueadero  POLKAR´S S.A.S.,  para  que
informe a este Despacho judicial, en el término de cinco (5) días después
del recibido de la comunicación, sí el vehículo identificado con placas No.
IML-661,  se  encuentra  depositado bajo su custodia,  así  mismo,  de ser
positiva  la  respuesta,  sírvase  dejarlo  a  disposición  del  PARQUEADERO
CIJAD S.A.S, ubicado en la calle 10 No. 91 – 20 TINTAL de esta ciudad,
quienes es único autorizado por la parte demandante para tal fin. Oficiar. 

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Verbal 

Rad. 11001-40-03-043-2023-00414-00
JUZGADO DE ORIGEN: CUARENTA Y TRES (43) CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTÁ

Por  ser  procedente,  se  reconoce  personería  a  ADRIANA LUCIA
VILLANUEVA  ANGULO como  apoderado  de  la  parte  demandada
BANCO DE BOGOTÁ según los términos del poder conferido.

Así mismo, téngase por notificado a  BANCO DE BOGOTÁ S.A.,
quien contestó  la  demanda y  propuso excepciones  de  mérito  de  las
cuales se correrá el respectivo traslado una vez se integre en debida
forma el contradictorio.

En este asunto se hace la salvedad que, aunque la parte actora
allegó un memorial descrito como de notificaciones, este, no contiene el
acuse de recibido descrito en la ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, se hace necesario requerir a la parte actora a fin
de que realice todos los trámites tendientes a integrar el contradictorio
con la demandada Seguros Alfa S.A., bajo las premisas de los arts. 291
y 292 del C.G.P. u 8vo de la ley 2213 de 2022.

Para el cumplimiento de esta orden, la parte actora cuenta con el
término de treinta (30)  días,  contados a partir  de la notificación del
presente proveído, so pena que se decrete la terminación del proceso
por desistimiento tácito, tal y como dispone el numeral 1 del artículo
317 del Código General del Proceso.

Cumplido lo anterior, retórnese las diligencias al despacho para
continuar con el trámite correspondiente.

Por último, frente a la petición de la parte actora (arch. 18-exp.
digital) téngase en cuenta que no es el momento procesal oportuno para
ello, por lo cual se deniega.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-



Bogotá, En virtud de lo dispuesto en los artículos 2 y 9 del Decreto 806
de 2020 y los artículos 28 y 29 del acuerdo PSCJA20-11567 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00427-00

Previo a resolver sobre lo que en derecho corresponde, se requiere a la
parte actora para que allegue prueba sumaria de los soportes de la radicación
ante la  entidad correspondiente,   de la  comunicación mediante la cual se
informó el embargo decretado “PRIMERO: Decretar la medida cautelar de
embargo del 35% de la mesada pensional que devengue la demandada
LUZ MERY ENRÍQUEZ DIAZ como pensionada de CREMIL”.

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00427-00

De la revisión de las actuaciones acaecidas al interior del libelo y en
virtud de lo dispuesto en el  artículo  440 del Código General del Proceso,
procede el despacho a proferir el auto allí previsto. Para lo cual se tendrán
en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

La  sociedad  ASERCOOPI  –  ALIANZA  DE  SERVICIOS
MULTIACTIVOS  COOPERATIVOS,  a  través  de  su  apoderada  judicial,
instauró demanda ejecutiva singular en contra de  LUZ MERY ENRIQUE
DIAZ,  para  que  se  librara  mandamiento  de  pago  por  las  obligaciones
contenidas en el pagaré “97837” reunidos los requisitos previstos en el
artículo  422  del  Código  General  del  Proceso,  mediante  proveído  del
veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023), se libró auto de
apremio. 

La  parte  ejecutada  señora  LUZ  MERY  ENRIQUE  DIAZ,  fue
notificado  a  través  del  correo  electrónico  “luz.ed47@gmail.com”,  de
conformidad con lo previsto en el  artículo 8º de la Ley 2213 de 2022,
quien dentro del término de traslado en uso del derecho de contradicción
y defensa guardó silencio.

CONSIDERACIONES

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó en el
pagaré  “97837”,  documento  que  reúne  las  exigencias  tanto  generales
previstas  para  los  títulos  valores  en  el  artículo  621  del  Código  de
Comercio,  como  las  particulares  que  para  el  pagaré  establecen  los
artículos 709 a 711 Ibíd., de donde se desprende que dicho instrumento,
al tenor de lo dispuesto en el artículo 422 de la norma adjetiva procesal,
presta mérito ejecutivo, habida cuenta que registra la existencia de una
obligación clara, expresa y actualmente exigible a cargo del demandado y
a favor de la ejecutante, conforme a lo señalado en el mencionado título.

Así las cosas, en consideración a que no se evidencia la existencia de
hechos que constituyan la configuración de alguna excepción que pueda
ser decretada de oficio, tal como lo previene el canon 282 ibídem, y a que
no se  formularon medios  de defensa  que desestimen la  orden de  pago
emitida en este asunto, se impone al Juez la obligación de emitir sentencia
anticipada por medio de la cual se ordene seguir adelante la ejecución con
miras  al  cumplimiento  de  las  obligaciones  determinadas  en  el
mandamiento ejecutivo; así mismo, se dispondrá la liquidación del crédito
y se condenará en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el numeral
1° del artículo 365 ídem, en armonía con el artículo 366 ibíd. 



Justamente  las  vicisitudes,  dicho  documento  al  no  haber  sido
tachado ni reargüido de falso, adquirió pleno valor probatorio, aunado a
que satisface las condiciones de título valor que de éste emergen. 

DECISIÓN

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ, administrando  justicia  y  en  nombre  de  la  República  y  por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR  ADELANTE  CON  LA  EJECUCIÓN  en  los
términos del mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalúo de los bienes que
se hubieren embargado y secuestrado, así como de los que posteriormente
se llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR  la  liquidación  del  crédito  conforme  lo
normado en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada.
Tásense  y  liquídense  oportunamente. Por  secretaría  practíquese  la
liquidación  incluyendo  en  ella  la  suma de  $3.500.000,oo M/cte.,  por
concepto de agencias en derecho.

QUINTO:  Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte



Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: a0a1d7aea6df1851aa1dde2d530879bafbbbdcb1e225568d92aa6fc1dce65cf3

Documento generado en 18/01/2024 04:11:24 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00437-00

De las actuaciones acontecidas al anterior del libelo y en atención a
la  documentación allegada al  plenario  y  para continuar  con el  trámite
procesal, se resuelve, 

PRIMERO: Tener  notificado  por  conducta  concluyente a  la  parte
demandada  MARYORI  ASTRID  SALDARRIAGA  ZAPATA,  del  auto  de
apremio de datado el veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023),
en aplicación  con lo previsto en el artículo  3011 del Código General del
Proceso.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada para que hagan
uso del  derecho de contradicción y defensa, alleguen, soliciten pruebas
que pretendan hacer valer dentro del presente asunto de conformidad con
el  inciso  final  del  decálogo  301  ejúdem,  por  secretaría contrólese  el
término, una vez vencido el tiempo ingrese al despacho para resolver lo
que en derecho corresponda, por secretaría proceda a enviar el link de la
demanda a los correos registrados del extremo ejecutado.

TERCERO: Reconocer personería adjetiva al abogado JOHN FREDY
SOTO  DUQUE,  como  apoderado  judicial  de  la  demandada  MARYORI
ASTRID SALDARRIAGA ZAPATA, en los efectos y términos indicados en
el  poder  conferido  de  conformidad  con  lo  normado  en  el  artículo  75
ibídem. 

CUARTO:  Instar  a  las  demás  partes  del  proceso  después  de
notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una  dirección  de  correo
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, a enviar
un ejemplar de los memoriales presentados en el plenario, tal y como lo
dispone el numeral 14 del artículo 78 Ibídem. 

QUINTO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

1
 Artículo 301 Código General del Proceso “Notificación Por Conducta Concluyente. La notificación por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificación personal. Cuando una parte o un tercero

manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerará notificada por conducta concluyente de
dicha providencia en la fecha de presentación del escrito o de la manifestación verbal. Quien constituya apoderado judicial se entenderá notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en
el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el día en que se notifique el auto que le reconoce personería, a menos que la notificación se haya surtido con anterioridad. Cuando
se hubiese reconocido personería antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte será notificada por estado de tales providencias. Cuando se decrete la nulidad por indebida notificación de una
providencia, esta se entenderá surtida por conducta concluyente el día en que se solicitó la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, según fuere el caso, solo empezarán a correr a partir del día siguiente al de la
ejecutoria del auto que la decretó o de la notificación del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.”
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL SUMARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00446-00

No se accede a la solicitud deprecada respecto al  llamamiento en
garantía,  formulado  por  la  sociedad  demandada  EMPRESA  DE
TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA –  ETIB  SAS,  que  hace  a  la
COMPAÑÍA  MUNDIAL  DE SEGUROS S.A., teniendo  en  cuenta que  la
misma hace parte de la litis adelantada.

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL SUMARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00446-00

De las actuaciones acontecidas al anterior del libelo y en atención a
la documentación allegada al plenario, se resuelve, 

PRIMERO: Tener notificada del auto de apremio de fecha siete (7) de
septiembre  de  dos  mil  veintitrés  (2023),  a  la  sociedad  demandada
EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA – ETIB SAS, en
aplicación del artículo 8º de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO: Reconocer  personería  adjetiva  al  abogado  JOSÉ
GLICERIO  PASTRAN  PASTRAN,  como  apoderado  judicial  de  la
EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA – ETIB SAS, en
los efectos y términos indicados en el poder conferido de conformidad con
lo normado en el artículo 75 Código General del Proceso. 

TERCERO: Tramitar  las  excepciones  propuestas  por  la  sociedad
notificada, una vez, se encuentre trabada la litis.

CUARTO: Requerir  a  la  parte  demandante  para  que  realice  la
notificación ordenada en el auto de apremio  “la COMPAÑÍA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. y JAIME VELASQUEZ VARGAS”, según las previsiones en
los  artículos  289  al  2921 y  301  del  Código  General  del  Proceso,  en
concordancia  al  artículo  8º  de  la  Ley  22132 de  2022,  lo  anterior  para
continuar con la gestión procesal, y teniendo en cuenta lo preceptuado en
el artículo 1213 ibídem.

QUINTO: Instar a los sujetos procesales para que envíen a las demás
partes del proceso después de notificados, cuando hubieren suministrado
una  dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 Ibídem. 

SEXTO:  Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

1
 ARTÍCULO 289. NOTIFICACIÓN DE LAS PROVIDENCIAS. Las providencias judiciales se harán saber a las partes y demás interesados por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en este código.

Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna providencia producirá efectos antes de haberse notificado.
ARTÍCULO 290. PROCEDENCIA DE LA NOTIFICACIÓN PERSONAL. Deberán hacerse personalmente las siguientes notificaciones:1. Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto admisorio
de la demanda y la del mandamiento ejecutivo.2. A los terceros y a los funcionarios públicos en su carácter de tales, la del auto que ordene citarlos.3. Las que ordene la ley para casos especiales.
ARTÍCULO 291. PRÁCTICA DE LA NOTIFICACIÓN PERSONAL. Para la práctica de la notificación personal se procederá así: (…) 1. Las entidades públicas se notificarán personalmente en la forma prevista en el
artículo 612 de este código.  Las entidades públicas se notificarán de las sentencias que se profieran por fuera de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el artículo  203 de la Ley 1437 de 2011. De las que se profieran en
audiencia se notificarán en estrados.2. Las personas jurídicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro mercantil deberán registrar en la Cámara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente del
lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la dirección donde recibirán notificaciones judiciales. Con el mismo propósito deberán registrar, además, una dirección electrónica.
ARTÍCULO 292. NOTIFICACIÓN POR AVISO (…) Cuando no se pueda hacer la notificación personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un
tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hará por medio de aviso que deberá expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su
naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificación se considerará surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino. (…) Cuando se trate de auto admisorio de la demanda
o mandamiento ejecutivo, el aviso deberá ir acompañado de copia informal de la providencia que se notifica.

2
 ARTÍCULO 8º DE LA LEY 2213 DE 2022. “NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el envío de la providencia respectiva como

mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviarán por el mismo medio. El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar. La notificación personal se entenderá realizada una
vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a contarse cuándo el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.
Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos. Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación,
la parte que se considere afectada deberá manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de cumplir con lo dispuesto en los
artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. PARÁGRAFO 1o. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este
declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro. PARÁGRAFO 2o. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o sitios de la parte
por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades públicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en páginas web o en redes sociales. PARÁGRAFO 3o. Para los efectos de lo
dispuesto en este artículo, se podrá hacer uso del servicio de correo electrónico postal certificado y los servicios postales electrónicos definidos por la Unión Postal Universal (UPU) con cargo a la franquicia postal.”

3
 Artículo 121 Código General del Proceso “DURACIÓN DEL PROCESO. Salvo interrupción o suspensión del proceso por causa legal, no podrá transcurrir un lapso superior a un (1) año para dictar sentencia de

primera o única instancia, contado a partir de la notificación del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no
podrá ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepción del expediente en la secretaría del juzgado o tribunal. <Inciso CONDICIONALMENTE exequible> Vencido el respectivo término previsto en el inciso
anterior sin haberse dictado la providencia correspondiente, el funcionario perderá automáticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al día siguiente, deberá informarlo a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno, quien asumirá competencia y proferirá la providencia dentro del término máximo de seis (6) meses. La remisión del
expediente se hará directamente, sin necesidad de reparto ni participación de las oficinas de apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso deberá informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura sobre la recepción del expediente y la emisión de la sentencia.”

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr003.html#138
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr003.html#132
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#203
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr014.html#612
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Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL SUMARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00500-00

En  atención  a  las  actuaciones  acontecidas  al  interior  del  libelo
genitor  y  los  documentos  aportados  y  a  las  solicitudes  que anteceden
elevada  por  las  profesionales  del  derecho,  y  toda  vez  que  resulta
procedente, de conformidad con lo establecido en los artículos 75 y 76 del
Código General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la renuncia al poder realizada por la abogada
EVA GISELLE MORENO GIRALDO  en representación de la sociedad
PUNTUALMENTE  S.A.S., como  apoderada  judicial  de  parte  actora
CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A.

SEGUNDO: Reconocer personería adjetiva a la abogada SANDRA
LIZZETH JAIMES JIMENEZ, como apoderada de la parte actora en los
términos y efectos del poder concedido.

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00500-00

De  perfil  a  las  actuaciones  surtidas  al  interior  del  plenario  se
vislumbra, que no obra prueba sumaria de los anexos enviados junto con
los actos de notificación según lo previsto  en el  numeral 8º de la Ley
22131 de  2022,   por  lo  demás,  previo  a  resolver  lo  que  en  derecho
corresponde se requiere a la parte actora para que aporte los adjuntos
faltantes.

De igual forma, para continuar con el trámite procesal, y teniendo en
cuenta lo preceptuado en el artículo 1212 ibídem, se requiere a la parte
demandante para que realice la notificación correspondiente, ordenada en
el auto de apremio (diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Reiterándole, que, para el cumplimiento de esta orden, cuenta con el
término  de  treinta  (30)  días,  contados  a  partir  de  la  notificación  del
presente proveído, so pena que se decrete la terminación del proceso por
desistimiento  tácito,  tal  y  como dispone  el  numeral  1º  del  canon 3173

ídem.

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1 ARTÍCULO 8º de Ley 2213 de 2022 NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el envío de la 
providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o 
aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviarán por el mismo medio.
2

 Artículo 121 Código General del Proceso “DURACIÓN DEL PROCESO. Salvo interrupción o suspensión del proceso por causa legal, no podrá transcurrir un lapso superior a un (1) año para dictar sentencia de

primera o única instancia, contado a partir de la notificación del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no
podrá ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepción del expediente en la secretaría del juzgado o tribunal. <Inciso CONDICIONALMENTE exequible> Vencido el respectivo término previsto en el inciso
anterior sin haberse dictado la providencia correspondiente, el funcionario perderá automáticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al día siguiente, deberá informarlo a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno, quien asumirá competencia y proferirá la providencia dentro del término máximo de seis (6) meses. La remisión del
expediente se hará directamente, sin necesidad de reparto ni participación de las oficinas de apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso deberá informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura sobre la recepción del expediente y la emisión de la sentencia.”

3

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

RADICADO 11001-40-03-053-2023-00402-00

No se accede a la petición invocada por la parte actora, en relación
con  que  se  le  fuera  concedido  el  amparo  de  pobre,  al  carecer  de  los
recursos  económicos  necesarios  para  cubrir  los  gastos  que  genere  el
trámite de la referencia demanda, toda vez, que no fue solicitada conforme
a lo  preceptuado en el  inciso  2º  del  artículo 1521  Código General  del
Proceso, en analogía del canon 1512del ibídem.

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1
 ARTÍCULO 152 CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO “OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo podrá solicitarse por el presunto demandante antes

de la presentación de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso. El solicitante deberá afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas
en el artículo precedente, y si se trata de demandante que actúe por medio de apoderado, deberá formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado. Cuando se trate de
demandado o persona citada o emplazada para que concurra al proceso, que actúe por medio de apoderado, y el término para contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el
solicitante deberá presentar, simultáneamente la contestación de aquella, el escrito de intervención y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle apoderado, el término para
contestar la demanda o para comparecer se suspenderá hasta cuando este acepte el encargo.”

2
 ARTÍCULO 151 ibídem “PROCEDENCIA. Se concederá el amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo

necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a título oneroso.”

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

RADICADO 11001-40-03-053-2023-00402-00

De las actuaciones acontecidas al anterior del libelo y en atención a
la documentación allegada al plenario, se resuelve, 

PRIMERO: Tener notificada del auto de apremio de fecha cinco (5)
de octubre de dos mil  veintitrés (2023),  por conducta concluyente a la
sociedad  demandada  LA  EQUIDAD  SEGUROS  DE  VIDA  O.C.,  en
aplicación del numeral 2º del artículo 3011 Código General del Proceso.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada para que hagan
uso del  derecho de contradicción y defensa, alleguen, soliciten pruebas
que pretendan hacer valer dentro del presente asunto de conformidad con
el  inciso  final  del  decálogo  301  ejúdem,  o  ratifique  las  allegadas  al
plenario  por secretaría contrólese el término, una vez vencido el tiempo
ingrese al despacho para resolver lo que en derecho corresponda

TERCERO: Reconocer  personería  adjetiva  a  la  abogada  HEILYN
BAUTISTA  BARRERA,  como  apoderada  judicial  de  la  demandada  LA
EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C., en los efectos y términos indicados
en el poder conferido, de conformidad con lo preestablecido en el canon 75
ibídem. 

CUARTO: Acreditar  sumariamente  la  apoderada  de  la  entidad
demandada, que la dirección de correo electrónico reportada en el escrito
de  la  contestación  coincide  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados, de conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de
la Ley 2213 de 2022. 

QUINTO: Instar a los sujetos procesales que una vez, trabada la litis,
cuando hubieren suministrado una dirección de correo electrónico o un
medio equivalente para la transmisión de datos, enviar un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso, tal y como lo dispone el numeral 14
del artículo 78 ibíd. 

SEXTO:  Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

1
 Artículo 301 Código General del Proceso “Notificación Por Conducta Concluyente. La notificación por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificación personal.

Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se considerará notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentación del escrito o de la manifestación verbal. Quien constituya apoderado
judicial se entenderá notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso,  inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el día en que se notifique el auto que le reconoce personería, a menos que la notificación se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido
personería antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte será notificada por estado de tales providencias. Cuando se decrete la nulidad por indebida
notificación de una providencia, esta se entenderá surtida por conducta concluyente el día en que se solicitó la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, según fuere el caso, solo
empezarán a correr a partir del día siguiente al de la ejecutoria del auto que la decretó o de la notificación del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.”



OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-053-2023-00613-00

Estando  el  presente  asunto  al  Despacho  para  resolver  lo  que  en
derecho  corresponde  y  en consideración  de  las  actuaciones  acaecías  al
interior del libelo,  se advierte ciertamente que adolece de inconsistencias el
proveído de fecha doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023), mediante el
cual se aclaró el auto que libró el mandamiento de pago. 

Sobre el particular, la corte expuso lo siguiente:1

 (…), en la teoría procesal es factible la enmienda de algunos yerros del fallo a través de los
remedios procesales de: (i) aclaración2, (ii) corrección3 y (iii) adición de las providencias4. Es así como
la Ley 1564 de 2012, Código General del Proceso (“CGP”) en el artículo 285previó lo siguiente: 

“ARTÍCULO 285. ACLARACIÓN. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronunció.  Sin  embargo,  podrá  ser  aclarada,  de  oficio  o  a  solicitud  de  parte,  cuando  contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas circunstancias procederá la aclaración de
auto.  La  aclaración  procederá  de  oficio  o  a  petición  de  parte  formulada  dentro  del  término  de
ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero
dentro  de  su  ejecutoria  podrán  interponerse  los  que  procedan  contra  la  providencia  objeto  de

aclaración.”.

Así las cosas, ya que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
amén que la legislación patria faculto al juez para efectuar un control oficioso
de legalidad para corregir o sanear vicios que configuren irregularidades del
proceso, en ejercicio del control de legalidad previsto en el numeral 5° del
artículo 42 y en consonancia con el canon 132 de la Ley adjetiva, se procede a
aclarar la providencia arriba mencionada. 

Convenga pues lo dicho para dejar sin valor ni efecto la providencia
en mención por reñir con realidad procesal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto la providencia data el doce (12)
de octubre de dos mil veintitrés (2023,  de conformidad con lo expuesto ut
supra.

SEGUNDO: Aclarar el auto datado el veinticuatro (24) de agosto de
dos mil tres (2023) en el sentido de indicar que el pagaré báculo de la
acción es “sticker 2N359182”, y no como se indicó,  en todo lo demás
manténganse incólume, notifíquese junto con la providencia censurada.

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que se

1
 Fuente. jurisprudencial: Sentencias de Exequátur de 4 de abril de 2018, Expediente: D-11306 (…) Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO

2
 Ley 1564 de 2012, artículo 285. ACLARACIÓN. “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o

frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de
oficio o a petición de parte 
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia 
objeto de aclaración” (resaltado fuera de texto). 

3
 Ver artículo 285 de la Ley 1564 de 2012.

4
 Ley 1564 de 2012, artículo 287. ADICIÓN. “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debía ser objeto de 

pronunciamiento, deberá adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad. El juez de segunda instancia deberá complementar 
la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con la omisión haya apelado; pero si dejó de resolver la demanda de reconvención o la de un proceso acumulado, le devolverá el expediente para que dicte sentencia 
complementaria. Los autos solo podrán adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término” (resaltado fuera de texto). Dentro del término de ejecutoria de la 
providencia que resuelva sobre la complementación podrá recurrirse también la providencia principal”.



fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-054-2022-00821-00

De la revisión de las actuaciones acaecidas al interior del libelo y en
virtud de lo dispuesto en el  artículo  440 del Código General del Proceso,
procede el despacho a proferir el auto allí previsto. Para lo cual se tendrán
en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

La sociedad  CREDIVALORES - CREDISERVICIOS SA, a través de
su apoderada judicial, instauró demanda ejecutiva singular en contra de
MARTHA  PATRICIA  ROJAS  SANDOVAL,  para  que  se  librara
mandamiento  de  pago  por  las  obligaciones  contenidas  en  el  pagaré  “°
00010200000066304” reunidos  los  requisitos  previstos  en  el  artículo
422 del  Código General  del  Proceso,  mediante  proveído  del  veintinueve
(29) de septiembre de dos mil veintidós (2022), se libró auto de apremio. 

La parte ejecutada señora MARTHA PATRICIA ROJAS SANDOVAL
fue  notificado  a  través  del  correo  electrónico
“marthapa2331@yahoo.com”,  de  conformidad  con  lo  previsto  en  el
artículo 8º de la Ley 2213 de 2022, quien dentro del término de traslado
en uso del derecho de contradicción y defensa guardó silencio.

CONSIDERACIONES

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó en el
pagaré  “°  00010200000066304”,  documento  que reúne las  exigencias
tanto generales previstas para los títulos valores en el  artículo 621 del
Código de Comercio, como las particulares que para el pagaré establecen
los  artículos  709  a  711  Ibíd.,  de  donde  se  desprende  que  dicho
instrumento,  al  tenor  de  lo  dispuesto  en  el  artículo  422  de  la  norma
adjetiva procesal,  presta mérito ejecutivo, habida cuenta que registra la
existencia de una obligación clara, expresa y actualmente exigible a cargo
del demandado y a favor de la ejecutante, conforme a lo señalado en el
mencionado título.

Así las cosas, en consideración a que no se evidencia la existencia de
hechos que constituyan la configuración de alguna excepción que pueda
ser decretada de oficio, tal como lo previene el canon 282 ibídem, y a que
no se  formularon medios  de defensa  que desestimen la  orden de  pago
emitida en este asunto, se impone al Juez la obligación de emitir sentencia
anticipada por medio de la cual se ordene seguir adelante la ejecución con
miras  al  cumplimiento  de  las  obligaciones  determinadas  en  el
mandamiento ejecutivo; así mismo, se dispondrá la liquidación del crédito
y se condenará en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el numeral
1° del artículo 365 ídem, en armonía con el artículo 366 ibíd. 



Justamente  las  vicisitudes,  dicho  documento  al  no  haber  sido
tachado ni reargüido de falso, adquirió pleno valor probatorio, aunado a
que satisface las condiciones de título valor que de éste emergen. 

DECISIÓN

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ, administrando  justicia  y  en  nombre  de  la  República  y  por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR  ADELANTE  CON  LA  EJECUCIÓN  en  los
términos del mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalúo de los bienes que
se hubieren embargado y secuestrado, así como de los que posteriormente
se llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR  la  liquidación  del  crédito  conforme  lo
normado en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada.
Tásense  y  liquídense  oportunamente. Por  secretaría  practíquese  la
liquidación  incluyendo  en  ella  la  suma de  $3.000.000,oo M/cte.,  por
concepto de agencias en derecho.

QUINTO:  Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-054-2022-00833-00

De la revisión de las actuaciones acaecidas al interior del libelo y en
virtud de lo dispuesto en el  artículo  440 del Código General del Proceso,
procede el despacho a proferir el auto allí previsto. Para lo cual se tendrán
en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El  BANCO BBVA COLOMBIA,  a  través de  su apoderada judicial,
instauró  demanda  ejecutiva  singular  en  contra  de  ROSALBA MEDINA
VARGAS, para que se librara mandamiento de pago por las obligaciones
contenidas  en  el  pagaré  “01589608343634” reunidos  los  requisitos
previstos  en  el  artículo  422  del  Código  General  del  Proceso,  mediante
proveído del  Ocho (8) de septiembre de dos mil veintidós (2022), se libró
auto de apremio. 

La  parte  ejecutada  señora  ROSALBA MEDINA  VARGAS fue
notificado a través del correo electrónico “rosmva_08@hotmail.com -”, de
conformidad con lo previsto en el  artículo 8º de la Ley 2213 de 2022,
quien dentro del término de traslado en uso del derecho de contradicción
y defensa guardó silencio.

CONSIDERACIONES

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó en el
pagaré “01589608343634”,  documento que reúne las exigencias  tanto
generales previstas para los títulos valores en el artículo 621 del Código de
Comercio,  como  las  particulares  que  para  el  pagaré  establecen  los
artículos 709 a 711 Ibíd., de donde se desprende que dicho instrumento,
al tenor de lo dispuesto en el artículo 422 de la norma adjetiva procesal,
presta mérito ejecutivo, habida cuenta que registra la existencia de una
obligación clara, expresa y actualmente exigible a cargo del demandado y
a favor de la ejecutante, conforme a lo señalado en el mencionado título.

Así las cosas, en consideración a que no se evidencia la existencia de
hechos que constituyan la configuración de alguna excepción que pueda
ser decretada de oficio, tal como lo previene el canon 282 ibídem, y a que
no se  formularon medios  de defensa  que desestimen la  orden de  pago
emitida en este asunto, se impone al Juez la obligación de emitir sentencia
anticipada por medio de la cual se ordene seguir adelante la ejecución con
miras  al  cumplimiento  de  las  obligaciones  determinadas  en  el
mandamiento ejecutivo; así mismo, se dispondrá la liquidación del crédito
y se condenará en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el numeral
1° del artículo 365 ídem, en armonía con el artículo 366 ibíd. 



Justamente  las  vicisitudes,  dicho  documento  al  no  haber  sido
tachado ni reargüido de falso, adquirió pleno valor probatorio, aunado a
que satisface las condiciones de título valor que de éste emergen. 

DECISIÓN

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ, administrando  justicia  y  en  nombre  de  la  República  y  por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR  ADELANTE  CON  LA  EJECUCIÓN  en  los
términos del mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalúo de los bienes que
se hubieren embargado y secuestrado, así como de los que posteriormente
se llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR  la  liquidación  del  crédito  conforme  lo
normado en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada.
Tásense  y  liquídense  oportunamente. Por  secretaría  practíquese  la
liquidación  incluyendo  en  ella  la  suma de  $4.000.000,oo M/cte.,  por
concepto de agencias en derecho.

QUINTO:  Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-054-2023-00035-00

De la revisión de las actuaciones acaecidas al interior del libelo y en
virtud de lo dispuesto en el  artículo  440 del Código General del Proceso,
procede el despacho a proferir el auto allí previsto. Para lo cual se tendrán
en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. - AECSA,
a través de su apoderada judicial, instauró demanda ejecutiva singular en
contra de ELISEO GARCIA URUEÑA, para que se librara mandamiento de
pago por las obligaciones contenidas en el pagaré “2780357” reunidos los
requisitos  previstos  en el  artículo 422 del  Código General  del  Proceso,
mediante proveído del Ocho (8) de septiembre de dos mil veintidós (2022),
se libró auto de apremio. 

La parte ejecutada señor ELISEO GARCIA URUEÑA fue notificado a
través del  correo electrónico “eliseo.9312@gmail.com”,  de conformidad
con lo previsto en el artículo 8º de la Ley 2213 de 2022, quien dentro del
término de traslado en uso del derecho de contradicción y defensa guardó
silencio.

CONSIDERACIONES

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó en el
pagaré “2780357”, documento que reúne las exigencias tanto generales
previstas  para  los  títulos  valores  en  el  artículo  621  del  Código  de
Comercio,  como  las  particulares  que  para  el  pagaré  establecen  los
artículos 709 a 711 Ibíd., de donde se desprende que dicho instrumento,
al tenor de lo dispuesto en el artículo 422 de la norma adjetiva procesal,
presta mérito ejecutivo, habida cuenta que registra la existencia de una
obligación clara, expresa y actualmente exigible a cargo del demandado y
a favor de la ejecutante, conforme a lo señalado en el mencionado título.

Así las cosas, en consideración a que no se evidencia la existencia de
hechos que constituyan la configuración de alguna excepción que pueda
ser decretada de oficio, tal como lo previene el canon 282 ibídem, y a que
no se  formularon medios  de defensa  que desestimen la  orden de  pago
emitida en este asunto, se impone al Juez la obligación de emitir sentencia
anticipada por medio de la cual se ordene seguir adelante la ejecución con
miras  al  cumplimiento  de  las  obligaciones  determinadas  en  el
mandamiento ejecutivo; así mismo, se dispondrá la liquidación del crédito
y se condenará en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el numeral
1° del artículo 365 ídem, en armonía con el artículo 366 ibíd. 



Justamente  las  vicisitudes,  dicho  documento  al  no  haber  sido
tachado ni reargüido de falso, adquirió pleno valor probatorio, aunado a
que satisface las condiciones de título valor que de éste emergen. 

DECISIÓN

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ, administrando  justicia  y  en  nombre  de  la  República  y  por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR  ADELANTE  CON  LA  EJECUCIÓN  en  los
términos del mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalúo de los bienes que
se hubieren embargado y secuestrado, así como de los que posteriormente
se llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR  la  liquidación  del  crédito  conforme  lo
normado en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada.
Tásense  y  liquídense  oportunamente. Por  secretaría  practíquese  la
liquidación  incluyendo  en  ella  la  suma de  $5.000.000,oo M/cte.,  por
concepto de agencias en derecho.

QUINTO:  Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022. 

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA RESTITUCIÓN DE INMUEBLE DADO EN TENENCIA  

RADICADO 11001-40-03-054-2023-00223-00

De otra parta, encontrándose el asunto al Despacho para resolver
sobre la admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura
que no es competente para el conocimiento de la examinada acción, en
razón del factor objetivo de la cuantía, por lo que se impone su rechazo, en
efecto,  al respecto,  el  artículo  25  del  Código  General  del  Proceso,  que
rotula “cuando la competencia se determine por la cuantía, los procesos son de mayor, de menor y
de mínima cuantía. (i) mínima cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan
el equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv), (ii) menor cuantía
cuando  versen  sobre  pretensiones  patrimoniales  que  excedan  el  equivalente  a  cuarenta  salarios
mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv), (iii) mayor cuantía cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales  que  excedan  el  equivalente  a  ciento  cincuenta  salarios  mínimos  legales  mensuales
vigentes (150 smlmv). El salario mínimo legal mensual a que se refiere este artículo será el vigente al
momento  de  la  presentación  de  la  demanda.  Cuando  se  reclame  la  indemnización  de  daños
extrapatrimoniales se tendrán en cuenta, solo para efectos de determinar la competencia por razón de

la cuantía, los parámetros jurisprudenciales máximos al momento de la presentación de la demanda”.

Al equivalente, el  artículo 26 señala de la cuantía así:  “(i).  Por el
valor  de  todas  las  pretensiones  al  tiempo  de  la  demanda,  y  sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
como accesorios que se causen con posterioridad a su presentación,”
a su vez el artículo 20 ibídem, indica sobre la “competencia de los jueces
civiles del Circuito en primera instancia, “Los Jueces civiles del circuito
conocen en primera instancia de los siguientes asuntos:  (i)  de los
contenciosos de mayor cuantía, incluso los originados en relaciones
de  naturaleza  agraria  y  responsabilidad  médica  salvo  los  que
correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa”, (…).

En el caso de autos, nótese que el presente asunto se sujeta a lo
reglado  en  el  numeral  2º  de  la  norma  en  comento,  así  mismo,  en
concordancia con el inciso 4º del canon 25 del estatuto adjetivo procesal,
al determina que los procesos son de mayor cuantía cuando versan sobre
pretensiones patrimoniales que exceden los 150 salarios mínimos legales
mensuales vigentes, así las cosas, para la presente anualidad equivale a la
suma de $195´000.000,oo M/Cte.1

De cara al libelo podemos afirmar que se trata de un proceso verbal
de  restitución  de  inmueble  dado  en  tenencia,  cuyo  avaluó  supera  la
cantidad señalada arriba, al asciende a la suma de $766.319.000,oo, de
lo  anterior,  se  desprende  que nos  encontramos  frente  a  un asunto  de
MAYOR CUANTÍA y por ende su conocimiento corresponde al Juez Civil
del Circuito.

1
 Artículo 25 Ibídem “Cuando la competencia se determine por la cuantía, los procesos son de mayor, de menor y de mínima cuantía. “Son de mínima cuantía cuando versen sobre

pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). Son de menor cuantía cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el  equivalente a ciento cincuenta salarios mínimos legales
mensuales vigentes (150 smlmv). Son de mayor cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales
vigentes (150 smlmv).” 



En consecuencia, y con fundamento en el artículo 902 ídem, el cual
prevé que el Juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o
competencia, se RESUELVE:

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, en razón de su cuantía. 

SEGUNDO: ORDENAR el envío del expediente a la Oficina de Apoyo
judicial  –  Reparto,  a  fin  de  que sea  sorteada  entre  los  señores  Jueces
Civiles del Circuito de esta ciudad. Ofíciese.

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad del
Juzgado, para efectos estadísticos, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el
inciso final del artículo 90 ídem. 

CUARTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

2
 Artículo 90  ídem (…)  “El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos

primeros casos ordenará enviarla con sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose.”
Inciso final Articulo 90 ib. “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño del juez.
Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.”

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA RESTITUCIÓN INMUEBLE DADO EN TENENCIA  

RADICADO 11001-40-03-054-2023-00223-00

Procede  el  Despacho  a  decidir  el  recurso  de  REPOSICIÓN
propuesto  por  el  apoderado  de  la  parte  demandante  contra  el  auto
proferido el veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
mediante  el  cual  se  rechaza  la  demanda  “porque  la  parte  actora  no  dio

cumplimiento diecisiete (17) de agosto hogaño”. 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Agrupa su inconformidad el recurrente, que la presente acción no
puede ser sujeta de rechazo, en razón que la demanda fue subsanada en
tiempo surgiendo un error en la fecha de radicación que fue el 24 de
agosto del año anterior y el auto de inadmisión el 17 de ese mismo mes
y año.

CONSIDERACIONES

En el ámbito del derecho procesal, es de común conocimiento, que el
recurso de  reposición se en encamina,  unívocamente,  a  obtener  que el
juzgado revoque o modifique su decisión, cuando al emitirla, ha incurrido
en error, tal como se infiere del estudio del art. 318 del Código General del
proceso, luego, la revisión de la decisión atacada que por la impugnación
referenciada se intenta, resulta procedente.

Obsérvese  que  en  el  inciso  3º  del  canon  901 ibídem señala  los
eventos en los cuales las demandas a adolezca de anomalías y no reúna
los  requisitos  formales  el  juez  declarará  inadmisible  y  señalará  con
precisión los defectos de que soporte la demanda, para que el demandante
los  subsane  en  el  término  de  cinco  (5)  días,  so  pena  de  rechazo.
endulzados 

Expuesto lo anterior, en el caso de marras resulta necesario precisar
que el requerimiento efectuado a la parte demandante sobre la inadmisión
de la demanda, fue acatado dentro del término concedido para ello y en
forma apropiada.

  

Sobre  el  particular,  se  evidencia  de  las  actuaciones  surtidas  al
interior del plenario que, ciertamente existe prueba sumaria de la gestión
realizada concerniente a la subsanación de la demanda, circunstancia con

1
 ARTÍCULO 90. ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. (…) Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda solo en

los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan los
requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante. 5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para
adelantar el respectivo proceso. 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario. 7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de
procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo. (…).



la que emerger desacierto en el trámite procesal, razón por la cual sería el
caso adoptar las medidas de saneamiento en la actuación.

Sobre el particular, la corte expuso lo siguiente:2

 (…), en la teoría procesal es factible la enmienda de algunos yerros del fallo a través de los
remedios procesales de: (i) aclaración3, (ii) corrección4 y (iii) adición de las providencias5. Es así como
la Ley 1564 de 2012, Código General del Proceso (“CGP”) en el artículo 286 previó lo siguiente: 

“ARTÍCULO  286.  CORRECCIÓN  DE  ERRORES  ARITMÉTICOS  Y
OTROS. Toda  providencia  en  que  se  haya  incurrido  en  error  puramente  aritmético  puede  ser
corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. Lo dispuesto
en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración
de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Así las cosas, ya que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
amén que la legislación patria faculto al juez para efectuar un control oficioso
de legalidad para corregir o sanear vicios que configuren irregularidades del
proceso,  en ejercicio del control de legalidad previsto en el numeral 5° del
artículo 42 y en consonancia con el canon 132 de la Ley adjetiva, se procede a
corregir la providencia arriba mencionada.

Por lo expuesto,  los argumentos esbozados por el  extremo actor
están llamados a prosperar, toda vez que las actuaciones que adelantó no
se tuvo en cuenta y se decretó el rechazo. En consecuencia, encuentra el
Despacho mérito que permita revocar la decisión adoptada.

Precisamente, el auto censurado no se ajusta a derecho vulnerando
el  debido  proceso,  dilucidado lo  anterior,  y  sin  mayores  disquisiciones,
advierte esta sede judicial que el auto impugnado no se mantendrá.

En consecuencia, se RESUELVE: 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta (60) Civil Municipal de
Bogotá D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

PRIMERO:  REVOCAR  la  providencia  atacada  por  las  razones
expuestas en la parte motiva ut supra.

SEGUNDO:  DEJAR  sin  valor  ni  efecto  el  proveído  datado  el
veintiocho  (28)  de  septiembre  de  dos  mil  veintitrés  (2023).

2
 Fuente. jurisprudencial: Sentencias de Exequátur de 4 de abril de 2018, Expediente: D-11306 (…) Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO

3
 Ley 1564 de 2012, artículo 285. ACLARACIÓN. “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de

parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas
circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio o a petición de parte 
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los 
que procedan contra la providencia objeto de aclaración” (resaltado fuera de texto). 
4
 Ver artículo 286 de la Ley 1564 de 2012.

5
 Ley 1564 de 2012, artículo 287. ADICIÓN. “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley

debía ser objeto de pronunciamiento, deberá adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma 
oportunidad. El juez de segunda instancia deberá complementar la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con la omisión haya apelado; pero si dejó de resolver la 
demanda de reconvención o la de un proceso acumulado, le devolverá el expediente para que dicte sentencia complementaria. Los autos solo podrán adicionarse de oficio dentro del 
término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término” (resaltado fuera de texto). Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la 
complementación podrá recurrirse también la providencia principal”.



TERCERO:   CONTINUAR  con  el  trámite  como en  derecho
corresponde (en auto separado). 

CUARTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que
se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado  No. 44 hoy diecinueve (19) de
diciembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-054-2023-00333-00

AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia, de conformidad
con lo establecidos en el artículo1 1º del Acuerdo No. CSJBTA23- 41 de 26
de abril de 2023,   emitido por el  Consejo Superior De La Judicatura
Consejo Seccional De La Judicatura De Bogotá, en concordancia con  el
numeral2 ii del literal a del artículo 2º ibídem.

De  otra  parte,  en  vista  que la  demanda fue  subsanada en debida
forma y reúne los requisitos legales establecido en el artículo 82 del Código
general del Proceso y el documento presentado como base de la obligación
“TÍTULO  VALOR  –PAGARÉ  No.  “PAGARÉ  No.  8606884”  cumple  las
formalidades  dispuestas  en  los  canones  422  y  430  ibídem en
concordancia con el Decreto 806 de 2020, este Juzgado, 

 
RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA  DE  MENOR  CUANTÍA a  favor  de  ABOGADOS
ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS  S.A.  AECSA  S.A.S. en  contra  de
LUIS JORGE DIAZ TORRES, para que en el término de cinco (5) días
pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  CINCUENTA  Y  TRES  MILLONES
CUATROCIENTOS 
TREINTA  Y  CINCO  MIL  QUINIENTOS  CINCO  PESOS  M/CTE
(53.435.505,oo), por concepto del capital insoluto incorporado en
el  título  valor  “PAGARÉ No.  “8606884”  allegado  como  base  de
recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada
por  la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  la
presentación de la demanda y hasta cuando se verifique el  pago
total de la obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la

1
 ARTÍCULO 1°  CSJBTA23- 41 de 26 de abril de 2023. “Redistribución de Procesos. Los Juzgados 03, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 15, 17, 18, 23, 24, 25, 29, 30, 32, 34, 37, 38, 39, 40, 43, 45, 46, 47, 48, 50, 52, 53, 54, 57 

Civiles Municipales de Bogotá, deberán entregar un total de 4.250 procesos digitalizados activos sin sentencia, que se encuentren pendientes para calificar demanda y/o procesos admitidos e inadmitidos pendientes de ser 
notificados, a ser reasignados a los Juzgado 58, 59, 60, 61 y 62 Civiles Municipales de Bogotá conforme a la siguiente distribución”

2
 ARTICULO 2° ibídem. “Condiciones especiales para la entrega y recepción de los expedientes. De conformidad con la redistribución ordenada en el artículo 1° de este acuerdo, los procesos activos sin sentencia que se

encuentren pendientes para calificar demanda y/o procesos admitidos pendientes de ser notificados e inadmitidos (…) a. Etapas procesales (…) ii. Procesos admitidos pendientes de ser notificados: Esta clasificación contempla
única y exclusivamente los procesos en los cuales los jueces hayan calificado la demanda y avocado el conocimiento del expediente mediante providencia, sin que dicha admisión haya sido notificada por la secretaría y/o la
parte actora a la parte demandada.”



ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días  para  proponer  excepciones  de  conformidad  con  el  artículo  442
ejúsdem,  los cuales corren simultáneamente, a partir de la notificación
del mandamiento de pago. 

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  la  sociedad  JJ
COBRANZAS  Y  ABOGADOS  S.A.S a  través  del  abogado  MAURICIO
ORTEGA ARAQUE, para ejercer como apoderado de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

CUARTO: Instar a las partes para que de aquí en adelante aporten de
manera digital los traslados, memoriales, documentos, pruebas adosadas y
las actuaciones requeridas por el  Despacho. Téngase en cuenta para lo
anterior,  que  el  único  correo  electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

QUINTO: Enviar  a  los  demás  sujetos  procesales  después  de
notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una  dirección  de  correo
electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la  transmisión  de  datos,  un
ejemplar  de  los  memoriales  presentados  en  el  proceso,  tal  y  como  lo
dispone el numeral 14 del artículo 78 de la norma procesal en citada. 

SEXTO: Archivar la presente actuación una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  Secretaría,  proceder  de
conformidad.

SÉPTIMO: Previo a resolver sobre la autorización de los dependiente
judiciales adjuntar prueba sumaria la calidad de las personas autorizadas,
de conformidad con el literal f del artículo 26 del Decreto 196 de 1971 en
concordancia con el artículo 273 Ibídem, que establece “los expedientes y
actuaciones  judiciales  o  administrativas  sólo  podrán  ser
examinados por los dependientes de los abogados inscritos, siempre
y cuando éstos sean estudiantes de derecho”

OCTAVO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

3
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL PERTENENCIA

RADICADO 11001-40-03-054-2023-00364-00

Procede  el  Despacho  a  decidir  el  recurso  de  REPOSICIÓN
propuesto  por  el  apoderado  de  la  parte  demandante  contra  el  auto
proferido el veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
mediante  el  cual  se  rechaza  la  demanda  “porque  la  parte  actora  no  dio
cumplimiento  diecisiete  (17)  de agosto hogaño, subsanando extemporáneamente  y atendiendo lo

dispuesto en el inciso 4º del artículo 90 del Código General del Proceso”. 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Agrupa su inconformidad el recurrente, que la presente acción no
puede ser sujeta de rechazo, en razón que la demanda fue subsanada en
tiempo surgiendo un error en la fecha de radicación que fue el 28 de
agosto del año anterior y el auto de inadmisión el 17 de ese mismo mes
y año.

CONSIDERACIONES

En el ámbito del derecho procesal, es de común conocimiento, que el
recurso de  reposición se en encamina,  unívocamente,  a  obtener  que el
juzgado revoque o modifique su decisión, cuando al emitirla, ha incurrido
en error, tal como se infiere del estudio del art. 318 del Código General del
proceso, luego, la revisión de la decisión atacada que por la impugnación
referenciada se intenta, resulta procedente.

Obsérvese  que  en  el  inciso  3º  del  canon  901 ibídem señala  los
eventos en los cuales las demandas a adolezca de anomalías y no reúna
los  requisitos  formales  el  juez  declarará  inadmisible  y  señalará  con
precisión los defectos de que soporte la demanda, para que el demandante
los  subsane  en  el  término  de  cinco  (5)  días,  so  pena  de  rechazo.
endulzados 

Expuesto lo anterior, en el caso de marras resulta necesario precisar
que el requerimiento efectuado a la parte demandante sobre la inadmisión
de la demanda, fue acatado dentro del término concedido para ello y en
forma apropiada.

  

Sobre  el  particular,  se  evidencia  de  las  actuaciones  surtidas  al
interior del plenario que, ciertamente existe prueba sumaria de la gestión
realizada concerniente a la subsanación de la demanda, circunstancia con

1
 ARTÍCULO 90. ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. (…) Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda solo en

los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan los
requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante. 5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para
adelantar el respectivo proceso. 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario. 7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de
procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo. (…).



la que emerger desacierto en el trámite procesal, razón por la cual sería el
caso adoptar las medidas de saneamiento en la actuación.

Sobre el particular, la corte expuso lo siguiente:2

 (…), en la teoría procesal es factible la enmienda de algunos yerros del fallo a través de los
remedios procesales de: (i) aclaración3, (ii) corrección4 y (iii) adición de las providencias5. Es así como
la Ley 1564 de 2012, Código General del Proceso (“CGP”) en el artículo 286 previó lo siguiente: 

“ARTÍCULO  286.  CORRECCIÓN  DE  ERRORES  ARITMÉTICOS  Y
OTROS. Toda  providencia  en  que  se  haya  incurrido  en  error  puramente  aritmético  puede  ser
corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. Lo dispuesto
en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración
de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Así las cosas, ya que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
amén que la legislación patria faculto al juez para efectuar un control oficioso
de legalidad para corregir o sanear vicios que configuren irregularidades del
proceso,  en ejercicio del control de legalidad previsto en el numeral 5° del
artículo 42 y en consonancia con el canon 132 de la Ley adjetiva, se procede a
corregir la providencia arriba mencionada.

Por lo expuesto,  los argumentos esbozados por el  extremo actor
están llamados a prosperar, toda vez que las actuaciones que adelantó no
se tuvo en cuenta y se decretó el rechazo. En consecuencia, encuentra el
Despacho mérito que permita revocar la decisión adoptada.

Precisamente, el auto censurado no se ajusta a derecho vulnerando
el  debido  proceso,  dilucidado lo  anterior,  y  sin  mayores  disquisiciones,
advierte esta sede judicial que el auto impugnado no se mantendrá.

En consecuencia, se RESUELVE: 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta (60) Civil Municipal de
Bogotá D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

PRIMERO:  REVOCAR  la  providencia  atacada  por  las  razones
expuestas en la parte motiva ut supra.

SEGUNDO:  DEJAR  sin  valor  ni  efecto  el  proveído  datado  el  ,
veintiocho  (28)  de  septiembre  de  dos  mil  veintitrés  (2023).

2
 Fuente. jurisprudencial: Sentencias de Exequátur de 4 de abril de 2018, Expediente: D-11306 (…) Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO

3
 Ley 1564 de 2012, artículo 285. ACLARACIÓN. “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de

parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas
circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio o a petición de parte 
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los 
que procedan contra la providencia objeto de aclaración” (resaltado fuera de texto). 
4
 Ver artículo 286 de la Ley 1564 de 2012.

5
 Ley 1564 de 2012, artículo 287. ADICIÓN. “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley

debía ser objeto de pronunciamiento, deberá adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma 
oportunidad. El juez de segunda instancia deberá complementar la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con la omisión haya apelado; pero si dejó de resolver la 
demanda de reconvención o la de un proceso acumulado, le devolverá el expediente para que dicte sentencia complementaria. Los autos solo podrán adicionarse de oficio dentro del 
término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término” (resaltado fuera de texto). Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la 
complementación podrá recurrirse también la providencia principal”.



TERCERO:   CONTINUAR  con  el  trámite  como en  derecho
corresponde (en auto separado). 

CUARTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que
se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL PERTENENCIA

RADICADO 11001-40-03-054-2023-00364-00

En  vista  que  la  demanda  fue  subsanada  dentro  del  tiempo
concedido, en debida forma y cumple con los requisitos generales de toda
demanda 82 y 84 y los especiales del juicio de pertenencia artículos 375
del Código General del Proceso, en concordancia con lo preceptuado con
los numerales cánones 12, 13 y 14 de la Ley 1561 de 2012,  el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO:  ADMITIR la  presente  demanda  VERBAL  DE
PERTENENCIA  POR  PRESCRIPCIÓN  EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO instaurada por  JOSE DARLEY TORRES
PINEDA, en contra  MIGUEL ANTONIO GOMEZ SILVA  y DORA INES
ROCHA NIETO y personas indeterminadas, para del inmueble ubicado
del bien inmueble urbano ubicado en la Calle 68 I Sur No 49B-68 de
Bogotá, D.C.

SEGUNDO: TRAMITAR la  referida  demanda por  el  procedimiento
verbal especial contenido en la Ley 1561 de 2012.

 
TERCERO: CORRER traslado  de  la  demanda  y  sus  anexos  a  la

parte demandada por el término legal de veinte (20) días, para que pueda
contestarla,  allegar  y  pedir  pruebas  que  quiera  hacer  valer  dentro  del
presente asunto, con anuencia con el artículo 369 ibídem.

 
  
CUARTO: NOTIFICAR a la parte demandada de conformidad con lo

establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada  en  el  libelo  el  escrito  de  la  demanda  y  sus  anexos  y  de
conformidad con los artículos 108, numerales 6 y 7 375 ib.

 
QUINTO: COMUNICAR  por el medio más expedito la existencia del

presente asunto a la Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto
Colombiano  para  el  Desarrollo  Rural  INCODER,  Unidad  Administrativa
Especial  de  Gestión  de  Restitución  de  Tierras  Despojadas,  al  Instituto
Geográfico Agustín Codazzi  IGAC y a la  Personería  Distrital  de Bogotá,
para  que  manifiesten  lo  que  consideren  pertinente  respecto  de  las
funciones propias de su encargo.

SEXTO:  DECRETAR la  medida  cautelar  consistente  en  la
inscripción  de  la  demanda  del  inmueble  identificado  con  el  folio  de
matrícula inmobiliaria No.  50S-40569331.   Ofíciese de conformidad con
el artículo  en la regla 6ª del artículo 375 y 592  en concordancia con el
numeral 1º de la Ley 1561 de 2012.

SÉTIMO:  ORDENAR EMPLAZAR los  herederos  determinados  e
indeterminados del señor  PERSONAS INDETERMINADAS.  y a todas las



personas que se crean con derecho para intervenir en este proceso de las
personas  indeterminadas  en  los  términos  previstos  en  el  artículo  108
ejúdem, en relación con el artículo 10º de la Ley 2213 de 2022. 

OCTIVO: INSTALAR por  la  parte  demandante  valla  de  dimensión  no
inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso,
junto a la vía pública más importante sobre la cual tenga frente o límite.
La  valla  deberá  contener  los  siguientes  datos:  a)  La  denominación  del
juzgado  que  adelanta  el  proceso;  b)  El  nombre  del  demandante;  c)  El
nombre del  demandado;  d)  El  número de radicación del  proceso;  e)  La
indicación  de  que  se  trata  de  un  proceso  de  pertenencia;  f)  El
emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el
inmueble, para que concurran al proceso; g) La identificación del predio.
Tales datos deberán estar escritos en letra de tamaño no inferior a siete (7)
centímetros de alto por cinco (5) centímetros de ancho. Cuando se trate de
inmuebles sometidos a propiedad horizontal, a cambio de la valla se fijará
un aviso en lugar visible de la entrada al inmueble. Instalada la valla o el
aviso, el demandante deberá aportar fotografías del inmueble en las que se
observe el contenido de ellos.
La valla o el aviso deberán permanecer instalados hasta la audiencia de
instrucción y juzgamiento.  Una vez instalada la valla o el aviso, la parte
demandante deberá aportar fotografías o mensajes de datos en el cual se
acredite tal circunstancia del inmueble en las que se observe el contenido
de ellos. Lo anterior de conformidad con lo establecido en el artículo 375
Regla 7ª  ídem, con las exigencias del numeral 3º del canon 14 de la Ley
1561 de 2012.

NOVENO: RESOLVER sobre  costas  y  agencias  en  derecho  en  su
oportunidad procesal.

DÉCIMO: RECONOCER personería  adjetiva  al  abogado  RAFAEL
OCTAVIANO GONZALEZ TELLEZ  como  apoderado  judicial  de  la  parte
demandante en los términos y efectos del poder conferido.

DÉCIMO  PRIMERO: Publicar  la  presente  providencia  mediante
estado  que  se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2005-01085-00

Revisada las actuaciones del  cuaderno principal,  se observa
que el  archivo  digital  enviado por  la  oficina de  Archivo Central  Del
Consejo Superior De La Judicatura Dirección Ejecutiva Seccional
De Administración Judicial  Bogotá  –  Cundinamarca,  se  encuentra
incompleta, razón por la cual se resuelve,

Requerir a la Oficina de  Archivo Central Del  Consejo Superior
De La Judicatura Dirección Ejecutiva Seccional De Administración
Judicial  Bogotá  –  Cundinamarca,  para  que remita  en forma digital
legible  las  actuaciones  del  cuaderno  principal  del  proceso  ejecutivo
hipotecario o  radicado bajo el número  11001-40-03-060-2005-01085-
00 de  MARIA  EDELMIRA  GOMEZ  GIRALDOBBVA  COLOMBIA en
contra EDILBERTO BARRETO VEGA Y MARÍA ISABEL BAUTISTA, lo
anterior para darle tramite a la solicitud de levantamiento de medidas
cautelares. Ofíciese. 

De igual forma, se exhorta a la parte demandada para que allegue
un certificado de libertad del inmueble objeto del litigio identificado con
matrícula  inmobiliaria  No.  50S-876827,  con  fecha  de  expedición  no
superior a treinta (30) días 

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez 

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2014-00062-00

Teniendo en cuenta la solicitud radicada y revisadas las presentes
diligencias, es viable dar el trámite correspondiente.

Es  así  como,  el  Juzgado  Sexto  (6)  Civil  municipal  de
Descongestión de Bogotá, mediante auto de 7 de septiembre de 2015
decretó la terminación de las presentes diligencias por pago total, se
ordena por secretaría, elabórese nuevamente el oficio de levantamiento
de las medidas cautelares según lo dispuesto en el literal segundo de la
mentada providencia.

NOTIFICAR la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2018-00658-00

Frente a la solicitud que antecede y por ser procedente, se ordena
por secretaria, realizar la consulta de los dineros depositados a cuenta
de este proceso, verificando de manera minuciosa que no hayan sido
descontados a la demandada NANCY HERNÁNDEZ CASTRO, en razón
al proceso de insolvencia que se tramita a su nombre, en el Juzgado 24
Civil Municipal de Bogotá.

De  llegar  a  existir,  entréguese  a  la  parte  ejecutante  según  lo
ordenado en el auto de 1 de agosto de 2019 hasta el monto aprobado de
la liquidación de crédito y costas (folio 91 físico y 109 del archivo digital
– cuaderno principal).

Téngase  en  cuenta  que  obra  en  el  expediente  constancia  de
entrega de dos títulos a la parte ejecutante folio 96 y 97 físico - 115 y 16
del archivo digital – cuaderno principal).

NOTIFICAR la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2019-00808-00

No se accede a la solicitud deprecada por el profesional del derecho,
apoderado  de  la  parte  actora,  habida  consideración  que  los  autos  de
terminación junto con el  que resolvió el  recurso se encuentran acorde a
derecho, toda vez que cada uno se ordenó el desglose de los documentos
báculo  de  cada  ejecución,  de  las  respectivas  demandas,  (principal  como
acumulada).

Por secretaría efectúese el desglose de los pagarés óbice de la cada
ejecución,  dejándose  las constancias  respectivas  de conformidad con lo
previsto en el artículo 116 Código General del Proceso.

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, En virtud a lo dispuesto en los artículos 2 y 9 del Decreto 806 de
2020 y  los  artículos  28 y  29 del  acuerdo PSCJA20-11567 del  Consejo
Superior de la Judicatura. 

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2019-00888-00

         Revisadas  las  actuaciones  acaecidas  al  interior  del  libelo  se
vislumbra que la liquidación de crédito allegada por el extremo ejecutante
no se le dado trámite y para continuar con lo que en derecho corresponde
se resuelve,

PRIMERO: Correr traslado a la parte pasiva la liquidación de crédito
allegada al plenario por el término de tres (3) días, de conformidad a lo
normado  en  el  numeral  2º  del  artículo  446  Ibídem.  Por  Secretaría
contrólese el término.

SEGUNDO: Efectuar la liquidación de costas, dando cumplimiento a
lo dispuesto en el numeral 4º de la audiencia realizada el 9 de febrero de
20021, por secretaría proceda de conformidad.

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que
se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2019-01051-00

I.- No se accede a la solicitud deprecada por el profesional del derecho
apoderado del demandado señor RONALMIRO CABEZAS KLINGER, habida
cuenta, al numeral 5º de la providencia datada el veinticuatro (24) de agosto
de  dos  mil  veintitrés  (2023)  cuaderno  3  (nulidad),  mediante  la  cual  se
resolvió  continuar  el  trámite  en  su  contra  y  la  misma  se  encuentra
debidamente notificada y en firme (registro No. 17 del cuaderno No. 3 digital
nulidad). 

II.-  De  otra  parte,  se  deja  constancia  que  el  demandado  no  dio
cumplimiento a lo ordenado en auto adiado el 16 de noviembre de 2023
(doc. 17 C, 1). 

III.  No obstante lo anterior y en aras de evitar futuras nulidades,  y a
fin de que se pueda realizar la experticia, se señala la hora de las  9:30 am
día 06 de febrero del año 2024, para que en la Secretaría del juzgado, en
forma presencial  y  una  vez  se  acredite  la  cancelación  de  los  gastos  de
peritaje  por  parte  del  demandado  RONALMIRO CABEZAS  KLINGER,  el
perito  MARIO  EFRAÍN  MURCIA  PRIETO  perteneciente  a  la  Asociación
Colombiana de Peritos, pueda realizar el dictamen respectivo, el cual deberá
llegar al despacho dentro del término de veinte (20) días siguientes, contados
a partir de la fecha aquí señalada. OFICIESE.

 De no cumplir el demandado con la carga anterior, se tendrá por
desistida la prueba pericial solicitada por dicho extremo procesal. 

Publicar la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2020-01054-00

Encontrándose las presentes diligencias al despacho para proveer lo
que en derecho corresponda, se advierte que la parte ejecutada contestó la
demanda a través de apoderado judicial, y propuso excepciones previas y
de mérito (registro digital No. 14), en atención a las documentales allegadas
al libelo, las mismas agréguese a los autos en los efectos legales, y para
continuar con el trámite procesal se resuelve, 

PRIMERO: Rechazar las excepciones previas, habida cuenta que no
fueron presentada con las puntualidades establecidas en el artículo 1011

del Código General del Proceso.

SEGUNDO: Correr traslado por el  término de diez (10)  días a la
parte demandante de las excepciones propuestas por el extremo pasivo de
conformidad con el numeral 1º del decálogo 4432 ib.

TERCERO:  Controlar  el  término citado anterior,  una vez fenecido
ingrese al despacho.

CUARTO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

1
 Artículo 101 Código General del Proceso. “OPORTUNIDAD Y TRÁMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones previas se formularán en el término del traslado

de la demanda en escrito separado que deberá expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberán acompañarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que
se encuentren en poder del demandado. (…) Las excepciones previas se tramitarán y decidirán de la siguiente manera: 1. Del escrito que las contenga se correrá traslado al demandante
por el término de tres (3) días conforme al artículo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2
 Artículo 443 ibídem “TRÁMITE DE LAS EXCEPCIONES. El trámite de excepciones se sujetará a las siguientes reglas: 1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado

se correrá traslado al ejecutante por diez (10) días, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer”.

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2022-00858-00

I.- Conforme a los comprobantes de notificación vistos en el Núm.
0013,  C.1.,  TÉNGASE  POR  NOTIFICADO  personalmente  del
mandamiento de pago al demandado JOHN SALATIEL PÉREZ ARIAS,
bajo las premisas del art. 8vo de la ley 2213 de 2022, quien dentro del
término legal guardó silencio

II.-  Notificada la parte pasiva del mandamiento de pago y dado
que la misma no propuso excepciones, ni formuló ninguna oposición a
las pretensiones de la demanda, se impone aplicar las consecuencias
señaladas en el Artículo 440 del C.G.P. 

En consecuencia, el  JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ,  administrando  justicia  en  nombre  de  la  República  de
Colombia y por autoridad de la ley,

R E S U E L V E 

PRIMERO:  ORDENAR SEGUIR  ADELANTE  LA  EJECUCIÓN
formulada  por  SCOTIABANK  COLPATRIA  S.A.  contra  JOHN
SALATIEL PÉREZ ARIAS, para  el  cumplimiento  de  las  obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo proferido el 16 de febrero de
2023.

SEGUNDO: DECRETAR EL AVALÚO Y REMATE  de los bienes
que se encuentren embargados en el presente proceso, y de los que se
llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la ejecutante
el crédito y las costas.

TERCERO: PRACTICAR LA LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO en la
forma prevista en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO:  CONDENAR  EN  COSTAS a  la  parte  demandada.
Tásense por secretaría.

QUINTO: FIJAR COMO AGENCIAS EN DERECHO la suma de $
1.975.238,672 M/Cte, a cargo de la parte demandada.



SEXTO: En su oportunidad,  REMÍTASE EL EXPEDIENTE a la
Oficina  de  Apoyo  de  los  JUZGADOS  CIVILES  MUNICIPALES  DE
EJECUCIÓN, para que continúe el trámite de este proceso, conforme a
lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que
modificó  el  Acuerdo  PCSJA17-10678  de  2017, emanado  por  la  Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

SÉPTIMO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que
se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d18d75250ef01feea0812ab6d072115b32e8396393cffc681f2f3c8a56f53cee

Documento generado en 18/01/2024 05:02:06 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2023-00295-00

Teniendo en cuenta que la parte demandada no dio cumplimiento
al auto de 26 de octubre de 2023, mediante el cual se le requirió para
que contestara la demanda por intermedio de apoderado judicial, esta,
se tiene por no contestada.

Es así como:

I.- Comoquiera que, en auto de 26 de octubre de 2023 se tuvo por
notificada  por  conducta  concluyente del  mandamiento  de  pago  a  la
demandada  DIANA MARÍA BERMÚDEZ MARTÍNEZ,  quien dentro del
término legal guardó silencio.

II.-  Notificada la parte pasiva del mandamiento de pago y dado
que la misma no propuso excepciones, ni formuló ninguna oposición a
las  pretensiones  de  la  demanda,  teniendo  en  cuenta  que  no  se  dio
cumplimiento al requerimiento elevado por auto de 26 de octubre de
2023, se impone aplicar las consecuencias señaladas en el Artículo 440
del C.G.P. 

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ,  administrando  justicia  en  nombre  de  la  República  de
Colombia y por autoridad de la ley,

R E S U E L V E 

PRIMERO:  ORDENAR SEGUIR  ADELANTE  LA  EJECUCIÓN
formulada  por  AECSA  S.A.S.  contra  DIANA  MARÍA  BERMÚDEZ
MARTÍNEZ, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en
el mandamiento ejecutivo proferido el 7 de septiembre de 2023.

SEGUNDO: DECRETAR EL AVALÚO Y REMATE  de los bienes
que se encuentren embargados en el presente proceso, y de los que se
llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la ejecutante
el crédito y las costas.



TERCERO: PRACTICAR LA LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO en la
forma prevista en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO:  CONDENAR  EN  COSTAS a  la  parte  demandada.
Tásense por secretaría.

QUINTO: FIJAR COMO AGENCIAS EN DERECHO la suma de  $
2.965.581,9 M/Cte, a cargo de la parte demandada.

SEXTO: En su oportunidad,  REMÍTASE EL EXPEDIENTE a la
Oficina  de  Apoyo  de  los  JUZGADOS  CIVILES  MUNICIPALES  DE
EJECUCIÓN, para que continúe el trámite de este proceso, conforme a
lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que
modificó  el  Acuerdo  PCSJA17-10678  de  2017, emanado  por  la  Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

SÉPTIMO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado
que se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a
este  Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-
Civil-Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2023-00295-00

Por  secretaria,  désele  tramite  al  auto  oficio  proferido  el  7  de
septiembre de 2023 y déjense las constancias de rigor.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Verbal

Rad. 11001-40-03-060-2023-00298-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no
es competente para el conocimiento de la examinada acción, debido al
factor objetivo territorial, por lo que se impone su rechazo. 

Prevé el artículo 90 del Código General del Proceso que el Juez
“rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o competencia”,
disponiendo su envío al que considere competente.

De otra parte, el numeral 1 del artículo 28 ibídem establece que
“en los procesos contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado”, así mismo, el numeral
5 de la misma norma indica que “en los procesos contra una persona
jurídica es competente el juez de su domicilio principal. Sin embargo,
cuando se trate de asuntos vinculados a una sucursal o agencia serán
competentes, a prevención, el juez de aquel y el de esta”. 

Descendiendo al sub-lite, se observa que tanto en el acápite de
identificación de las partes,  en el  certificado de cámara de comercio,
como en el contrato base de este proceso se indicó que la demandada
tiene su domicilio en la ciudad de Barrancabermeja – Santander.

Por  consiguiente,  este  Juzgado  carece  de  competencia  para
conocer del presente asunto, por el factor territorial, correspondiéndole
avocar  conocimiento  de  este  a  los  Jueces  Civiles  Municipales  de
Barrancabermeja – Santander. En consecuencia, se rechazará demanda
y se dispondrá su envió al juez competente.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho dispone:  

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  falta  de
competencia, por el factor territorial. 

SEGUNDO: En  consecuencia,  por  Secretaría  remítase  el
expediente  a  los  Jueces  Civiles  Municipales  de  la  Ciudad  de



Barrancabermeja  –  Santander  (Reparto), con  el  objeto  de  que  sea
repartido entre los Jueces Civiles Municipales de esa ciudad para lo de
su cargo. Descárguese del sistema.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado
que se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a
este  Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-
Civil-Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de
la ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Pertenencia
Rad. 11001-40-03-060-2023-00360-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que, la
parte  actora  allego  el  memorial  de  subsanación  de  manera
extemporánea, como quiera que el auto de inadmisión se notificó el 24
de  agosto  de  2023  y  el  escrito  subsanatorio  se  presentó  el  28  de
noviembre de esta misma anualidad, razón por la cual, no será tenida
en cuenta.

Es así como, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 90 del
Código General del Proceso, este Despacho RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  las  razones
anotadas. 

SEGUNDO: ADVERTIR que, no se hace necesario la devolución la
demanda  y  sus  anexos  comoquiera  que  la  misma  se  presentó  de
manera digital.  Déjense las constancias de rigor.

TERCERO:  ORDENAR por  secretaría,  elabórese  el  oficio  de
compensación respectivo.

NOTIFICAR la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Prueba Extraprocesal
Rad. 11001-40-03-060-2023-00399-00

Por ser procedente, se acepta la renuncia al poder otorgado por la
parte demandante a TANIA LIZETH MORENO DUEÑAS.

No obstante, téngase en cuenta que dicha renuncia no pone fin al
mandato sino pasados cinco (5) días desde la presentación del memorial
al Despacho y la comunicación enviada al poderdante en tal sentido.

De  otro  lado,  comoquiera  que  la  parte  actora  solicitó  el
aplazamiento  de  la  audiencia  programada  en  la  fecha  anterior,  se
procede a su reprogramación.

Ahora bien, para continuar con el  trámite correspondiente,  se
escoge la hora de las 9:00 A.M. del __ de           de 2024      a efectos de
que comparezca la parte convocada quien deberá ser conducida a esta
audiencia por intermedio del apoderado de la parte actora. 

Se informa que, si no acuden a la misma, el proceso continuará
con  su  curso  normal,  amén  que  su  inasistencia  les  acarreará  las
consecuencias negativas previstas en la Ley.

Se advierte a los interesados que la audiencia se llevará acabo de
forma virtual mediante el aplicativo previsto por el Consejo Superior de
la Judicatura. Para lo anterior deberán tener en cuenta el protocolo de
audiencias que se publicará en la página web de la Rama Judicial o
demás medios electrónicos.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00492-00

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer
sobre lo que en derecho corresponda y revisadas las actuaciones surtidas
al interior del plenario se vislumbra que la parte demandante a pesar de
haber subsanado en tiempo no dio cumplimiento al numeral 3º, (Aclarar
las  pretensiones  I  y  II  descrita  en  los  literales  c,  d,  teniendo en
cuenta que no se puede cobrar doble interés, lo anterior para no caer
en el paradigma del anatocismo) frente al proveído de inadmisión de
fecha veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023), acogiendo
lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso,
se decide: 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla. 

 

SEGUNDO:  ABSTENER de hacer entrega de los documentos base de
la  ejecución  por  estar  en  poder  de  la  parte  actora,  en  virtud  que  la
demanda  fue  presentada  en  medio  digital,  por  Secretaria  déjense  las
constancias pertinentes y elabórese el oficio de compensación respectivo2.

  

TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia,
dejando las constancias de rigor.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que
se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, En virtud a lo dispuesto en los artículos 2 y 9 del Decreto 806 de
2020 y  los  artículos  28 y  29 del  acuerdo PSCJA20-11567 del  Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

1
ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos

de ley, y le dará el  trámite que legalmente le corresponda,  aunque el  demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el
litisconsorcio necesario y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante.
El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará
enviarla con sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará
inadmisible la demanda solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones
acumuladas no reúnan los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho
de postulación para adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial
como requisito de procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5)
días, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…) 
2

 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de
desempeño del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.”



MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Insolvencia de Persona Natural no Comerciante
Rad. 11001-40-03-060-2023-00501-00

Por ser procedente, se reconoce personería a FABIAN LEONARDO
ROJAS VIDARTE como apoderado del  BANCO FINANDINA  según los
términos del poder conferido.

Una vez se hagan parte en debida forma los demás acreedores, será
convocada a las audiencias a celebrarse dentro del presente asunto.

Por  secretaría,  comuníquese  el  nombramiento  al  liquidador
designado en el literal segundo del auto de 26 de octubre de 2023 con el
fin de que tome posesión de su cargo.

De igual forma, dese estricto cumplimiento a los literales quinto y
séptimo de esa misma providencia y déjense las constancias de rigor.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00508-00

En vista  que la  demanda fue  subsanada en debida  forma y  en el
término  concedió  para  ello  y  además  reúne  los  requisitos  legales
establecido  en  el  artículo  82  del  Código  general  del  Proceso  y  los
documentos presentados como base de la obligación “PAGARÉ No.  “No.
3020653” con las formalidades establecidas en el artículo 422 ibídem, en
afinidad con los cánones 430 y 431 ejúsdem, en concordancia con la Ley
2213 de 2022, este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de  BANCO COMERCIAL AV
VILLAS, y en contra de JUAN PABLO BARRIOS REINA, para que en el
término de cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  CIENTO  CINCUENTA  Y  TRES  MILLONES
QUINIENTOS  SIETE  MIL  OCHOCIENTOS  CUARENTA  PESOS
M/CTE  ($153,507,840,oo),  por  concepto  del  capital  insoluto
contenido en el título valor “PAGARÉ No. 3020653”, allegado como
base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la presentación
de  la  demanda  y  hasta  cuando  se  verifique  el  pago  total  de  la
obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Por  la  suma  de  ONCE MILLONES  SETECIENTOS  OCHENTA  Y
SEIS MIL SEISCIENTOS CINCO PESOS M/CTE ($11,786,605,oo),
por concepto de capital  de las cuotas en mora incorporada en el
título  valor  “PAGARÉ  No.  3020653”,  allegado  como  base  de
recaudo.

No. CUOTA FECHA CUOTA VENCIDA VALOR CAPITAL CUOTA
1 2023-05-02 $2,172,667.00
2 2023-06-02 $2,189,577.00
3 2023-07-02 $2,206,619.00
4 2023-08-02 $2,223,793.00
5 2023-09-02 $2,241,101.00

6 PARCIAL 2023-10-02 $752,848.00
TOTAL $11,786,605.00

4. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por



la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el día siguiente
de vencimiento de cada cuota y hasta cuando se verifique el pago
total de la obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

5. Por la suma de  SEIS MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y DOS
MIL  DOSCIENTOS  CUARENTA  Y  NUEVE  PESOS  M/CTE
($6,662,249.00,oo), por concepto de intereses de plazo contenidos
en cada cuota de amortización causada y vencida incorporada en el
título  valor  “PAGARÉ  No.  3020653”,  allegado  como  base  de
recaudo.

No. CUOTA FECHA CUOTA VENCIDA VALOR CAPITAL CUOTA
1 2023-05-02 $ 1,286,493,oo
2 2023-06-02 $ 1,286,493,oo
3 2023-07-02 $ 1,252,541,oo
4 2023-08-02 $ 1,235,367,oo
5 2023-09-02 $ 1,218,059,oo

6 PARCIAL 2023-10-02 $ 400,206,oo
TOTAL $6,662,249.00,oo

6. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.

TERCERO: RECONOCER personería adjetiva a la abogada BETSABE
TORRES PÉREZ, para intervenir como apoderada de la parte actora, en
los términos y efectos del poder conferido.

CUARTO: De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en
adelante aporten de manera digital los traslados, memoriales, documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. Téngase
en cuenta para lo anterior, que el único correo electrónico habilitado para
tal  fin  es  cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta  institucional  del
Juzgado.

QUINTO: Acreditar sumariamente el apoderado actor, que la dirección
de correo electrónico reportada en la demanda coincide con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados,  de conformidad con lo previsto en el
inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 2022.

SEXTO:  Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


SÉPTIMO: Adjuntar prueba sumaria de la calidad de estudiante de
la persona autorizada, como dependiente judicial, de conformidad con el
literal f del artículo 26 del Decreto 196 de 1971 en concordancia con el
artículo  271 Ibídem,  que  establece “los  expedientes  y  actuaciones
judiciales  o  administrativas  sólo  podrán  ser  examinados  por  los
dependientes de los abogados inscritos, siempre y cuando éstos sean
estudiantes de derecho”.

OCTAVO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00561-00

Subsanada en debida forma y reunidos los requisitos exigidos por
los artículos 74 a 89 y 368 del Código General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO:  ADMITIR la  anterior  demanda  de VERBAL  DE
RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL DE MENOR CUANTÍA incoada por
los  señores  MARÍA  ANGÉLICA  CARREÑO  TIGREROS  y  NICOLAS
HERNAN GARZON BERMUDEZ en contra de la sociedad CLÍNICA JUAN
N. CORPAS y EPS O ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S.

SEGUNDO: De conformidad con el artículo 368 ibídem, désele a las
presentes diligencias el trámite de proceso verbal.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo genitor y sus anexos, advirtiéndole que se le corre
traslado por el término de veinte (20) días, para que conteste,  solicite o
allegue  pruebas  que  pretenda  hacer  valer  dentro  del  presente  asunto,
informándole a la parte demandada destinataria de mensaje de datos vía
correo electrónico, que la notificación personal se entenderá realizada una
vez trascurridos dos (2)  días hábiles siguientes al  envío del  mensaje de
datos al correo electrónico y los términos empezarán a correr a partir del
día siguiente al de la notificación. Igualmente deberá indicarle que correo
institucional  del  juzgado  es  “cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co”,
haciendo entrega de la copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO:  Reconocer  personería  adjetiva  para  actuar  a  la  abogada
ROSALYN DE DIEGO PALENCIA,  como apoderada  judicial  de  la  parte
demandante, en la forma, términos y para los efectos del poder conferido.

QUINTO: Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

SEXTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00561-00

No  se  hará  pronunciamiento  alguno  respecto  del  recurso  de
reposición  en  subsidio  de  apelación,  habida  cuenta  que  dentro  de  las
actuaciones acaecidas dentro del libelo no existe el auto aludió.

Publicar la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Pertenencia
Rad. 11001-40-03-060-2023-00566-00

Subsanada en tiempo  y  Comoquiera  que reúne los  requisitos
establecidos en los artículos 82, 84, 89 y 375 del Código General del
Proceso, el Juzgado dispone: 

ADMÍTASE la  demanda  de  PERTENENCIA instaurada  por
SOFIA GARCÍA en contra de  DANIEL BARRERA BARBOSA, HILDA
CONSUELO BARRERA y DEMÁS PERSONAS INDETERMINADAS  que
se crean con algún derecho sobre el bien a usucapir. 

De  la  demanda  y  sus  anexos,  córrasele  traslado  a  la  parte
demandada por el término legal de veinte (20) días, para contestar la
demanda  (artículo  369  del  C.G.P.)  para  lo  cual  deberá  aportar  los
documentos que se encuentren en su poder y pedir las pruebas que
pretenda hacer valer, en la forma prevista por el artículo 290 del C.G.P.

Ofíciese  a  la  Superintendencia  de  Notariado  y  Registro,  a  la
Agencia  Nacional  de  Tierras,  a  la  Unidad Administrativa Especial  de
Atención  y  Reparación  de  Víctimas y  al  Instituto  Geográfico  Agustín
Codazzi (IGAC), informándoles sobre la admisión de la demanda y a fin
de que si lo consideran pertinente efectúen las manifestaciones a que
hubiere lugar en el ámbito de sus funciones (Inciso 2 del numeral 6 del
artículo 375 del Código General del Proceso).

Ofíciese al Registrador de Instrumentos de la zona respectiva a
fin  de  que  se  sirva  inscribir  la  demanda  en  el  folio  de  matrícula
inmobiliaria del inmueble pretendido en usucapión.

Efectúese la publicación de la valla en los términos del numeral
7 del artículo 375 del Código General del Proceso.  

Emplácese a LAS PERSONAS INDETERMINADAS que se crean
con algún derecho sobre el bien a usucapir conforme a lo establecido en
el artículo 108 del Código General del Proceso en concordancia con lo
dispuesto en los artículos 293 y 375 ib. Para tal efecto, por secretaría,
efectúese  la  publicación  en  el  Registro  Nacional  de  Personas
Emplazadas.



Reconózcase personería  a  MIGUEL ÁNGEL CHAVES GARCÍA,
como apoderado de la parte actora.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. Para lo
anterior, se advierte que el único correo electrónico habilitado para tal
fin  es  cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta  institucional  del
Juzgado. 

Asimismo,  se  solicita  a  las  partes,  en  virtud del  principio  de
economía procesal, que remitan a su contraparte copia de los escritos
respecto  de  los  cuales  se  deba  correr  traslado  y  acrediten  tal
circunstancia. Lo anterior, con el fin de darles el trámite que establece
el parágrafo del artículo 9 de la ley 2213 de 2022.  

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso. 

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00577-00

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer
sobre  lo  que  en  derecho  corresponda  y  de  las  actuaciones  surtidas  al
interior  del  plenario  se vislumbra que la parte  demandante a pesar  de
haber  subsanado  en  tiempo  y  con  miras  a  decidir  acerca  de  su
admisibilidad o no,  se  advierte  que la  orden de pago deprecada  por la
actora habrá de negarse. 

Lo anterior, teniendo en cuenta que, para la iniciación de un proceso
de  esta  estirpe,  deben  concurrir  los  presupuestos  establecidos  en  el
artículo  4221 del  Código  General  del  Proceso  que  reza:  “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,  claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él (…)”. 

Al unísono consignadas, al particular del libelo genitor, se encuentra
que no allegaron documentos que preste merito ejecutivo ni que reúna los
requisitos establecido en artículo 621 del Código de Comercio, y sin los
cuales no existe título valor del que se pueda exigir una obligación clara
expresa y actualmente exigible.

En mérito de lo expuesto el Despacho resuelve,

PRIMERO:  NEGAR el  mandamiento  de  pago  deprecado,  de
conformidad con lo expresado en precedencia.

SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la
ejecución por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda
fue presentada en medio digital,  por Secretaria  déjense las constancias
pertinentes y elabórese el oficio de compensación respectivo2.
  

TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia,
dejando las constancias de rigor.

CUARTO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

1
Artículo 422 Código General del Proceso “TÍTULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en

documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdicción, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policía aprueben liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demás
documentos que señale la ley. La confesión hecha en el curso de un proceso no constituye título ejecutivo, pero sí la que conste en el interrogatorio previsto en el artículo 184.”

2
 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la

calificación de desempeño del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto
siguiente.”

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#184


OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Sucesión

Rad. 11001-40-03-060-2023-00600-00

Subsanada en tiempo y como quiera que la demanda reúne los
requisitos  exigidos  en  el  artículo  488  y  489  del  Código  General  del
Proceso, se dispone: 

Declarar  abierto  y  radicado  en  este  Juzgado  el  proceso  de
SUCESIÓN intestada  de  SALOMÓN  GARCÍA  BELTRÁN  (Q.E.P.D),
quien falleció y tuvo su último domicilio en esta ciudad. 

EMPLAZAR a las personas que se crean con derecho a intervenir
en este proceso de sucesión. Para tal efecto, por Secretaría, efectúese la
publicación en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. 

RECONOCER como  heredera  del  causante  ANGELA  MARÍA
GARCÍA PARRA en su calidad de hija, quien acepta la herencia con
beneficio de inventario. 

CITAR a  MAGALY GARCÍA PARRA  y  RAÚL GARCÍA PARRA
en su calidad de hijos del causante, con el objeto de que comparezca al
presente  proceso  sucesorio  manifestando  para  tal  efecto  si  acepta  o
repudia la herencia. 

NOTIFICAR y correr traslado de la demanda a los interesados
por el término de ley, de conformidad con lo dispuesto en los artículos
291 y 292 del código general del proceso o la ley 2213 de 2022. 

DECRETAR el inventario y avalúo de los bienes relictos. 

Con los insertos del caso y para los fines previstos en el artículo
844 del Régimen Tributario y con destino a la Dirección de Impuestos y
Aduanas  Nacionales  –  DIAN  –  Personas  Naturales  –  Representación
Externa Coactiva de la División de Cobranzas, líbrese oficio en el que se
incluya el nombre completo de la causante, el número de su documento
de identificación y el valor del activo de los bienes de la sucesión. 

RECONOCER a BLANCA LILIA RODRÍGUEZ RODRÍGUEZ como
apoderado de la parte actora, en los términos del poder conferido.



Ofíciese al Registrador de Instrumentos de la zona respectiva a
fin  de  que  se  sirva  inscribir  la  demanda  en  el  folio  de  matrícula
inmobiliaria del bien relicto parte de este proceso.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. 

Para  lo  anterior,  se  advierte  que  el  único  correo  electrónico
habilitado para tal fin es cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  cuenta
institucional del Juzgado.

 Finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de auto, por
Secretaría, archívese la presente actuación. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Simulación
Rad. 11001-40-03-060-2023-00614-00

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que
adolece  de  algunas  anomalías,  igualmente,  para  evitar  futuras
nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia
con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE INADMITE la
anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1. Comoquiera  que  el  certificado  de  tradición  y  libertada
allegado, da cuenta que el bien inmueble sobre el cual, se pretende la
declaratoria de simulación del contrato de compraventa, se encuentra
en cabeza de GLADYS ANGARITA DE NIÑO (Q.E.P.D.), informe a este
despacho  si,  se  ha  iniciado  un proceso  de  sucesión  a  cuenta  de  la
causante, con el fin de evidenciar la legitimación por activa dentro del
presente asunto.

2. El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213
de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Garantía mobiliaria
Rad. 11001-40-03-060-2023-00616-00

Frente a la petición de terminación elevada por la parte actora, no se
dará ningún trámite, comoquiera que la demanda fue rechazada por
auto de 16 de noviembre de 2023 y se ordenó su remisión a los Jueces
Civiles Municipales de Sopo – Cundinamarca.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2023-00770-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA  DE  MENOR  CUANTÍA a  favor  de  JESÚS  ANDRÉS
HERNÁNDEZ  LÓPEZ   contra  LONDON  DE  S.A.S. para  que  en  el
término de cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 70.000.000 M/Cte., por concepto del capital
insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 16 de febrero de
2022 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. (Art. 884
del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  CARLOS
ALBERTO FERNÁNDEZ BOLAÑOS como apoderado de la parte actora,
según los términos del poder conferido.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.



Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2017-00858-00

Se pronuncia el Despacho sobre la viabilidad de la orden de pago
deprecada en la demanda que antecede.

Efectuado el estudio respectivo, se observa que la misma no es
procedente  toda  vez  que los  títulos  aportados,  facturas  de  venta  N°
22642  y  21726, no reúnen las exigencias estipuladas por el artículo
774 del Código de Comercio para constituirse en título valor.

Es así como, no se evidencia constancia de envío por parte del
emisor para que operen los presupuestos de la aceptación tácita a los
que se refiere el numeral 3° del artículo 5° del Decreto 3327 de 2009
que reglamentó la Ley 1231 de 2008, tampoco se puede constatar el
acuse de recibo de la factura electrónica regulado por el parágrafo 1 del
numeral 1° del artículo 2.2.2.5.4 del Decreto 1154 de 2020 que a su
letra reza:

“Se entenderá recibida la mercancía o prestado el servicio con la
constancia  de  recibo  electrónica,  emitida  por  el
adquirente/deudor/aceptante,  que  hace  parte  integral  de  la
factura,  indicando  el  nombre,  identificación  o  la  firma de  quien
recibe, y la fecha de recibo”.

Con base en lo brevemente expuesto, resulta viable negar la orden
de pago solicitada.

En consecuencia, este Despacho se RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago deprecado, por los
motivos anotados. 

SEGUNDO: Por  secretaría  déjense  las  constancias  de  rigor,  y
adviértase a la parte actora que no se hace necesario la devolución la
demanda  y  sus  anexos  comoquiera  que  la  misma  se  presentó  de
manera digital.

 TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado
que se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a



este  Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-
Civil-Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Garantía Mobiliaria
Rad. 11001-40-03-060-2023-00772-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no
es competente para el conocimiento de la examinada acción, debido al
factor objetivo territorial, por lo que se impone su rechazo. 

En  efecto,  sobre  la  solicitud  de  aprehensión  y  garantía
mobiliaria,  se  procede  a  pronunciarse  conforme  a  lo  previsto  en  el
artículo 57 de la Ley 1676 de 2013, que establece “Para los efectos de
esta ley, la autoridad jurisdiccional será el Juez Civil competente y la
Superintendencia  de  Sociedades  (…)”,  y  a  su  vez  el  numeral  1°  del
artículo 28 del Código General del Proceso, señala; “... Es competente el
Juez del domicilio del demandado, si este tiene varios, el de cualquiera
de ellos a elección del demandante...”.

De contera, se observa el registro de garantías mobiliarias y el
formulario registral de inscripción inicial, en el que se determina como
único domicilio del deudor la ciudad de Soacha - Cundinamarca, por
tanto,  este  Juzgado carece  de  competencia  territorial  para  avocar  el
conocimiento  y  la  misma  recae  en  cabeza  de  los  Juzgados  Civiles
Municipales de esa vecindad. 

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el
cual  prevé  que  el  Juez  rechazará  la  demanda  cuando  carezca  de
jurisdicción o competencia, se RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, debido al factor territorial. 

SEGUNDO: ORDENAR el  envío del  expediente a la Oficina de
Apoyo judicial – Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores
Jueces  Civiles  Municipal  de  la  ciudad  de  Soacha  -  Cundinamarca.
Ofíciese. 

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad
del  Juzgado,  para  efectos  estadísticos,  teniéndose  en  cuenta  lo
dispuesto en el inciso final del artículo 90 ídem. 



CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado
que  se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de
2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Ejecutivo Hipotecario
Rad. 11001-40-03-060-2023-00773-00

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que
adolece  de  algunas  anomalías,  igualmente,  para  evitar  futuras
nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia
con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE INADMITE la
anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1.- Allegar liquidación del crédito que pretende ejecutar desde el
inicio de la obligación hasta la fecha de presentación de la demanda,
donde se exprese el momento de aplicación del alivio si hubo lugar a
ello, y, los abonos efectuados a la fecha, respecto de los pagarés óbice
de la acción.

2. - Aportar la tabla de amortización del crédito otorgado donde se
discriminen los conceptos cobrados en la cuota pactada para el pago de
la obligación.

3.  -   Apórtese  un  informe  discriminado  del  sistema  de
amortización de la deuda y un compilado de los pagos realizados y de
los  pendientes,  especificando  los  abonos  a  capital  y  a  intereses,
correspondientes al título base de la ejecución allegado a esta demanda.

4.  -  Adecue  las  pretensiones  comoquiera  que  el  valor  de  las
cuotas pactadas y discriminadas en el pagaré óbice de esta ejecución
difieren de lo relacionado en el escrito demandatorio.

5. – El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213
de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica.



NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA VERBAL PERTENENCIA

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00774-00

Teniendo  en  cuenta  que  la  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación  y  del  plenario,  se  observa  que  adolece  de  algunas
anomalías,  igualmente,  para evitar  futuras nulidades  y  de conformidad
con la Ley 2213 de 2022 en concordancia con el artículo 90 del Código
General del Proceso, en concordancia con lo señalado en Decreto 806 de
2020, se inadmite para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Adecue el escrito demandatorio, indicando contra quien se
dirige la demanda. 

SEGUNDO: Adecuar las pretensiones y los hechos del libelo teniendo
en cuenta  la  naturaleza  del  litigio,  conforme  con lo  consagrado  en  los
numerales 4° y 5º del artículo 82 ídem. 

TERCERO: Establecer  de  forma  clara  y  concreta,  en  que  han
consistido los actos de señor y dueño que invoca haber realizado, tales
como, mejoras, adecuaciones, construcciones, entre otros adelantados por
el demandante, en cumplimiento a los numerales 4° y 5° del artículo 82
ibíd. 

CUARTO: Apórtese  el  avalúo  del  bien  objeto  de  usucapión,
debidamente actualizado. 

QUINTO: Arrimar el certificado especial de que trata el artículo 375
ib Apórtese el folio de matrícula del bien objeto de usucapión, debidamente
actualizado, como también de aquellos en los que fue segregado el bien de
mayor extensión. 

SEXTO: Juntar  plano  certificado  por  la  autoridad  catastral
competente  el  que  deberá  contener:  la  localización  del  inmueble,  su
cabida, sus linderos con las respectivas medidas, el nombre completo e
identificación de colindantes, la destinación económica, la vigencia de la
información, la dirección o el nombre con el que se conoce el inmueble
rural en la región.

SÉPTIMO: allegar prueba del estado civil del demandante conforme
a lo dispuesto en el literal b) del artículo 10 de la Ley 1161 de 2012.

OCTAVO:  Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.



NOVENO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUCIÓN DE GARANTÍA MOBILIARIA – PAGO DIRECTO-

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00775-00

Encontrándose  la  presente  demanda  al  Despacho  con  miras  a
decidir  acerca  de  su  admisibilidad  o  no,  se  advierte  que  la  orden  de
aprehensión deprecada por la actora habrá de negarse. 

Lo anterior, teniendo en cuenta que, para la iniciación de un proceso
de  esta  estirpe,  deben  concurrir  los  presupuestos  establecidos  en  el
artículo 
artículo 2.2.2.4.1.30  del  Decreto  1835 de  2015,  para  iniciar  el  trámite
contenido  en el  artículo 60 de la  Ley 1676 de 2013 – pago directo-  el
acreedor  garantizado  debe  inscribir  un  formulario  de  ejecución  el  cual
tendrá el carácter de título ejecutivo. 

Al respecto señala el artículo 12 de la Ley 1676 de 2013: 

“Título  ejecutivo.  Para  la  ejecución  judicial  de  la  garantía
mobiliaria, el formulario registral de ejecución de la garantía
mobiliaria inscrito o de restitución, tendrán el carácter de título
ejecutivo”. 

Por  su  parte,  el  artículo  2.2.2.4.1.30.  del  Decreto  1835  de  2015
señala: 

(…) “El formulario de ejecución debidamente diligenciado e inscrito en
el Registro de Garantías Mobiliarias presta mérito ejecutivo para iniciar el
procedimiento  y  tendrá  los  efectos  de  notificación  del  inicio  de  la
ejecución.” 

(…) Dicha inscripción no debe sobrepasar el término de treinta días,
contados desde el registro a la fecha de presentación de la solicitud, bajo la
consecuencia  de  la  pérdida  de  vigencia  o  terminación  de  la  ejecución,
conforme lo establece el numeral 5 de artículo 2.2.2.4.1.31 del decreto en
cita que reza:

 “Formulario  de  registro  de  terminación  de  la  ejecución.  Sin
perjuicio del derecho del acreedor garantizado de inscribir un
formulario de ejecución en cualquier momento, deberá inscribir
un  formulario  de  registro  de  terminación  de  la  ejecución
cuando: (…) 5. No se inicie el procedimiento de ejecución dentro
de los treinta (30) días siguientes a la inscripción del formulario
de ejecución.” 

De igual forma, retrayendo, las actuaciones acaecías en el libelo se
tiene que la fecha del registro de la ejecución, se realizó el 7 de junio de
2023,  y  la  solicitud  de  aprehensión  para  efectuar  el  proceso  de  Pago
Directo fue desplegada el día 13 de diciembre del año anterior, lo cual no
cumple con la norma antes mencionada desvirtuando la vigencia del título
ejecutivo presupuesto de axiología de la acción y por ende de la presente
petición. 



Por  contera,  teniendo  en  cuenta  que  el  anexo  de  la  demanda,
“Formulario registral de ejecución” no reúne los requisitos de ley en cuanto
a la oportunidad de su inscripción y dado que dicha falencia no puede
subsanarse una vez iniciada la ejecución, se dispondrá el rechazo de la
solicitud.

En mérito de lo expuesto el Despacho resuelve,

PRIMERO:  RECHAZAR la  solicitud de  aprehensión  y  entrega del
vehículo motocicleta de placas SCP-64F, presentada por  RESFIN SAS de
propiedad  de  la  deudora  y  garante  MONICA RUTH TRIANA PIZA,  de
conformidad con lo expresado en precedencia.

SEGUNDO: DEJAR por secretaría las constancias de rigor, realícese
el oficio de compensación respectivo y adviértase a la parte actora que no
se hace necesario la devolución la demanda y sus anexos comoquiera que
la misma se presentó de manera digital. 

TERCERO: ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia,
dejando las constancias de rigor.

CUARTO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00776-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales establecido en el
artículo 82 del Código general del Proceso y los documentos presentados
como base de la obligación “Pagaré No. 10583323” con las formalidades
establecidas en el artículo 422 ibídem, en afinidad con los cánones 430 y
431 ejúsdem, en concordancia con la Ley 2213 de 2022, este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de ADCORE SAS, y en contra
de JULIAN OSWALDO ACOSTA ECHAVARRIA, para que en el término de
cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero: 

1. Por  la  suma  de  SETENTA  Y  SIETE  MILLONES  QUINIENTOS
VEINTIUN  MIL  NOVENTA  Y  CUATRO  PESOS  M/CTE
($77.521.094,oo), por concepto del capital insoluto contenido en el
título  valor  “Pagaré  No.  10583323”,  allegado  como  base  de
recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  el  día  29 de
abril  de  2022  y  hasta  cuando  se  verifique  el  pago  total  de  la
obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  al  abogado  JUAN
CARLOS ROLDÁN JARAMILLO, para intervenir  como apoderada de la
parte actora, en los términos y efectos del poder conferido de conformidad
con lo previsto en el artículo 75 ibi.



CUARTO: Instar a las partes para que de aquí en adelante aporten de
manera digital los traslados, memoriales, documentos, pruebas adosadas y
las actuaciones requeridas por el  Despacho. Téngase en cuenta para lo
anterior,  que  el  único  correo  electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

QUINTO: Acreditar sumariamente el apoderado actor, que la dirección
de correo electrónico reportada en la demanda coincide con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados,  de conformidad con lo previsto en el
inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 2022.

SEXTO: Previo  a resolver  sobre  la  autorización de los dependiente
judiciales adjuntar prueba sumaria la calidad de las personas autorizadas,
de conformidad con el literal f del artículo 26 del Decreto 196 de 1971 en
concordancia con el artículo 271 Ibídem, que establece “los expedientes y
actuaciones  judiciales  o  administrativas  sólo  podrán  ser
examinados por los dependientes de los abogados inscritos, siempre
y cuando éstos sean estudiantes de derecho”.

SÉPTIMO: Archivar la presente actuación una vez finiquitadas todas
las  actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  Secretaría,  proceder  de
conformidad.

OCTAVO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 811daa40bee92d444d1ebd9cc8fd987257fb56b1539878497f8b59d3213314f4

Documento generado en 18/01/2024 04:11:54 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00777-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales establecido en el
artículo 82 del Código general del Proceso y los documentos presentados
como base de la obligación “ESCRITURA No. 02242” con las formalidades
establecidas en el artículo 422 ibídem, en afinidad con los cánones 430 y
431 ejúsdem, en concordancia con la Ley 2213 de 2022, este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a  favor de  LUCILA MARTINEZ DE
TORRES, y en contra de ORLANDO ALFONSO, para que en el término de
cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  SESENTA  MILLONES  DE  PESOS  M/CTE
($60.000.000,oo), por concepto del capital insoluto contenido en el
título  valor  “ESCRITURA  No.  02242”,  allegado  como  base  de
recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  el  día  22 de
agosto  de  2023  y  hasta  cuando  se  verifique  el  pago  total  de  la
obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Por los intereses de plazo sobre la suma de dinero enunciada en el
numeral  1º,  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  certificada  por  la
Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  el  día  22  de
septiembre  de  2021  y  hasta  el  21  de  agosto  de  2023,  según  el
artículo 884 del Código de Comercio.

4. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.



TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  al  abogado  EDISON
RENE ALFONSO PIÑEROS, para intervenir como apoderada de la parte
actora, en los términos y efectos del poder conferido de conformidad con lo
previsto en el artículo 75 ibi.

CUARTO: Instar a las partes para que de aquí en adelante aporten de
manera digital los traslados, memoriales, documentos, pruebas adosadas y
las actuaciones requeridas por el  Despacho. Téngase en cuenta para lo
anterior,  que  el  único  correo  electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

QUINTO: Acreditar sumariamente el apoderado actor, que la dirección
de correo electrónico reportada en la demanda coincide con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados,  de conformidad con lo previsto en el
inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 2022.

SEXTO:  Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

SÉPTIMO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior se notifica por anotación en estado No. 001   hoy diecinueve (19) de  
enero de dos mil veinticuatro (2024).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Verbal -Resolución de Contrato
Rad. 11001-40-03-060-2023-00778-00

Subsanada en tiempo y como quiera que la demanda reúne los
requisitos de los artículos 82, 369 y siguientes del Código General del
Proceso, el Juzgado resuelve: 

ADMITIR la  demanda  de  RESOLUCIÓN  DE  CONTRATO
instaurada  por  CARLOS  EDUARDO  ISAZA  GARCÍA en  contra  de
FABIO MARTIN RÍOS RAMÍREZ.

De  la  demanda  y  sus  anexos,  córrasele  traslado  a  la  parte
demandada por el término legal de veinte (20) días, para contestar la
demanda  (artículo  369  del  C.G.P.)  para  lo  cual  deberá  aportar  los
documentos que se encuentren en su poder y pedir las pruebas que
pretenda hacer valer, en la forma prevista por el artículo 290 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE a  la  parte  demandada  de  conformidad  con  lo
dispuesto en los artículos 289 al 292 ibídem en concordancia con el
artículo 8vo.  de la ley 2213 de 2022. 

Se reconoce personería a  JOSÉ FEDERICO ABELLO DONCEL
como apoderado de  la  parte  demandante,  en  los  términos del  poder
conferido.

Previo  a  decretar  las  medidas  cautelares  solicitadas,  la  parte
actora preste caución por $ 7.400.000 m/cte.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. Para lo
anterior, se advierte que el único correo electrónico habilitado para tal
fin  es  cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta  institucional  del
Juzgado. 

Asimismo,  se  solicita  a  las  partes,  en  virtud del  principio  de
economía procesal, que remitan a su contraparte copia de los escritos
respecto  de  los  cuales  se  deba  correr  traslado  y  acrediten  tal

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


circunstancia. Lo anterior, con el fin de darles el trámite que establece
el parágrafo del artículo 9 de la ley 2213 de 2022.  

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso. 

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

NOTIFICAR la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2024-00003-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no
es competente para el conocimiento de la examinada acción, debido al
factor objetivo de la cuantía, por lo que se impone su rechazo.

En efecto,  el  parágrafo del  artículo 17 del  Código General del
Proceso,  señala  que  cuando  en  el  lugar  exista  Juez  Municipal  De
Pequeñas  Causas  Y  Competencia  Múltiple,  corresponderá  a  éste  los
asuntos consagrados en los numerales 1º, 2º y 3º de la referida norma,
es decir,  aquellos procesos  contenciosos  de mínima cuantía,  con las
salvedades allí dispuestas. 

De  igual  forma,  el  artículo  3°  del  Acuerdo  PCSJA20-11508,
expedido  por  la  Sala  Administrativa  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura,  estableció  que  los  “Juzgados  de  Pequeñas  Causas  y
Competencias Múltiple” conocerán de los asuntos prescritos en los
numerales 1º, 2º y 3º del artículo 17 del Código General del Proceso
(Ley 1564 de 2012)  y las reglas establecidas en el Acuerdo  PSAA14-
10078. 

En el caso de autos, nótese que el presente asunto se sujeta a lo
reglado  en  el  numeral  1º  de  la  norma  en  comento,  así  mismo,  en
concordancia  con  el  inciso  1º  del  canon  25  del  estatuto  adjetivo
determina que los procesos son de mínima cuantía cuando versan sobre
pretensiones  patrimoniales  que  no  exceden  los  40  salarios  mínimos
legales mensuales vigentes, así las cosas, para la presente anualidad
equivale a la suma de $ 52.000.000,oo M/Cte. 

De cara al libelo podemos afirmar que se trata de un proceso
ejecutivo,  cuya  cuantía  no  supera  la  cantidad  arriba  señalada,  por
cuanto, asciende a $ 39.187.033,oo m/cte., 

De lo anterior, se desprende que nos encontramos frente a un
asunto de MÍNIMA CUANTÍA y por ende su conocimiento corresponde
al Juez aludido. 



Por último, en virtud del acuerdo  PCSJA22-12028 del 19 de
diciembre de 2022, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura,
en el cual dispuso que esta Sede judicial no es competente para conocer
de las demandas de mínima cuantía, que promuevan los usuarios de la
justicia, a partir del 11 de enero de 2023.

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el
cual  prevé  que  el  Juez  rechazará  la  demanda  cuando  carezca  de
jurisdicción o competencia, se RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, debido a su cuantía. 

SEGUNDO: ORDENAR el  envío del  expediente a la Oficina de
Apoyo judicial – Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores
Jueces  de  Pequeñas  Causas  y  Competencia  Múltiple  de  Bogotá.
Ofíciese. 

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad
del  Juzgado,  para  efectos  estadísticos,  teniéndose  en  cuenta  lo
dispuesto en el inciso final del artículo 90 ídem. 

CUARTO: NOTIFICAR la  presente providencia mediante estado
que se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a
este  Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-
Civil-Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2024-00004-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a  favor  de  AECSA S.A.   contra
JHON JAIRO MARÍN ARANGO para que en el término de cinco (5) días
pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 54.850.747 M/Cte., por concepto del capital
insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 6 de octubre de
2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. (Art. 884
del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  PATRICIA
CARVAJAL ORDOÑEZ como endosatario en procuración.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.



Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2024

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2024-00007-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de ITAÚ COLOMBIA antes
BANCO CORPBANCA COLOMBIA  S.A.   contra  WALTER LEANDRO
PÉREZ RAMÍREZ para que en el término de cinco (5) días pague las
siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 57.431.781 M/Cte., por concepto del capital
insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 17 de junio de
2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. (Art. 884
del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  LUZ  ESTELA
LEÓN BELTRÁN como apoderada de la parte actora, según los términos
del poder conferido.



De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.

Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2024-00008-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no
es competente para el conocimiento de la examinada acción, debido al
factor objetivo de la cuantía, por lo que se impone su rechazo.

En efecto,  el  parágrafo del  artículo 17 del  Código General del
Proceso,  señala  que  cuando  en  el  lugar  exista  Juez  Municipal  De
Pequeñas  Causas  Y  Competencia  Múltiple,  corresponderá  a  éste  los
asuntos consagrados en los numerales 1º, 2º y 3º de la referida norma,
es decir,  aquellos procesos  contenciosos  de mínima cuantía,  con las
salvedades allí dispuestas. 

De  igual  forma,  el  artículo  3°  del  Acuerdo  PCSJA20-11508,
expedido  por  la  Sala  Administrativa  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura,  estableció  que  los  “Juzgados  de  Pequeñas  Causas  y
Competencias Múltiple” conocerán de los asuntos prescritos en los
numerales 1º, 2º y 3º del artículo 17 del Código General del Proceso
(Ley 1564 de 2012)  y las reglas establecidas en el Acuerdo  PSAA14-
10078. 

En el caso de autos, nótese que el presente asunto se sujeta a lo
reglado  en  el  numeral  1º  de  la  norma  en  comento,  así  mismo,  en
concordancia  con  el  inciso  1º  del  canon  25  del  estatuto  adjetivo
determina que los procesos son de mínima cuantía cuando versan sobre
pretensiones  patrimoniales  que  no  exceden  los  40  salarios  mínimos
legales mensuales vigentes, así las cosas, para la presente anualidad
equivale a la suma de $ 52.000.000,oo M/Cte. 

De cara al libelo podemos afirmar que se trata de un proceso
ejecutivo,  cuya  cuantía  no  supera  la  cantidad  arriba  señalada,  por
cuanto, asciende a $ 18.295.000,oo m/cte., 

De lo anterior, se desprende que nos encontramos frente a un
asunto de MÍNIMA CUANTÍA y por ende su conocimiento corresponde
al Juez aludido. 



Por último, en virtud del acuerdo  PCSJA22-12028 del 19 de
diciembre de 2022, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura,
en el cual dispuso que esta Sede judicial no es competente para conocer
de las demandas de mínima cuantía, que promuevan los usuarios de la
justicia, a partir del 11 de enero de 2023.

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el
cual  prevé  que  el  Juez  rechazará  la  demanda  cuando  carezca  de
jurisdicción o competencia, se RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, debido a su cuantía. 

SEGUNDO: ORDENAR el  envío del  expediente a la Oficina de
Apoyo judicial – Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores
Jueces  de  Pequeñas  Causas  y  Competencia  Múltiple  de  Bogotá.
Ofíciese. 

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad
del  Juzgado,  para  efectos  estadísticos,  teniéndose  en  cuenta  lo
dispuesto en el inciso final del artículo 90 ídem. 

CUARTO: NOTIFICAR la  presente providencia mediante estado
que se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a
este  Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-
Civil-Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:
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Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2024-00012-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a  favor de  BANCO DAVIVIENDA
S.A.   contra  LAURA ALEJANDRA SILVA MONTOYA para que en el
término de cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 81.834.464 M/Cte., por concepto del capital
insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la presentación de
la demanda y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación.
(Art. 884 del C. Co.)

3. Por la suma de $ 6.028.900 M/Cte., por concepto de intereses
corrientes  contenidos  en  el  título  ejecutivo  allegado  como  base  de
recaudo.

4. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO: RECONOCER personería adjetiva a  OSCAR FAVIAN
DIAZ DUCUARA como apoderado de la parte actora, según los términos
del poder conferido.



De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.

Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Verbal 

Rad. 11001-40-03-060-2024-00013-00

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa
que  adolece  de  algunas  anomalías,  igualmente,  para  evitar  futuras
nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia
con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE INADMITE la
anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1.- El apoderado de la parte actora, documentar sumariamente,
si  la  dirección  de  correo  electrónico  reportada  en  el  introductorio
coincide  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de  Abogados,  de
aquiescencia con lo previsto en el  inciso 2º del  artículo 5º de la Ley
2213 de 2022. 

2.  –  Para  los  efectos  del  artículo  6  de  la  ley  2013  de  2022,
acredítese  lo  concerniente  al  envío  de  la  demanda  previa  a  su
interposición, toda vez que no se solicitaron medidas cautelares. 

3. - El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213
de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2024-00014-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a  favor  de  PUNTO MAYORISTA
TECHCOL  S.A.   contra  PAACSISTEM  S.A.S.  y  ÁNGEL  AUGUSTO
FORERO MARTÍNEZ para que en el término de cinco (5) días pague las
siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 99.650.989 M/Cte., por concepto del capital
insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 1 de diciembre de
2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. (Art. 884
del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  DIEGO
FERNANDO BERMÚDEZ LINARES como apoderado de la parte actora,
según los términos del poder conferido.



De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.

Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2024-00018-00

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que
adolece  de  algunas  anomalías,  igualmente,  para  evitar  futuras
nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia
con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE INADMITE la
anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1. Allegue copia del título valor que se pretende ejecutar como
quiera que el allegado con la demanda no está completo faltándole la
página principal.

2. – El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213
de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: bd13a03af6b0a5b29c71508e71bd4b680e16a8ad1e21b0fc8d5120ea335c0215

Documento generado en 18/01/2024 05:02:27 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. Garantía Mobiliaria 
Rad. 11001-40-03-060-2024-00019-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no
es competente para el conocimiento de la examinada acción, debido al
factor objetivo territorial, por lo que se impone su rechazo. 

En  efecto,  sobre  la  solicitud  de  aprehensión  y  garantía
mobiliaria,  se  procede  a  pronunciarse  conforme  a  lo  previsto  en  el
artículo 57 de la Ley 1676 de 2013, que establece “Para los efectos de
esta ley, la autoridad jurisdiccional será el Juez Civil competente y la
Superintendencia  de  Sociedades  (…)”,  y  a  su  vez  el  numeral  1°  del
artículo 28 del Código General del Proceso, señala; “... Es competente el
Juez del domicilio del demandado, si este tiene varios, el de cualquiera
de ellos a elección del demandante...”.

De contera, se observa el registro de garantías mobiliarias y el
formulario registral de inscripción inicial, en el que se determina como
único domicilio del deudor la ciudad de Cartagena - Bolívar, por tanto,
este  Juzgado  carece  de  competencia  territorial  para  avocar  el
conocimiento  y  la  misma  recae  en  cabeza  de  los  Juzgados  Civiles
Municipales de esa vecindad. 

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el
cual  prevé  que  el  Juez  rechazará  la  demanda  cuando  carezca  de
jurisdicción o competencia, se RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, debido al factor territorial. 

SEGUNDO: ORDENAR el  envío del  expediente a la Oficina de
Apoyo judicial – Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores
Jueces Civiles Municipal de la ciudad de Cartagena - Bolívar. Ofíciese. 

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad
del  Juzgado,  para  efectos  estadísticos,  teniéndose  en  cuenta  lo
dispuesto en el inciso final del artículo 90 ídem. 



CUARTO: NOTIFICAR la  presente providencia mediante estado
que  se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de
2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2024)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2024-00020-00

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que
adolece  de  algunas  anomalías,  igualmente,  para  evitar  futuras
nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia
con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE INADMITE la
anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1. Allegue copia del título valor que se pretende ejecutar como
quiera que el allegado con la demanda no está completo faltándole la
página principal.

2. – El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213
de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 1 hoy 19 de enero de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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