
JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2022-00136-00
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

Previamente  a  continuar  con  el  trámite  correspondiente,  se
requiere  a  la  parte  actora  para  que  de  manera  inmediata  allegue
constancia  de  la  notificación  surtida  el  21  de  abril  de  2022  al
demandado y que fuera radicada en el juzgado primigenio, y de la cual
hace referencia en el  escrito allegado  el  18 de septiembre al  correo
institucional de este despacho, ello teniendo en cuenta que revisado el
plenario dicha documental se echa de menos o en su defecto integre en
debida forma el contradictorio bajo las premisas de los arts. 291 y 292
del C.G.P u 8vo de la ley 2213 de 2022.

De otra parte, y  teniendo en cuenta la solicitud de información
de  la  existencia  de  dineros  depositados  para  el  presente  asunto,  se
insta al memorialista para que se acerque al Banco Agrario y solicite
allí la información requerida.

NOTIFICAR la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 
DE BOGOTÁ 

El auto anterior se notificó por anotación en
estado

No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023
El secretario,

Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2021-00371-00
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

I.-  Conforme  a  los  comprobantes  de  notificación,  TENGANSE
POR  NOTIFICADOS del  mandamiento  de  pago  a  los  demandados
NUBIA ESTELLA ROJAS SILVA y JOSE EFRAÍN VARGAS TORRES,
en  la  forma establecida  en  los  arts.  291  y  292  del  C.G.P,  quienes
dentro del término legal guardaron silencio.

II.-  Notificada la parte pasiva del mandamiento de pago y dado
que la misma no propuso excepciones, ni formuló ninguna oposición a
las pretensiones de la demanda, se impone aplicar las consecuencias
señaladas en el Artículo 440 del C.G.P. 

En consecuencia, el  JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ,  administrando  justicia  en  nombre  de  la  República  de
Colombia y por autoridad de la ley,

R E S U E L V E 

PRIMERO:  ORDENAR SEGUIR  ADELANTE  LA  EJECUCIÓN
formulada por el  CONJUNTO CERRADO TORRES DEL PALMAR- PH
contra  NUBIA  ESTELLA  ROJAS  SILVA  y  JOSE  EFRAÍN  VARGAS
TORRES, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo proferido el 27 de mayo de 2021.

SEGUNDO: DECRETAR EL AVALÚO Y REMATE de los bienes que
se  encuentren  embargados  en  el  presente  proceso,  y  de  los  que  se
llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la ejecutante
el crédito y las costas.

TERCERO: PRACTICAR LA LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO en la
forma prevista en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO:  CONDENAR  EN  COSTAS a  la  parte  demandada.
Tásense por secretaría.



QUINTO:  FIJAR COMO AGENCIAS EN  DERECHO  la  suma de
$865159,6 M/Cte, a cargo de la parte demandada.

SEXTO: En su  oportunidad,  REMÍTASE EL EXPEDIENTE a  la
Oficina  de  Apoyo  de  los  JUZGADOS  CIVILES  MUNICIPALES  DE
EJECUCIÓN, para que continúe el trámite de este proceso, conforme a
lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que
modificó  el  Acuerdo  PCSJA17-10678  de  2017, emanado  por  la  Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 
DE BOGOTÁ 

El auto anterior se notificó por anotación en
estado

No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023
El secretario,

Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 3a7dad07d0ee8b3ff0404a670832fed806ee042fec1d931b99a5674af30196d6

Documento generado en 16/11/2023 05:10:50 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. ejecutivo

Rad. 11001-40-03-003-2022-01025-00
JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

I.-  Conforme  a  los  comprobantes  de  notificación  vistos  en  el
Num. 007,  C.1.,  TENGASE POR NOTIFICADO del  mandamiento de
pago al  demandado  HECTOR YESID MARIN VALERO,  en la forma
establecida  por  el  art.  8  de  la  ley  2213 de  2022,  quien  dentro  del
término legal guardó silencio.

II.-  Notificada la parte pasiva del mandamiento de pago y dado
que la misma no propuso excepciones, ni formuló ninguna oposición a
las pretensiones de la demanda, se impone aplicar las consecuencias
señaladas en el Artículo 440 del C.G.P. 

En consecuencia, el  JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ,  administrando  justicia  en  nombre  de  la  República  de
Colombia y por autoridad de la ley,

R E S U E L V E 

PRIMERO:  ORDENAR SEGUIR  ADELANTE  LA  EJECUCIÓN
formulada  por  el  BANCO DE BOGOTÁ S.A  contra  HECTOR YESID
MARIN  VALERO,  para  el  cumplimiento  de  las  obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo proferido el 3 de noviembre
de 2022.

SEGUNDO: DECRETAR EL AVALÚO Y REMATE de los bienes que
se  encuentren  embargados  en  el  presente  proceso,  y  de  los  que  se
llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la ejecutante
el crédito y las costas.

TERCERO: PRACTICAR LA LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO en la
forma prevista en el artículo 446 del Código General del Proceso.

CUARTO:  CONDENAR  EN  COSTAS a  la  parte  demandada.
Tásense por secretaría.



QUINTO:  FIJAR COMO AGENCIAS EN  DERECHO  la  suma de
$4.500.000 M/Cte, a cargo de la parte demandada.

SEXTO: En su  oportunidad,  REMÍTASE EL EXPEDIENTE a  la
Oficina  de  Apoyo  de  los  JUZGADOS  CIVILES  MUNICIPALES  DE
EJECUCIÓN, para que continúe el trámite de este proceso, conforme a
lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que
modificó  el  Acuerdo  PCSJA17-10678  de  2017, emanado  por  la  Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 
DE BOGOTÁ 

El auto anterior se notificó por anotación en
estado

No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023
El secretario,

Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. verbal

Rad. 11001-40-03-010-2022-01204-00
JUZGADO DE ORIGEN: DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

I. El artículo 92 del C.G.P. establece que “El demandante
podrá retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de
los demandados (…).”.

      II.  Revisadas las actuaciones adelantadas en este asunto, se
encuentra que mediante auto del 13 de enero de 2023 fue admitida la
presente demanda y se ordenó prestar caución.  

Así  mismo,  se  advierte  que  el  actor  solicitó  el  retiro  de  la
demanda, con la manifestación de no haber notificado la demanda ni
haber materializado las medidas cautelares (núm. 014).

           III. Puestas de esta manera las cosas y de conformidad con lo
solicitado vía correo electrónico, se DISPONE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la demanda junto con sus
anexos.

SEGUNDO: DÉJENSE por secretaría las constancias digitales
a que haya lugar y  esta  copia  envíese  a la  carpeta  de archivo de
demandas digitales.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 
DE BOGOTÁ 

El auto anterior se notificó por anotación en
estado

No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023
El secretario,

Cesar Mauricio Otalora Duarte



Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Verbal
Rad. 11001-40-03-010-2023-00274-00

JUZGADO DE ORIGEN: DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

Previo a continuar con el  trámite correspondiente,  como quiera
que el BANCO BBVA, por intermedio de su apoderado, allegó un escrito
donde solicitó  se le reconozca como parte activa dentro del  presente
asunto, se pone de presente de las partes reconocidas en el presente
asunto  la  documental  arrimada  (arc.  14  exp.  dig.)  para  que  en  el
término de cinco (5) días contados a partir de la notificación de este
proveído, eleven las manifestaciones a que haya lugar.

Cumplido  lo  anterior,  por  secretaría,  ingrese  le  expediente  al
Despacho para continuar con el trámite correspondiente.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Verbal 
Rad. 11001-40-03-029-2023-00049-00

JUZGADO DE ORIGEN: VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

 Vistas las diligencias, el Despacho observa que no obra en el
expediente la constancia de envío del citatorio según lo dispuesto en el
artículo 291 del Código General del Proceso y si la correspondiente a la
notificación según el artículo 292 de esa misma codificación, por lo que
no puede tenerse notificada a la demandada por aviso.

De otro lado, por ser procedente, se reconoce personería a  LUZ
MARY APONTE como apoderado de la parte demandada.

 Por lo tanto, téngase por notificada por conducta concluyente
según los parámetros del artículo 301 del Código General del Proceso al
demandado  INSTITUTO COLOMBIANO DE CRÉDITO EDUCATIVO Y
ESTUDIOS TÉCNICOS EN EL EXTERIOR ICETEX.

Por  secretaría remítase  el  link  del  expediente  al  correo
electrónico  laponte@icetex.gov.co y  maryaponte@gmail.com  y
contabilice el término con el que cuenta para contestar la demanda.

Cumplido lo anterior, retórnese las diligencias al despacho para
continuar con el trámite correspondiente.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 34 hoy 20 de octubre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

mailto:maryaponte@gmail.com
mailto:laponte@icetex.gov.co
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Divisorio 

Rad. 11001-40-03-029-2023-00103-00
JUZGADO DE ORIGEN: VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTÁ

Se tiene que en el presente asunto se hizo necesario ejercer un
control de legalidad con el fin de evitar futuras nulidades, por tal razón,
por auto de 21 de octubre de los corrientes se dejó sin valor y efecto lo
actuado desde el auto de 22 de febrero de 2023 inclusive y se inadmitió
nuevamente la demanda.

Es  así  como,  el  auto  de  inadmisión  se  requirió  a  la  parte
demandante para que entre otros: 

Adecuar  las  pretensiones  y  los  hechos  del  libelo  teniendo  en
cuenta  la  naturaleza  del  litigio  que  aspira  iniciar  dirigida  únicamente
contra los copropietarios del inmueble objeto del litigio, conforme con lo
consagrado en los numerales 4° y 5º del artículo 82 ídem.

Indicar  las  circunstancias  de  hecho,  modo,  lugar  y  tiempo  del
trámite  adelantado con ocasión de la sucesión de la causante  MARÍA
CEMIRAME ESPINAL GALLEGO (Q.E.P.D.)

No  obstante,  al  revisar  de  manera  detallada  el  memorial  se
subsanación se tiene que, según lo informa el propio demandante, no se
ha iniciado un proceso de sucesión de la causante MARÍA CEMIRAME
ESPINAL GALLEGO (Q.E.P.D.).

Es así como, al no existir una sentencia previa que reconozca a
los  herederos  y  una  partición  que  discrimine  los  porcentajes  que
corresponde  a  cada uno,  no  se  puede  acudir  al  trámite  del  proceso
divisorio.

Lo  anterior,  en  primera  medida  que  como  se  observa  en  el
certificado  de  tradición  y  libertad,  no  se  discrimina  un bien  común
susceptible  de  división,  sino  que  se  encuentra  en  cabeza  del
demandante y la señora María Cemirame Espinal Gallego (Q.E.P.D.) hoy
fallecida (anotación N° 005).



Por tal razón, al no cumplirse con los requisitos mínimos para el
trámite de este tipo de procesos, se rechazará la presente demanda y se
ordenará  el  levantamiento  de  la  medida  cautelar  decretada  por  el
juzgado primigenio.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  las  razones
anotadas. 

SEGUNDO:  ORDENAR el  levantamiento  de  la  medida  cautelar
decretada  por  el  Juzgado  Veintinueve  Civil  Municipal,  que  ordenó
inscripción de la demanda.

TERCERO: ADVERTIR que, no se hace necesario la devolución la
demanda  y  sus  anexos  comoquiera  que  la  misma  se  presentó  de
manera digital.  Déjense las constancias de rigor.

CUARTO:  ORDENAR por  secretaría,  elabórese  el  oficio  de
compensación respectivo.

QUINTO:  NOTIFICAR la  presente  providencia  mediante  estado
que se fijará virtualmente a través de la página web correspondiente a
este  Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-
Civil-Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la
ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-029-2023-00297-00
JUZGADO DE ORIGEN: VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTÁ

Subsanada en debida forma y en vista que la demanda reúne los
requisitos legales del artículo 82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo –
pagaré - de conformidad con lo dispuesto en los art.  422 y 430 del
C.G.P,  en  concordancia  con  la  ley  2213  de  2022,  el  JUZGADO
SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA  DE  MENOR  CUANTÍA a  favor  THERMOTOOLS
SOLUTIONS  S.A.S. contra  ARDISEK  ARQUITECTURA  Y  DISEÑO
S.A.S.  para que en el término de cinco (5) días pague las siguientes
sumas de dinero:

1.  Por la suma de  $ 62.269.822 M/Cte.,  por concepto capital
contenido en el título ejecutivo – facturas electrónicas N°  TTS 3292,
3397,  3398,  3399,  3400,  3401,  3441,  3444,  3545,  3546,  3547,
3641, 4219 y 4323 allegadas como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde que se hizo exigible
cada una y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. (Art.
884 del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.



TERCERO: RECONOCER personería  adjetiva a  JUAN CARLOS
YEPES PUERTA como apoderado de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.

Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA INTERROGATORIO DE PARTE  
RADICADO 11001-40-03-029-2023-00405-00

En atención que el termino otorgado en audiencia realizada el día
dieciocho (18) de octubre hogaño convocadas las sociedades  SOCIEDAD
MULTIMODAL EXPRESS S.A.S y SOCIEDAD SERVAL LOGISTICA S.A.S,
para absolver interrogatorio de parte de conformidad con lo previsto en los
artículo 183 ,184 y 186 del Código General del Proceso, venció en silencio,
el Juzgado, 

PRIMERO:   SEÑALAR la  hora  de  las  __________  a.m.  del  día
__________  del mes de ___________  de dos mil veintitrés (2023), para que,
tenga  lugar  la  audiencia  de  Confesión  presunta  de  las  sociedades
MULTIMODAL EXPRESS S.A.S  y  SERVAL LOGISTICA S.A.S, conforme
con lo preceptuado en el artículo 2051 Ibídem.

SEGUNDO: Acorde al numeral que antecede, se anuncia a las partes
y  demás  intervinientes  que  la  audiencia  pública  se  realizara  en  cita
mediante  la  herramienta  colaborativa  tecnológica  MICROSOFT TEAMS,
para  lo  cual  se  le  ruega  estar  atentos  a  las  instrucciones  técnicas  y
logísticas  que  el  despacho  brinde  para  lograr  la  comunicación  virtual
requerida. Así mismo se les insta, contar con los medios tecnológicos y
condiciones  de conectividad suficientes para el  normal desarrollo  de la
vista pública virtual programada, lo antedicho, a la luz de lo previsto en
los cánones 2º y 3º de la Ley 2213 de 2022, que prevé que las audiencias
deberán desarrollarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de
las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición
por una o por ambas partes y en ellas deberá facilitarse y permitirse la
presencia  de  todos  los  sujetos  procesales,  ya  sea  de  manera  virtual  o
telefónica. En este entendido, se exhorta desde el presente proveído a las
partes para que adecúen los dispositivos tecnológicos mediante los cuales
atenderán la citación a la audiencia, razón por la que cualquier novedad al
respecto,  deberán  comunicarla  al  correo  electrónico  institucional  del
juzgado. Las partes deberán acceder con 30 minutos de anticipación para
realizar las respectivas pruebas de conectividad.  

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:

1
 ARTÍCULO 205 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO “La inasistencia del citado a la audiencia, la renuencia a responder y las respuestas evasivas, harán presumir ciertos los hechos

susceptibles  de  prueba  de  confesión  sobre  los  cuales  versen  las  preguntas  asertivas  admisibles  contenidas  en  el  interrogatorio  escrito.  
La misma presunción se deducirá, respecto de los hechos susceptibles de prueba de confesión contenidos en la demanda y en las excepciones de mérito o en sus contestaciones, cuando no habiendo interrogatorio escrito el
citado  no  comparezca,  o  cuando  el  interrogado  se  niegue  a  responder  sobre  hechos  que  deba  conocer  como  parte  o  como  representante  legal  de  una  de  las  partes.
Si las preguntas no fueren asertivas o el hecho no admitiere prueba de confesión, la inasistencia, la respuesta evasiva o la negativa a responder se apreciarán como indicio grave en contra de la parte citada.



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-029-2023-00464-00
JUZGADO DE ORIGEN: VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTÁ

Como  quiera  que,  dentro  del  término  procesal  respectivo,  se
presenta recurso de apelación contra el auto que rechaza la demanda
proferido el 20 de junio de 2023, teniendo en cuenta que los recursos
que  maneja  la  entidad  demandada  SOCIEDAD  DE  CIRUGÍA  DE
BOGOTÁ HOSPITAL DE SAN JOSÉ, pertenecen al Sistema General de
Seguridad Social en Salud- SGSS-S por lo que dicha controversia debe
ser dirimida por los jueces administrativos y se declaró por parte del
juez primigenio la falta de jurisdicción.

Se tiene que tal proveído es susceptible de alzada en los términos
del  numeral  1  del  artículo  321  del  Código  General  del  Proceso  en
concordancia con el inciso 5 del art. 90 ibidem, el Juzgado RESUELVE: 

PRIMERO:  CONCEDER el  recurso  de  apelación  en  el  efecto
suspensivo interpuesto en oportunidad contra la providencia de 20 de
junio de 2023. 

SEGUNDO: Para el trámite del recurso, atendiendo a lo dispuesto
en  el  inc.  2°  del  art.  324  del  C.G.P.,  por  secretaría  remítanse  las
presentes  diligencias  a  los  Juzgados  Civiles  del  Circuito  (Reparto).
Ofíciese.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte



Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Servidumbre 
Rad. 11001-40-03-030-2021-00653-00

JUZGADO DE ORIGEN: TREINTA (30) CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Sería del caso continuar con el trámite correspondiente, de no
ser  porque  la  parte  demandante  no  atendió  en  debida  forma  el
requerimiento  elevado  por  el  Despacho  mediante  auto  de  7  de
septiembre de 2023.

Es así como, en la mentada providencia se requirió a la parte
demandante para que allegara las notificaciones según el artículo 292
del código general del proceso, como quiera que la documental allegada
correspondía  al  citatorio  de  que trata  el  artículo  291  de  esa  misma
codificación.

No  obstante,  la  actora  arrima  al  expediente  una  documental
idéntica a la anterior, por lo que, se tiene por no cumplida la orden
impartida.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requiere a la parte actora a fin
de que realice todos los trámites tendientes a integrar el contradictorio,
bajo las premisas del artículo 292 del C.G.P. u 8vo de la ley 2213 de
2022, teniendo en cuenta que la demanda fue admitida desde el 2 de
noviembre de 2021.

Para el cumplimiento de esta orden, la parte actora cuenta con el
término de  treinta (30)  días,  contados a partir  de la  notificación del
presente proveído, so pena que se decrete la terminación del proceso
por desistimiento tácito, tal y como dispone el numeral 1 del artículo
317 del Código General del Proceso.

De  otro  lado,  por  secretaría, dese  estricto  cumplimiento  a  lo
ordenado en el literal cuarto del auto de fecha 2 de noviembre de 2021.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.



Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Verbal – Responsabilidad Civil Contractual 
Rad. 11001-40-03-034-2023-00038-00

JUZGADO DE ORIGEN: TREINTA y CUATRO (34) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ

Por ser procedente, se reconoce personería a ALEXANDER DIAZ
URREGO como  apoderado  de  la  demandada CEYDE  ALEJANDRA
LOZANO HERNÁNDEZ según los términos del poder conferido.

Así  mismo,  Téngase  por  notificada  por  conducta  concluyente
según los parámetros del artículo 301 del Código General del Proceso a
la demandada a  CEYDE ALEJANDRA LOZANO HERNÁNDEZ,  quien
contestó la  demanda,  propuso excepciones  y radicó un incidente  de
nulidad.

Por  secretaría contabilícese  el  termino  con  que  cuenta  la
demandad para ejercer su derecho de contradicción, sin demerito a la
defensa ya ejercida. 

 Ahora, una vez se integre en debida forma el contradictorio, se
correrá el traslado de la contestación y del incidente de nulidad a la
parte demandante para lo correspondiente.

De otro lado, se requiere a la parte actora a fin de que realice
todos  los  trámites  tendientes  a  integrar  el  contradictorio,  bajo  las
premisas de los artículos 291 y 292 del C.G.P. u 8vo de la ley 2213 de
2022, teniendo en cuenta que la demanda fue admitida desde el 1 de
junio de 2023.

Así mismo, se le requiere para que allegue la caución solicitada
en auto de esa misma fecha, con el fin de dar trámite a las medidas
cautelares solicitadas.

Para el cumplimiento de esta orden, la parte actora cuenta con el
término de treinta (30)  días,  contados a partir  de la notificación del
presente proveído, so pena que se decrete la terminación del proceso
por desistimiento tácito, tal y como dispone el numeral 1 del artículo
317 del Código General del Proceso.

PUBLÍQUESE la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, En virtud de lo dispuesto en los artículos 2 y 9 del Decreto 806
de 2020 y los artículos 28 y 29 del acuerdo PSCJA20-11567 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJEUCTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00492-00

Procede  el  Despacho  a  decidir  el  recurso  de  REPOSICIÓN
propuesto  por  el  apoderado  de  la  parte  demandante  contra  el  auto
proferido el tres (3) de agosto hogaño, mediante el cual se rechaza la
demanda porque la parte actora no dio cumplimiento al auto de 19 de
julio de 2023,  de conformidad con lo dispuesto en el  artículo 90 del
Código General del Proceso. 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Agrupa su inconformidad el recurrente, que la presente acción no
puede ser sujeta de rechazo, pues atenta y viola flagrantemente el debido
proceso,  pues  fue  subsanada  dentro  del  término  concedido  para  ello
(24/07/2023), por lo anterior el citado auto deberá ser revocado y en su
lugar proceder a librar el mandamiento de pago

CONSIDERACIONES

En el ámbito del derecho procesal, es de común conocimiento, que el
recurso de  reposición se en encamina,  unívocamente,  a  obtener  que el
juzgado revoque o modifique su decisión, cuando al emitirla, ha incurrido
en error, tal como se infiere del estudio del art. 318 del Código General del
proceso, luego, la revisión de la decisión atacada que por la impugnación
referenciada se intenta, resulta procedente.

Obsérvese  que  en  el  inciso  3º  del  canon  901 ibídem señala  los
eventos en los cuales las demandas a adolezca de anomalías y no reúna
los  requisitos  formales  el  juez  declarará  inadmisible  y  señalará  con
precisión los defectos de que soporte la demanda, para que el demandante
los  subsane  en  el  término  de  cinco  (5)  días,  so  pena  de  rechazo.
endulzados 

Expuesto lo anterior, en el caso de marras resulta necesario precisar
que el requerimiento efectuado a la parte demandante sobre la inadmisión
de la demanda, fue acatado dentro del término concedido para ello y en
forma apropiada.

. 

Sobre  el  particular,  se  evidencia  de  las  actuaciones  surtidas  al
interior del plenario que, ciertamente existe prueba sumaria de la gestión
realizada concerniente a la subsanación de la demanda, circunstancia con

1
 ARTÍCULO 90. ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. (…) Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda solo en los siguientes casos: 1. Cuando no

reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por
conducto de su representante. 5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para adelantar el respectivo proceso. 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario. 7. Cuando no
se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término
de cinco (5) días, so pena de rechazo. (…).



la que emerger desacierto en el trámite procesal, razón por la cual sería el
caso adoptar las medidas de saneamiento en la actuación.

Sobre el particular, la corte expuso lo siguiente:2

 (…), en la teoría procesal es factible la enmienda de algunos yerros del fallo a través de los
remedios procesales de: (i) aclaración3, (ii) corrección4 y (iii) adición de las providencias5. Es así como
la Ley 1564 de 2012, Código General del Proceso (“CGP”) en el artículo 286 previó lo siguiente: 

“ARTÍCULO  286.  CORRECCIÓN  DE  ERRORES  ARITMÉTICOS  Y
OTROS. Toda  providencia  en  que  se  haya  incurrido  en  error  puramente  aritmético  puede  ser
corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. Lo dispuesto
en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración
de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Así las cosas, ya que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
amén que la legislación patria faculto al juez para efectuar un control oficioso
de legalidad para corregir o sanear vicios que configuren irregularidades del
proceso,  en ejercicio del control de legalidad previsto en el numeral 5° del
artículo 42 y en consonancia con el canon 132 de la Ley adjetiva, se procede a
corregir la providencia arriba mencionada.

Por lo expuesto,  los argumentos esbozados por el  extremo actor
están llamados a prosperar, toda vez que las actuaciones que adelantó no
se tuvo en cuenta y se decretó el rechazo. En consecuencia, encuentra el
Despacho mérito que permita revocar la decisión adoptada.

Precisamente, el auto censurado no se ajusta a derecho vulnerando
el  debido  proceso,  dilucidado lo  anterior,  y  sin  mayores  disquisiciones,
advierte esta sede judicial que el auto impugnado no se mantendrá.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta (60) Civil Municipal de
Bogotá D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

PRIMERO:  REVOCAR  la  providencia  atacada  por  las  razones
expuestas en la parte motiva ut supra.

SEGUNDO: DEJAR sin valor ni efecto el proveído datado el  tres (3)
de  Agosto  de  dos  mil  veintitrés  (2023).
 

TERCERO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (1-3),

2
 Fuente. jurisprudencial: Sentencias de Exequátur de 4 de abril de 2018, Expediente: D-11306 (…) Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO

3
 Ley 1564 de 2012, artículo 285. ACLARACIÓN. “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o

frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de
oficio o a petición de parte 
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia 
objeto de aclaración” (resaltado fuera de texto). 

4
 Ver artículo 286 de la Ley 1564 de 2012.

5
 Ley 1564 de 2012, artículo 287. ADICIÓN. “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debía ser objeto de 

pronunciamiento, deberá adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad. El juez de segunda instancia deberá complementar 
la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con la omisión haya apelado; pero si dejó de resolver la demanda de reconvención o la de un proceso acumulado, le devolverá el expediente para que dicte sentencia 
complementaria. Los autos solo podrán adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término” (resaltado fuera de texto). Dentro del término de ejecutoria de la 
providencia que resuelva sobre la complementación podrá recurrirse también la providencia principal”.



OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJEUCTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-043-2023-00492-00

En vista que la demanda fue subsanada dentro del término otorgado
y  reúne  los  requisitos  legales  establecido  en  el  artículo  82  del  Código
general  del  Proceso  y  los  documentos  presentados  como  base  de  la
obligación “PAGARÉ No.  “13898611” con las formalidades establecidas
en  el  artículo  422  ibídem,  en  afinidad  con  los  cánones  430  y  431
ejúsdem, en concordancia con la Ley 2213 de 2022, este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de e ITAÚ COLOMBIA S.A. y
en contra de SERGIO ALFONSO MANTILLA RODRIGUEZ, para que en el
término de cinco (5) días pague las siguientes cantidades de dinero:

1. Por  la  suma de  CINCUENTA Y DOS MILLONES NOVECIENTOS
OCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS MONEDA
CORRIENTE ($52.908.866,oo),  por  concepto  del  capital  insoluto
contenido  en  el  título  valor  “PAGARÉ  No.  13898611”,  allegado
como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  el  19  de
septiembre de 2022 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.



TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  la  sociedad
ABOGADOS PEDRO A. VELÁSQUEZ SALGADO, quien actúa a través de
la abogada  DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA.,  para intervenir  como
apoderada  de  la  parte  actora,  en  los  términos  y  efectos  del  poder
conferido.

CUARTO: Instar a las partes para que de aquí en adelante aporten de
manera digital los traslados, memoriales, documentos, pruebas adosadas y
las actuaciones requeridas por el  Despacho. Téngase en cuenta para lo
anterior,  que  el  único  correo  electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

QUINTO:  Previo a resolver sobre la autorización de los dependiente
judicial,  adjuntar  prueba  sumaria  la  calidad  de  estudiantes  de  las
personas autorizadas, de conformidad con el  literal f del artículo 26 del
Decreto  196  de  1971  en  concordancia  con  el  artículo  271 Ibídem,  que
establece “los expedientes y actuaciones judiciales o administrativas
sólo podrán ser examinados por los dependientes de los abogados
inscritos, siempre y cuando éstos sean estudiantes de derecho”.

SEXTO: Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

SÉPTIMO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2-3),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Sucesión 

Rad. 11001-40-03-053-2023-00422-00
JUZGADO DE ORIGEN: CINCUENTA Y TRES (53) CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTÁ

Subsanada en tiempo y como quiera que la demanda reúne los
requisitos  exigidos  en  el  artículo  488  y  489  del  Código  General  del
Proceso, se dispone: 

Declarar  abierto  y  radicado  en  este  Juzgado  el  proceso  de
SUCESIÓN intestada de  MARÍA ARÉVALO (Q.E.P.D), quien falleció y
tuvo su último domicilio en esta ciudad. 

EMPLAZAR a las personas que se crean con derecho a intervenir
en este proceso de sucesión. Para tal efecto, por Secretaría, efectúese
la publicación en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. 

RECONOCER como  interesado  con  vocación  hereditaria  al
INSTITUTO  COLOMBIANO  DE  BIENESTAR  FAMILIAR  -  ICBF,
representada  en  este  asunto  por  ANDRÉS FELIPE CELY LEYTHON
quien acepta la herencia con beneficio de inventario. 

NOTIFICAR y correr traslado de la demanda a los interesados
por el término de ley, de conformidad con lo dispuesto en los artículos
291 y 292 del código general del proceso o la ley 2213 de 2022. 

DECRETAR el inventario y avalúo de los bienes relictos. 

Con los insertos del caso y para los fines previstos en el artículo
844 del Régimen Tributario y con destino a la Dirección de Impuestos y
Aduanas  Nacionales  –  DIAN  –  Personas  Naturales  –  Representación
Externa Coactiva de la División de Cobranzas, líbrese oficio en el que se
incluya el nombre completo de la causante, el número de su documento
de identificación y el valor del activo de los bienes de la sucesión. 

RECONOCER a  DIEGO  ALEJANDRO CELY  LEYTHON como
apoderado de la parte actora, en los términos del poder conferido.



Ofíciese al Registrador de Instrumentos de la zona respectiva a
fin  de  que  se  sirva  inscribir  la  demanda  en  el  folio  de  matrícula
inmobiliaria del bien relicto parte de este proceso.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. 

Para  lo  anterior,  se  advierte  que  el  único  correo  electrónico
habilitado para tal fin es cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  cuenta
institucional del Juzgado.

 Finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de auto, por
Secretaría, archívese la presente actuación. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUCIÓN GARANTÍA MOBILIARIA –PAGO TOTAL-  

RADICADO 11001-40-03-054-2023-00355-00

Vista la solicitud de terminación allegada por la parte demandante
y, por ser procedente lo deprecado, el Despacho al tenor de lo preceptuado
por el artículo 72 de la ley 1676 de 2013 en concordancia con el artículo
461 del Código General del proceso, se RESUELVE: 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago
en las cuotas en mora. 

SEGUNDO:  DECRETAR la  CANCELACION  DE  LA  ORDEN  DE
APREHENSION del vehículo identificado con placa FYS-509. Ofíciese. 

TERCERO: No se dispone la entrega del bien dado en garantía, en
tanto, no obra en el expediente documental alguna que dé cuenta de su
aprehensión, así como tampoco se informó nada al respecto por las partes
en el asunto.

CUARTO: Dejar las constancias respectivas de conformidad con lo
previsto  en  el  artículo  116  ibídem,  en  el  sentido  de  indicar  que  la
demanda se presentó de forma digital, no se hace necesario a efectuar el
desglose del documento óbice de la ejecución.

QUINTO: NO CONDENAR en costas. 

SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior., el
Despacho al tenor de lo preceptuado por el artículo 461 ídem,

 SEPTIMO: Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE, 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2016-01302-00

Previa  revisión  de  las  actuaciones  surtidas  en  la  causa  de  la
referencia  advierte esta judicatura que ciertamente presenta algunas
inconsistencias  que deben ser  saneadas con el  fin  de  evitar  futuras
nulidades. 

Es así como, la ley 2213 de 2022 antes decreto 806 de 2020 en su
artículo 8vo definió los lineamientos para la notificación personal por
medios electrónicos así: 

(…)  Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podrán efectuarse con el envío de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificación, sin necesidad del
envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que
deban  entregarse  para  un  traslado  se  enviarán  por  el  mismo
medio.

El  interesado  afirmará bajo  la  gravedad del  juramento,  que se
entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o
sitio  suministrado  corresponde  al  utilizado  por  la  persona  a
notificar,  informará  la  forma  como  la  obtuvo  y  allegará  las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.

La  notificación  personal  se  entenderá  realizada  una  vez
transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y
los términos empezarán a contarse cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. (subrayado por el Despacho)

 

Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar
sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o
mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la
notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar
bajo  la  gravedad  del  juramento,  al  solicitar  la  declaratoria  de
nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además



de cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código
General del Proceso.

PARÁGRAFO  1°. Lo  previsto  en  este  artículo  se  aplicará
cualquiera sea la naturaleza de la actuación incluidas las pruebas
extraprocesales  o  del  proceso,  sea  este  declarativo,  declarativo
especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

PARÁGRAFO 2°. La autoridad judicial, de oficio o a petición de
parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o
sitios  de  la  parte  por  notificar  que  estén  en  las  Cámaras  de
Comercio,  superintendencias,  entidades  públicas  c  privadas,  o
utilizar aquellas que estén informadas en páginas web o en redes
sociales.

Así  mismo,  la  jurisprudencia  ha  defendido  la  importancia  del
acuse de recibido, es así como: 

(…) Valor probatorio de los mensajes de datos. El artículo 2º de la
Ley 527 de 1999 define el mensaje de datos como “[l]a información
generada, enviada, recibida, almacenada o comunicada por medios
electrónicos, ópticos o similares, como pudieran ser, entre otros, el
Intercambio  Electrónico  de  Datos  (EDI),  Internet,  el  correo
electrónico, el telegrama, el télex o el telefax”. A la vez, el artículo
5º ibídem establece que “[n]o se negarán efectos jurídicos, validez
o fuerza obligatoria a todo tipo de información por la sola razón de
que  esté  en  forma  de  mensaje  de  datos”.  Adicionalmente,  el
artículo 9º ejusdem dispone que la información consagrada en un
mensaje  de  datos  se  considera  íntegra  si  ha  permanecido
completamente inalterada y señala que el grado de confiabilidad
de la información “será determinado a la luz de los fines para los
que  se  generó  la  información  y  de  todas  las  circunstancias
relevantes del caso”. Por su parte, el Código General del Proceso
establece que los mensajes de datos: (i) se presumen auténticos
(artículo  244); (ii) tienen  valor  probatorio  (artículo  247);
y (iii) pueden ser utilizados como medio de notificación (artículo
291). Por otra parte, los artículos 20 y 21 de la Ley 527 de 1999
establecen que: (i) sin el acuse de recibo de un mensaje de datos
se puede entender que este no ha sido enviado si “el iniciador ha
solicitado  o  acordado  con  el  destinatario  que  se  acuse  recibo”
(artículo 20); y (ii) “[c]  uando el iniciador recepcione acuse recibo del  
destinatario,  se  presumirá  que  éste  ha  recibido  el  mensaje  de
datos” (artículo 21). (subrayado por el Despacho).

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#138
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#132


De otro lado señaló: 

(…)  En  suma,  a  la  luz  de  la  normativa  y  la  jurisprudencia
reseñada, la Sala de Revisión considera que: (i) los mensajes de
datos son pruebas válidas en el ordenamiento colombiano; (ii) es
deseable que se plasmen firmas digitales y, en general,  que se
acuda  a  los  medios  de  prueba  que  permitan  autenticar  el
contenido de los mensajes de datos, su envío y recepción; (iii) sin
perjuicio  de lo  anterior,  las  copias  impresas  y  las capturas de
pantalla  tienen  fuerza  probatoria,  las  cuales  deberán  ser
analizadas bajo el principio de la sana crítica y partiendo de la
lealtad  procesal  y  la  buena  fe; (iv) en  todo  caso,  su  fuerza
probatoria es la de los indicios, lo que supone la necesidad de
valoración conjunta con todos los medios de prueba debidamente
incorporados al plenario; y (v) cuando se notifica o comunica por
medio de un mensaje de datos, los términos procesales no pueden
empezar a contar sino hasta el momento en el que el iniciador
recepcione “acuse de recibo” o, en su defecto, cuando se pueda
constatar,  por  cualquier  medio,  el  acceso  del  destinatario  al
mensaje de datos.1(subrayado por el Despacho).

Así las cosas, ya que los autos ilegales no atan al Juez ni a las
partes, amén que la legislación facultó al Juez para efectuar un control
oficioso  de  legalidad  para  corregir  o  sanear  vicios  que  configuren
irregularidades del proceso, en ejercicio de este, previsto en el numeral
5°  del  artículo  42  y  en  consonancia  con  el  canon  132  del  Código
General  del  Proceso,  se  deja  sin  valor  y  efecto  el  auto  de  23  de
septiembre de 2021 que tuvo por notificado a Konfigura Capital, vocero
del Fondo de Capital Privado Alianza Konfigura Activos Alternativos II.

Lo anterior en razón a que dicha notificación carece de acuse de
recibido y además no es posible verificar cuales fueron los anexos que
se dijo se habían enviado a esa entidad.

En consecuencia, se RESUELVE: 

PRIMERO: DEJAR sin valor y efecto el auto de 23 de septiembre
de 2021 que tuvo por notificado a Konfigura Capital, vocero del Fondo
de Capital Privado Alianza Konfigura Activos Alternativos II.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte actora que notifique en debida
forma a Konfigura Capital, vocero del Fondo de Capital Privado Alianza

1 T- 238 de 2022



Konfigura  Activos  Alternativos  II,  cumpliendo  con  los  presupuestos
descritos en la normatividad descrita en líneas precedentes.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2016-01302-00

Previo  a dar trámite a las excepciones previas presentadas por
Alianza  Fiduciaria  s.a.,  se  requiere  a  esa  misma  entidad  para  que
informe a este Despacho, quien fungió como liquidador del FONDO DE
CAPITAL PRIVADO ALIANZA KONFIGURA ACTIVOS ALTERNATIVOS II,
allegando su lugar y correo de contacto.

Para el cumplimiento de esta orden, se concede el termino de diez
(10) días contados a partir de la notificación de este proveído.

Cumplido  lo  anterior,  por  secretaría,  ingrese  le  expediente  al
Despacho para lo correspondiente. 

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo 

Rad. 11001-40-03-060-2019-01051-00

Téngase  en  cuenta  que  tanto  el  demandado  RONALMIRO
CABEZAS KLINGER como el perito designado no se hicieron presentes
en  la  sede  del  Despacho  para  cumplir  con  la  prueba  grafológica
decretada en auto de 26 de octubre de la presente anualidad.

Por  tal  razón,  se  autoriza  al  demandado  para  contratar  con
peritos 
 expertos,  institución  o  profesional  especializado,  con  el  fin  de  que
aporte  el  dictamen respecto de la  prueba grafológica,  la  cual  deberá
contener las reglas del artículo 226 del Código General del Proceso.

Dicha  documental  debe  aportarse  en  un  lapso  no  superior  a
veinte (20) días contados a partir de la notificación de este proveído, so
pena de dar aplicación al numeral 2° del artículo 317 ibidem, es decir,
se tendrá por desistida esta prueba.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA RESTITUCIÓN INMUBLE ARRENDADO  

RADICADO 11001-40-03-060-2019-01218-00

Vista la solicitud que antecede y revisadas las actuaciones surtidas
al interior del libelo, se evidencia que en la providencia adiada el 23 de
enero, se emitió la respectiva sentencia y a lo unísono, el auto del 5 de
marzo de 2020, da cuenta el cumplimiento del objeto del presente asunto,
razón por la cual se resuelve,

Ordenar el desglósese de los documentos solicitados “contrato de
arrendamiento”  base  de  la  presente  litis,  en  favor  de  la  parte
demandante,  de  conformidad  al  artículo  116  del  Código  General  del
Proceso, por secretaría proceda de conformidad dejando las constancias
correspondientes.  

Cumplido loa anterior, archívense las diligencias.

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE 

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño
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Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL RESTITUCIÓN DE INMUEBE ARRENDADO 

RADICADO 11001-40-03-060-2022-001005-00

En virtud a la  solicitud deprecada,  estando el  presente  proceso  al
Despacho y  revisadas las actuaciones  surtidas al  interior  del  libelo,  se
advierte que la petición “sirva dar trámite al DESPACHO COMISORIO
radicado ante su despacho el 24 de abril de 2023 -Con el fin que el
despacho se sirva fijar en la brevedad posible fecha para LLEVAR A
CABO  DILIGENCIA  DE  RESTITUCION  DE  INMUEBLE  ARRENDADO
UBICADO EN LA CALLE 1 C No. 26 – 21 1 PISO en la ciudad de Bogotá
D.C.”, está dirigida a otro operador judicial “JUEZ 48 CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C.”, razón por la cual, no se hará pronunciamiento alguno
al respecto. 

Publicar  la  presente  providencia  mediante  estado  que  se  fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00298-00

Procede  el  Despacho  a  decidir  el  recurso  de  REPOSICIÓN
propuesto  por  el  apoderado  de  la  parte  demandante  contra  el  auto
proferido el siete (7) de septiembre hogaño, mediante el cual se rechaza
la demanda porque la parte actora no dio cumplimiento diecinueve (19)
de  julio  hogaño,  subsanando  extemporáneamente  y  atendiendo  lo
dispuesto en el inciso 4º del artículo 90 del Código General del Proceso. 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Agrupa su inconformidad el recurrente, que la presente acción no
puede ser sujeta de rechazo, en razón que la demanda fue subsanada en
tiempo surgiendo un error en la fecha de radicación que fue el 28 de
julio del presente año y el auto de inadmisión el 19 de ese mismo mes y
año, que en realidad la fecha correcta del auto de divergencia es el 3 de
agosto del año en cuso. 

 

CONSIDERACIONES

En el ámbito del derecho procesal, es de común conocimiento, que el
recurso de  reposición se en encamina,  unívocamente,  a  obtener  que el
juzgado revoque o modifique su decisión, cuando al emitirla, ha incurrido
en error, tal como se infiere del estudio del art. 318 del Código General del
proceso, luego, la revisión de la decisión atacada que por la impugnación
referenciada se intenta, resulta procedente.

Obsérvese  que  en  el  inciso  3º  del  canon  901 ibídem señala  los
eventos en los cuales las demandas a adolezca de anomalías y no reúna
los  requisitos  formales  el  juez  declarará  inadmisible  y  señalará  con
precisión los defectos de que soporte la demanda, para que el demandante
los  subsane  en  el  término  de  cinco  (5)  días,  so  pena  de  rechazo.
endulzados 

Expuesto lo anterior, en el caso de marras resulta necesario precisar
que el requerimiento efectuado a la parte demandante sobre la inadmisión
de la demanda, fue acatado dentro del término concedido para ello y en
forma apropiada.

 

1
 ARTÍCULO 90. ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. (…) Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda solo en

los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan los
requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante. 5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para
adelantar el respectivo proceso. 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario. 7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de
procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo. (…).



Sobre  el  particular,  se  evidencia  de  las  actuaciones  surtidas  al
interior del plenario que, ciertamente existe prueba sumaria de la gestión
realizada concerniente a la subsanación de la demanda, circunstancia con
la que emerger desacierto en el trámite procesal, razón por la cual sería el
caso adoptar las medidas de saneamiento en la actuación.

Sobre el particular, la corte expuso lo siguiente:2

 (…), en la teoría procesal es factible la enmienda de algunos yerros del fallo a través de los
remedios procesales de: (i) aclaración3, (ii) corrección4 y (iii) adición de las providencias5. Es así como
la Ley 1564 de 2012, Código General del Proceso (“CGP”) en el artículo 286 previó lo siguiente: 

“ARTÍCULO  286.  CORRECCIÓN  DE  ERRORES  ARITMÉTICOS  Y
OTROS. Toda  providencia  en  que  se  haya  incurrido  en  error  puramente  aritmético  puede  ser
corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. Lo dispuesto
en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración
de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Así las cosas, ya que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
amén que la legislación patria faculto al juez para efectuar un control oficioso
de legalidad para corregir o sanear vicios que configuren irregularidades del
proceso,  en ejercicio del control de legalidad previsto en el numeral 5° del
artículo 42 y en consonancia con el canon 132 de la Ley adjetiva, se procede a
corregir la providencia arriba mencionada.

Por lo expuesto,  los argumentos esbozados por el  extremo actor
están llamados a prosperar, toda vez que las actuaciones que adelantó no
se tuvo en cuenta y se decretó el rechazo. En consecuencia, encuentra el
Despacho mérito que permita revocar la decisión adoptada.

Precisamente, el auto censurado no se ajusta a derecho vulnerando
el  debido  proceso,  dilucidado lo  anterior,  y  sin  mayores  disquisiciones,
advierte esta sede judicial que el auto impugnado no se mantendrá.

En consecuencia, se RESUELVE: 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta (60) Civil Municipal de
Bogotá D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

PRIMERO:  REVOCAR  la  providencia  atacada  por  las  razones
expuestas en la parte motiva ut supra.

2
 Fuente. jurisprudencial: Sentencias de Exequátur de 4 de abril de 2018, Expediente: D-11306 (…) Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO

3
 Ley 1564 de 2012, artículo 285. ACLARACIÓN. “La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de

parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas
circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio o a petición de parte 
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los 
que procedan contra la providencia objeto de aclaración” (resaltado fuera de texto). 
4
 Ver artículo 286 de la Ley 1564 de 2012.

5
 Ley 1564 de 2012, artículo 287. ADICIÓN. “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley

debía ser objeto de pronunciamiento, deberá adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma 
oportunidad. El juez de segunda instancia deberá complementar la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con la omisión haya apelado; pero si dejó de resolver la 
demanda de reconvención o la de un proceso acumulado, le devolverá el expediente para que dicte sentencia complementaria. Los autos solo podrán adicionarse de oficio dentro del 
término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término” (resaltado fuera de texto). Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la 
complementación podrá recurrirse también la providencia principal”.



SEGUNDO: DEJAR sin valor ni efecto el proveído datado el siete (7)
de  septiembre  de  dos  mil  veintitrés  (2023).

TERCERO:   CONTINUAR  con  el  trámite  como en  derecho
corresponde (en auto separado). 

CUARTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que
se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00298-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE por SEGUNDA VEZ para que, en el término de cinco (5) días,
so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Aclarar  las  pretensiones  del  libelo  en  virtud  de  la
semejanza entre las principales y las subsidiarias. 

  SEGUNDO: Ajustar los hechos de la demanda de modo que guarden
relación  con  las  pretensiones,  conforme  con  lo  consagrado  en  los
numerales 4° y 5º del artículo 82 ibíd.

  TERCERO:  Documentar el  agotamiento del respectivo requisito de
procedibilidad,  realizada  el  11  de  mayo  de  2023  por  la  Cámara  de
Comercio de Bogotá D.C., la cual brilla por su ausencia, de conformidad
con el artículo 68 de la Ley 2220 de 2022. 

  CUARTO: Determinar el domicilio de la sociedad demandada, en razón
que  en  el  libelo  se  indica  que  es  la  ciudad  de  ZIPAQUIERA y
BARRANCABERMEJA,  para  efectos  de  notificación  para  establecer  la
competencia,  con  anuencia  con  lo  establecido  en  el  numeral  10º  del
artículo 82 Ibídem, en concordancia con el canon 28 de la norma procesal.

QUINTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

SEXTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE (2),

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez



MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: a15b70c151b56858fd7999a51e53f96fb5b0ac055b71c4cd4a597e82b181133d

Documento generado en 16/11/2023 05:01:53 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. verbal

Rad. 11001-40-03-060-2023-00353-00

I. El artículo 92 del C.G.P. establece que “El demandante
podrá retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de
los demandados (…).”.

      II.  Revisadas las actuaciones adelantadas en este asunto, se
encuentra que mediante auto del 17 de agosto de 2023 fue rechazado
el  presente  asunto  por  competencia,  no  obstante,  revisado  el
expediente se observa que a la fecha, la misma no ha sido enviada a
la oficina de reparto.  

Así  mismo,  se  advierte  que  el  actor  solicitó  el  retiro  de  la
demanda (núm. 0004).

           III. Puestas de esta manera las cosas y de conformidad con lo
solicitado vía correo electrónico, se DISPONE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la demanda junto con sus
anexos.

SEGUNDO: DÉJENSE por secretaría las constancias digitales
a que haya lugar y  esta  copia  envíese  a la  carpeta  de archivo de
demandas digitales.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 
DE BOGOTÁ 

El auto anterior se notificó por anotación en
estado

No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023
El secretario,

Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. verbal

Rad. 11001-40-03-060-2023-00395-00

Sería del caso entrar a decidir sobre la admisión o rechazo de
la presente demanda verbal, de no ser porque se observa solicitud de
retiro  de  fecha  22  de  septiembre  de  2023.  En  consecuencia,  de
conformidad con lo dispuesto por el artículo 92 del C.G.P. y por ser
procedente, se dispone:

1.- Aceptar el retiro de la presente solicitud.

2.- DÉJENSE por secretaría las constancias digitales a que haya
lugar  y  esta  copia  envíese  a  la  carpeta  de  archivo  de  demandas
digitales.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 
DE BOGOTÁ 

El auto anterior se notificó por anotación en
estado

No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023
El secretario,

Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGUALR  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00477-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales establecido en el
artículo 82 del Código general del Proceso y los documentos presentados
como  base  de  la  obligación  “PAGARÉ  No.  “10461160” con  las
formalidades establecidas en el artículo 422  ibídem, en afinidad con los
cánones 430 y 431  ejúsdem,  en concordancia con la Ley 2213 de 2022,
este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA  DE  MENOR  CUANTÍA a  favor  de  ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y en contra de  JOSÉ
BERNARDO PINZÓN RODRÍGUEZ, para que en el término de cinco (5)
días pague las siguientes cantidades de dinero:

1. Por  la  suma  de  OCHENTA  Y  OCHO  MILLONES  SEISCIENTOS
NUEVE  MIL  NOVENTA  Y  UN  PESOS  ($88.609.091,oo),  por
concepto del capital insoluto contenido en el título valor “PAGARÉ
No. 10559767”, allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  10  de
septiembre de 2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.



TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  la  abogada
CAROLINA CORONADO ALDANA, para intervenir como apoderada de la
parte actora.

De  otro  lado,  se  insta  a  las  partes  para  que de  aquí  en  adelante
aporten de manera digital los traslados, memoriales, documentos, pruebas
adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. Téngase en cuenta
para lo anterior, que el único correo electrónico habilitado para tal fin es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

CUARTO:  Previo a resolver sobre la autorización de los dependiente
judicial,  adjuntar  prueba  sumaria  la  calidad  de  estudiantes  de  las
personas autorizadas, de conformidad con el  literal f del artículo 26 del
Decreto  196  de  1971  en  concordancia  con  el  artículo  271 Ibídem,  que
establece “los expedientes y actuaciones judiciales o administrativas
sólo podrán ser examinados por los dependientes de los abogados
inscritos, siempre y cuando éstos sean estudiantes de derecho”

QUINTO: Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

SEXTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 65ab1a86bc24c0ae199b6719f13d4757bb9346b28607b52c480a0050a9fd7b54

Documento generado en 16/11/2023 05:01:56 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00565-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al numeral 6° del artículo 82 ibídem. 

SEGUNDO: Adecuar la solicitud de medidas cautelares, al trámite de
la génesis de la demanda, conforme con lo consagrado en los numerales 4°
y 5º del artículo 82 ídem. 

TERCERO: Requerir al apoderado judicial para que indique si tiene
en  su  poder  el  original  del  documento  óbice  del  litigio  –contrato  de
arrendamiento-,  y que se allegará de forma física cuando así lo requiera
esta sede judicial, de conformidad con lo previsto en numeral 12 artículo
78 ídem. 

CUARTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

QUINTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL PERTENENCIA  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00566-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al numeral 6° del artículo 82 ibídem. 
 

SEGUNDO:  Adecuar  la  petición  y  limitacióń  de  prueba  testimonial,
deberá  indicarse  sobre  qué  hecho  concreto  depondrá  los  testigos
solicitados con la demanda, al tenor de lo señalado en el canon 212 ibíd.

TERCERO: Apórtese el avalúo catastral del bien objeto de usucapión,
debidamente actualizado. 

CUARTO: Arrimar el  certificado de libertad y tradición del  folio  de
matrícula del bien objeto de la litis actualizado, con fecha de expedición no
superior a treinta (30) días.

QUINTO:  Allegue certificado especial  de que trata el numeral 5 del
art. 375 del CGP actualizado, como quiera que el arrimado al plenario data
del 2 de mayo de 2022.

SEXTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

SEXTO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez



MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL PERTENENCIA  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00571-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al numeral 6° del artículo 82 ibídem. 

  SEGUNDO:  Adecuar la petición y limitacióń de prueba testimonial,
deberá indicarse  sobre  qué  hecho  concreto  depondrá  los  testigos
solicitados con la demanda, al tenor de lo señalado en el canon 212 ibíd.

  TERCERO: requerir a la parte actora para que dé cumplimiento a los
presupuestos del artículo 6º de la Ley 2213 de 2022, respecto de indicar
los canales  digitales  donde  deben  ser  notificados  los  testigos que deba
citado al proceso.

CUARTO:  Indique el nombre de los herederos determinados del señor
JOSE  IGNACIO  TELLEZ  GUERRERO  (q.e.p.d) y  los  cuales  pretende
demandar y allegue las pruebas correspondientes en las que se observe el
parentesco.

QUINTO: Indique si sabe o conoce si se ha iniciado proceso de sucesión
por parte de los herederos del señor JOSE IGNACIO TELLEZ GUERRERO
(q.e.p.d).

SEXTO:  Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

SEPTIMO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,



OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR 

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00576-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al numeral 6° del artículo 82 ibídem. 

  SEGUNDO: Adecuar la pretensión 1ª del libelo teniendo en cuenta la
literalidad  del  título  ejecutivo  óbice  de  la  ejecución,  conforme  con  lo
consagrado en los numerales 4° y 5º del artículo 82 ídem.

  TERCERO: Ajustar los hechos de la demanda de modo que guarden
relación con las pretensiones, discriminando los valores del capital, junto
con los intereses de mora, indicando la fecha de creación y de exigibilidad
de  la  obligación  base  de  la  ejecución,  discriminando  cada  uno  por
separado,  conforme  con  lo  consagrado  en  los  numerales  4°  y  5º  del
artículo 82 ibíd.

CUARTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

QUINTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR 

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00577-00

       Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

   SEGUNDO:  Aportar los documentos relacionados en el  acápite de
pruebas del libelo.

  TERCERO: Ajustar los hechos de la demanda de modo que guarden
relación con las pretensiones, discriminando los valores del capital, junto
con los intereses de plazo y mora, indicando la fecha de creación y de
exigibilidad de la obligación base de la ejecución, discriminando cada uno
por separado, conforme con lo consagrado en los numerales 4° y 5º del
artículo 82 ibíd.

     CUARTO:  Aclarar las pretensiones subsidiarias individualizando los
valores por concepto de intereses de plazo y demora  teniendo en cuenta
que  no  se  puede  cobrar  doble  interés,  lo  anterior  para  no  caer  en  el
paradigma del anatocismo.

QUINTO: Documentar si el poder conferido al profesional del derecho
“ESTEBAN ISAZA RAMÍREZ” fue envía desde el correo electrónico de la
entidad ejecutante, conforme con lo prescito en el inciso final del artículo
5º de la ley cita.

SEXTO: Indicar la dirección física de la residencia o domicilio de
los sujetos procesales, para efectos de notificación para establecer la
competencia, con anuencia con lo establecido en el numeral 10º del
artículo 82  Ibídem,  en concordancia con el canon 28 de la norma
procesal.

SÉPTIMO:  Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.



OCTAVO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGUALR  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00578-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales establecido en el
artículo 82 del Código general del Proceso y los documentos presentados
como base de la obligación “PAGARÉ No. “05900476200152793” con las
formalidades establecidas en el artículo 422  ibídem, en afinidad con los
cánones 430 y 431  ejúsdem,  en concordancia con la Ley 2213 de 2022,
este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de GRUPO JURÍDICO DEUDU
S.A.S., y en contra de JHAIR ALEJANDRO ESCOBAR PULIDO, para que
en el término de cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  CIENTO  TREINTA  Y  DOS  MILLONES
CUATROCIENTOS  CINCO  MIL  PESOS  ($132.405.000,oo),  por
concepto del capital insoluto contenido en el título valor “PAGARÉ
No. 05900476200152793”, allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde 2 de septiembre
de 2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación,
según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  al  abogado  OSCAR
MAURICIO PELÁEZ, para intervenir como apoderado de la parte actora.



De otro  lado,  se  insta  a  las  partes  para  que de  aquí  en  adelante
aporten de manera digital los traslados, memoriales, documentos, pruebas
adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. Téngase en cuenta
para lo anterior, que el único correo electrónico habilitado para tal fin es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

CUARTO:  Previo a resolver sobre la autorización de los dependiente
judicial,  adjuntar  prueba  sumaria  la  calidad  de  estudiantes  de  las
personas autorizadas, de conformidad con el  literal f del artículo 26 del
Decreto  196  de  1971  en  concordancia  con  el  artículo  271 Ibídem,  que
establece “los expedientes y actuaciones judiciales o administrativas
sólo podrán ser examinados por los dependientes de los abogados
inscritos, siempre y cuando éstos sean estudiantes de derecho”

QUINTO: Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

SEXTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL PRESCRIPCIÓN EXTINTIVA  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00583-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no es
competente para el  conocimiento de la examinada acción,  en razón del
factor objetivo de la cuantía, por lo que se impone su rechazo, en efecto, el
parágrafo  del  artículo  17  del  Código  General  del  Proceso,1 señala  que
cuando  en  el  lugar  exista  Juez  Municipal  De  Pequeñas  Causas  Y
Competencia Múltiple, corresponderá a éste los asuntos consagrados en
los numerales 1º, 2º y 3º de la referida norma, es decir, aquellos procesos
contenciosos de mínima cuantía, con las salvedades allí dispuestas. 

De  igual  forma,  el  artículo  3°  del  Acuerdo  PCSJA20-11508,
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
estableció que los “Juzgados de Pequeñas Causas y Competencias Múltiple”
conocerán  de  los  asuntos  prescritos  en  los  numerales  1º,  2º  y  3º  del
artículo 17 del Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012) y las reglas
establecidas en el Acuerdo PSAA14-10078. 

En el caso de autos, nótese que el presente asunto se sujeta a lo
reglado  en  el  numeral  1º  de  la  norma  en  comento,  así  mismo,  en
concordancia con el inciso 1º del canon 25 del estatuto adjetivo determina
que los procesos son de mínima cuantía cuando versan sobre pretensiones
patrimoniales que no exceden los 40 salarios mínimos legales mensuales
vigentes, así las cosas, para la presente anualidad equivale a la suma de
$46’400.000,oo M/Cte.2

De  cara  al  libelo  podemos  afirmar  que  se  trata  de  un proceso
declarativo  verbal  de  prescripción  extintiva  de  814  acciones,  cuyas
pretensiones  no  supera  la  cantidad  señalada  arriba  la  cuales  están
avaluadas  en  los  CUATRO  MILLONES  SETENTA  MIL  PESOS
($4,070,000, oo), de lo anterior, se desprende que nos encontramos frente
a  un  asunto  de  MÍNIMA  CUANTÍA y  por  ende  su  conocimiento
corresponde al Juez aludido.

Por  último,  en  virtud  del  acuerdo  PCSJA22-12028 del  19  de
diciembre de 2022, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en el
cual dispuso que esta Sede judicial no es competente para conocer de las
demandas de mínima cuantía, que promuevan los usuarios de la justicia,
a partir del 11 de enero hogaño. 

1
Artículo 17 del C.G.P. (…) “De los procesos contenciosos de mínima cuantía, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa. También

conocerán de los procesos contenciosos de mínima cuantía por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin consideración a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa.
2. De los procesos de sucesión de mínima cuantía, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios. 3. De la celebración del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios. (…)
PARÁGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequeñas causas y competencia múltiple, corresponderán a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3.”

2
 Artículo 25 Ibídem “Cuando la competencia se determine por la cuantía, los procesos son de mayor, de menor y de mínima cuantía. “Son de mínima cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no

excedan el equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv).” 



En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el cual
prevé que el Juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o
competencia3, se RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, en razón de su cuantía. 

SEGUNDO: ORDENAR el envío del expediente a la Oficina de Apoyo
judicial – Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores Jueces de
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad. Ofíciese.

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad del
Juzgado, para efectos estadísticos, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el
inciso final del artículo 90 ídem.4 

CUARTO: PUBLICAR  la presente providencia mediante estado que
se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

3
 Artículo 90 ídem (…) “El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para

instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad
de desglose.”
4
Inciso final Articulo 90 ib. “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para

efectos de la calificación de desempeño del juez. Semanalmente el  juez remitirá a la oficina de reparto  una relación de las demandas
rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.”

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGUALR  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00584-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales establecido en el
artículo 82 del Código general del Proceso y los documentos presentados
como  base  de  la  obligación  “PAGARÉ  No.  “52367485” con  las
formalidades establecidas en el artículo 422  ibídem, en afinidad con los
cánones 430 y 431  ejúsdem,  en concordancia con la Ley 2213 de 2022,
este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de BANCO DE BOGOTÁ S.A.,
y en contra de NURY GARCÍA ESCOBAR, para que en el término de cinco
(5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  CUARENTA  Y  SEIS  MILLONES  QUINIENTOS
VEINTICUATRO MIL CIENTO NOVENTA Y SIETE PESOS M/cte.
($46’524.197,oo), por concepto del capital insoluto contenido en el
título  valor  “PAGARÉ  No.  52367485”,  allegado  como  base  de
recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  14  de
septiembre de 2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligación, según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.

TERCERO: RECONOCER personería adjetiva a la abogada  ASTRID
CASTAÑEDA CORTÉS, apoderada sustituta de RAÚL EDUARDO GÓMEZ



ACERO, para  intervenir  como  apoderada  de  la  parte  actora,  en  los
términos y efectos del poder conferido.

CUARTO: De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en
adelante aporten de manera digital los traslados, memoriales, documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. Téngase
en cuenta para lo anterior, que el único correo electrónico habilitado para
tal  fin  es  cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta  institucional  del
Juzgado.

QUINTO:  Previo a resolver sobre la autorización de los dependiente
judicial,  adjuntar  prueba  sumaria  la  calidad  de  estudiantes  de  las
personas autorizadas, de conformidad con el  literal f del artículo 26 del
Decreto  196  de  1971  en  concordancia  con  el  artículo  271 Ibídem,  que
establece “los expedientes y actuaciones judiciales o administrativas
sólo podrán ser examinados por los dependientes de los abogados
inscritos, siempre y cuando éstos sean estudiantes de derecho”

SEXTO: Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

SÉPTIMO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR 

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00585-00

       Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

   SEGUNDO: Ajustar los hechos de la demanda de modo que guarden
relación con las pretensiones, discriminando los valores del capital, junto
con los intereses mora, indicando la fecha de creación y de exigibilidad de
la obligación base de la ejecución, discriminando cada uno por separado,
conforme con lo consagrado en los numerales 4° y 5º del artículo 82 ibíd.

     TERCERO:   Aclarar las pretensiones y los hechos de la demanda
teniendo en cuenta la literalidad del documento óbice de la ejecución los
valores por concepto capital e intereses.

CUARTO: Indicar la ciudad de las direcciones física reportada de los
sujetos  procesales,  para  efectos  de  notificación  para  establecer  la
competencia,  con  anuencia  con  lo  establecido  en  el  numeral  10º  del
artículo 82 Ibídem, en concordancia con el canon 28 de la norma procesal.

QUINTO:  Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

SEXTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez



MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00592-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no es
competente para el  conocimiento de la examinada acción,  en razón del
factor objetivo de la cuantía, por lo que se impone su rechazo, en efecto, el
parágrafo  del  artículo  17  del  Código  General  del  Proceso,1 señala  que
cuando  en  el  lugar  exista  Juez  Municipal  De  Pequeñas  Causas  Y
Competencia Múltiple, corresponderá a éste los asuntos consagrados en
los numerales 1º, 2º y 3º de la referida norma, es decir, aquellos procesos
contenciosos de mínima cuantía, con las salvedades allí dispuestas. 

De  igual  forma,  el  artículo  3°  del  Acuerdo  PCSJA20-11508,
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
estableció que los “Juzgados de Pequeñas Causas y Competencias Múltiple”
conocerán  de  los  asuntos  prescritos  en  los  numerales  1º,  2º  y  3º  del
artículo 17 del Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012) y las reglas
establecidas en el Acuerdo PSAA14-10078. 

En el caso de autos, nótese que el presente asunto se sujeta a lo
reglado  en  el  numeral  1º  de  la  norma  en  comento,  así  mismo,  en
concordancia con el inciso 1º del canon 25 del estatuto adjetivo determina
que los procesos son de mínima cuantía cuando versan sobre pretensiones
patrimoniales que no exceden los 40 salarios mínimos legales mensuales
vigentes, así las cosas, para la presente anualidad equivale a la suma de
$46’400.000 M/Cte.2

De  cara  al  libelo  podemos  afirmar  que  se  trata  de  un proceso
ejecutivo  singular,  cuyas  pretensiones  no  supera  la  cantidad  señalada
arriba la cuales están avaluadas en los  SEIS MILLONES QUINIENTOS
MIL PESOS MCTE ($6.500.000),  de lo anterior,  se desprende que nos
encontramos  frente  a  un asunto  de  MÍNIMA CUANTÍA y  por  ende  su
conocimiento corresponde al Juez aludido.

Por  último,  en  virtud  del  acuerdo  PCSJA22-12028 del  19  de
diciembre de 2022, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en el
cual dispuso que esta Sede judicial no es competente para conocer de las
demandas de mínima cuantía, que promuevan los usuarios de la justicia,
a partir del 11 de enero hogaño. 

1
Artículo 17 del C.G.P. (…) “De los procesos contenciosos de mínima cuantía, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa. También

conocerán de los procesos contenciosos de mínima cuantía por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin consideración a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdicción contencioso administrativa.
2. De los procesos de sucesión de mínima cuantía, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios. 3. De la celebración del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios. (…)
PARÁGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequeñas causas y competencia múltiple, corresponderán a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3.”

2
 Artículo 25 Ibídem “Cuando la competencia se determine por la cuantía, los procesos son de mayor, de menor y de mínima cuantía. “Son de mínima cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no

excedan el equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv).” 



En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el cual
prevé que el Juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o
competencia3, se RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, en razón de su cuantía. 

SEGUNDO: ORDENAR el envío del expediente a la Oficina de Apoyo
judicial – Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores Jueces de
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad. Ofíciese.

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad del
Juzgado, para efectos estadísticos, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el
inciso final del artículo 90 ídem.4 

CUARTO: PUBLICAR  la presente providencia mediante estado que
se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

3
 Artículo 90 ídem (…) “El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para

instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad
de desglose.”
4
Inciso final Articulo 90 ib. “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para

efectos de la calificación de desempeño del juez. Semanalmente el  juez remitirá a la oficina de reparto  una relación de las demandas
rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.”

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR 

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00593-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Documentar  si  el  poder  conferido  al  profesional  del
derecho  “DANYELA  REYES  GONZÁLEZ”  fue  envía  desde  el  correo
electrónico de la entidad ejecutante, conforme con lo prescito en el inciso
final del artículo 5º de la ley cita. 

  SEGUNDO: Adjuntar prueba sumaria de la calidad de estudiantes de
las personas autorizadas como dependiente judicial, de conformidad con
el literal f del artículo 26 del Decreto 196 de 1971 en concordancia con el
artículo  271 Ibídem,  que  establece “los  expedientes  y  actuaciones
judiciales  o  administrativas  sólo  podrán  ser  examinados  por  los
dependientes de los abogados inscritos, siempre y cuando éstos sean
estudiantes de derecho”.

  TERCERO: Adecuar los hechos de modo que guarden relación con el
histórico  de  tabla  de  amortización  y  las  pretensiones  debidamente
determinados,  aplicando  la  suma  negociada,  y  una  vez,  se  hallan
descontado las cuotas pagadas.

CUARTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

QUINTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 



OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA SUCESIÓN 

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00600-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos de la apoderada judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

   SEGUNDO:  Indicar la ciudad de la dirección física reportada de la
poderdante, para efectos de notificación, con anuencia con lo establecido
en el numeral 10º del artículo 82 Ibídem,  en concordancia con el canon
28 de la norma procesal.

TERCERO: Apórtese el avalúo catastral del bien objeto de la masa
sucesoral, debidamente actualizado. 

CUARTO: Arrimar el  certificado de libertad y tradición del  folio  de
matrícula del bien objeto de la litis actualizado, con fecha de expedición no
superior a treinta (30) días.

  QUINTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

SEXTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00601-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos de la apoderada judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

   SEGUNDO:  Ajustar las pretensiones, en ítem de cada cuota de los
intereses mora, indicando la fecha de exigibilidad de la obligación base de
la  ejecución,  discriminando  cada  uno  por  separado,  conforme  con  lo
consagrado en los numerales 4° y 5º del artículo 82 ibíd.

  TERCERO: Ajustar los hechos de la demanda de modo que guarden
relación con las pretensiones, discriminando los valores del capital, junto
con los intereses mora, indicando la fecha de creación y de exigibilidad de
la  obligación  óbice  de  ll  litigio,  discriminando  cada  uno por  separado,
conforme con lo consagrado en los numerales 4° y 5º del artículo 82 ibíd.

  CUARTO: Recapitular las pretensiones reclamadas en el numeral 3º,
en  razón  que  no  están  incluidas  en  la  certificación  expedida  por  el
representante legal de la copropiedad.

      QUINTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

  SEXTO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez



MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Verbal
Rad. 11001-40-03-060-2023-00605-00

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que
adolece  de  algunas  anomalías,  igualmente,  para  evitar  futuras
nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia
con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE INADMITE la
anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1. Aclarar si lo que pretende es la declaratoria de una acción
posesoria o la prescripción adquisitiva de dominio del bien y adecue las
pretensiones en debida forma, citando la normatividad vigente para el
caso en concreto.

2. El  apoderado  de  la  parte  actora,  documentar
sumariamente,  si  la  dirección  de  correo  electrónico  reportada  en  el
introductorio  coincide  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados, de aquiescencia con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º
de la Ley 2213 de 2022.

3. Allegue un certificado de tradición y libertad del inmueble
solicitado en prescripción no mayor a un mes.

4. Establezca de forma clara y concreta, en que han consistido
los  actos  de  señor  y  dueño que invoca  haber  realizado,  tales  como,
mejoras, adecuaciones, construcciones, entre otros adelantados por el
demandante, en cumplimiento a los numerales 4° y 5° del artículo 82
ibíd.

5. Aporte el avalúo del bien objeto de usucapión, debidamente
actualizado.

6. Si lo que pretende es la prescripción adquisitiva de dominio,
arrime el certificado especial de que trata el numeral 5 del art. 375 ib.
Apórtese  el  folio  de  matrícula  del  bien  objeto  de  usucapión,
debidamente actualizado.

7. Agregue  plano  certificado  por  la  autoridad  catastral
competente el que deberá contener: la localización del inmueble, área,



cabida y linderos con las respectivas medidas, el  nombre completo e
identificación de colindantes, la destinación económica, la vigencia de la
información, la dirección o el nombre con el que se conoce el inmueble
rural en la región.

8. El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213
de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2023-00606-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de  BBVA COLOMBIA S.A.
contra  JHONATAN  ALEXANDER  RUBIO  MOLINA para  que  en  el
término de cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Pagaré N° 
9620755298/9600429712/9600459388/5001205947

1.1.  Por  la  suma de  $ 136.686.515 M/Cte.,  por concepto del
capital insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de
recaudo.

1.2.  Por  los  intereses  moratorios  sobre  la  suma  de  dinero
enunciada en el  numeral  anterior,  a  la  tasa máxima legal  permitida
certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la
presentación de la demanda y hasta cuando se verifique el pago total de
la obligación. (Art. 884 del C. Co.)

1.3.  Por  la  suma  de  $  11.403.641 M/cte.,  por  concepto  de
intereses remuneratorios  causados y no pagados contenidos en el título
ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.



TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  ESMERALDA
PARDO  CORREDOR   como  apoderada  de  la  parte  actora,  en  los
términos y para los efectos del poder conferido.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.

Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Garantía Mobiliaria
Rad. 11001-40-03-060-2023-00607-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no
es competente para el conocimiento de la examinada acción, debido al
factor objetivo territorial, por lo que se impone su rechazo. 

En  efecto,  sobre  la  solicitud  de  aprehensión  y  garantía
mobiliaria,  se  procede  a  pronunciarse  conforme  a  lo  previsto  en  el
artículo 57 de la Ley 1676 de 2013, que establece “Para los efectos de
esta ley, la autoridad jurisdiccional será el Juez Civil competente y la
Superintendencia  de  Sociedades  (…)”,  y  a  su  vez  el  numeral  1°  del
artículo 28 del Código General del Proceso, señala; “... Es competente el
Juez del domicilio del demandado, si este tiene varios, el de cualquiera
de ellos a elección del demandante...”.

De contera, se observa el registro de garantías mobiliarias y el
formulario registral de inscripción inicial, en el que se determina como
único domicilio del deudor la ciudad de Cartagena - Bolívar, por tanto,
este  Juzgado  carece  de  competencia  territorial  para  avocar  el
conocimiento  y  la  misma  recae  en  cabeza  de  los  Juzgados  Civiles
Municipales de esa vecindad. 

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el
cual  prevé  que  el  Juez  rechazará  la  demanda  cuando  carezca  de
jurisdicción o competencia, se RESUELVE: 

PRIMERO:  RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, debido al factor territorial. 

SEGUNDO: ORDENAR el  envío del  expediente a la Oficina de
Apoyo judicial – Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores
Jueces Civiles Municipal de la ciudad de Cartagena - Bolívar. Ofíciese. 

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad
del  Juzgado,  para  efectos  estadísticos,  teniéndose  en  cuenta  lo
dispuesto en el inciso final del artículo 90 ídem. 



CUARTO: NOTIFICAR la  presente providencia mediante estado
que  se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de
2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2023-00608-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a  favor  de  AECSA S.A.   contra
ELIZABETH FORONDA MUÑOZ para que en el  término de cinco (5)
días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 96.579.864 M/Cte., por concepto del capital
insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde 10 de septiembre de
2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. (Art. 884
del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO: RECONOCER personería adjetiva a  JJ COBRANZAS
Y ABOGADOS S.A.S  como apoderada de la parte actora, representada
en este  asunto por  MAURICIO ORTEGA ARAQUE  como apoderado
principal.



De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.

Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

mailto:cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Garantía Mobiliaria
Rad. 11001-40-03-060-2023-00609-00

SE AVOCA el conocimiento del presente proceso, de conformidad
con lo normado en el  acuerdo  N° CSJBTA23-41 de 26 de abril  de
2023, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura de Bogotá.

De otra parte, de la revisión de la documentación y del plenario,
se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente, para evitar
futuras  nulidades  y  de  conformidad  con  la  Ley  2213  de  2022  en
concordancia  con  el  artículo  90  del  Código  General  del  Proceso,  SE
INADMITE la anterior demanda para que, en el término de cinco (5)
días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1.-  Allegue  el  certificado  de  libertad  y  tradición  del  vehículo
objeto de la  garantía mobiliaria,  donde se evidencie  el  registro de la
prenda.

2.- El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213
de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2023-00610-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a  favor  de  AECSA S.A.   contra
OSCAR FABIAN BERNAL IZQUIERDO para que en el término de cinco
(5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1.  Por la suma de  $ 71.276.266,73 M/Cte.,  por concepto del
capital insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de
recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  16  de  marzo  de
2023 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. (Art. 884
del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO: RECONOCER personería adjetiva a ANGELICA MAZO
CASTAÑO   como apoderada  de  la  parte  actora,  en  los  términos del
poder conferido.



De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.

Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte

Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Garantía Mobiliaria
Rad. 11001-40-03-060-2023-00611-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  advierte  esta  judicatura  que
mediante escrito presentado el  7 de noviembre de 2023,  RESPALDO
FINANCIERO S.A.S.  –  RESFIN S.A.S.,  por  intermedio  de  apoderado
judicial,  formula  solicitud  de  Aprehensión  y  Entrega  de  Garantía
Mobiliaria del vehículo identificado con Placas SSR71F de propiedad de
la deudora y garante LEONARDO CASTRO VIASUS.

No  obstante,  advierte  el  Juzgado,  que  el  título  ejecutivo
acompañado ha perdido vigencia, al sobrepasar el término de un mes
desde la inscripción del inicio de la ejecución en el formulario respectivo
ante el Registro de Garantías Mobiliarias sin que se formulara en dicho
término la presente solicitud. 

Conforme al artículo 2.2.2.4.1.30 del Decreto 1835 de 2015, para
iniciar el trámite contenido en el artículo 60 de la Ley 1676 de 2013 –
pago directo- el acreedor garantizado debe inscribir un formulario de
ejecución  el  cual  tendrá  el  carácter  de  título  ejecutivo.  Al  respecto
señala el artículo 12 de la Ley 1676 de 2013: 

“Título  ejecutivo.  Para  la  ejecución  judicial  de  la  garantía
mobiliaria,  el  formulario  registral  de  ejecución  de  la  garantía
mobiliaria  inscrito  o  de  restitución,  tendrán  el  carácter  de  título
ejecutivo”. 

Por su parte, el artículo 2.2.2.4.1.30. del Decreto 1835 de 2015
señala: 

(…)”  El  formulario  de  ejecución  debidamente  diligenciado  e
inscrito  en  el  Registro  de  Garantías  Mobiliarias  presta  mérito
ejecutivo  para  iniciar  el  procedimiento  y  tendrá  los  efectos  de
notificación del inicio de la ejecución.” (…) 

Dicha inscripción no debe sobrepasar el término de treinta días,
contados desde el registro a la fecha de presentación de la solicitud,
bajo  la  consecuencia  de  la  pérdida  de  vigencia  o  terminación  de  la



ejecución, conforme lo establece el numeral 5 de artículo 2.2.2.4.1.31
del decreto en cita que reza: 

“Formulario de registro de terminación de la ejecución. Sin perjuicio
del derecho del acreedor garantizado de inscribir un formulario de
ejecución en cualquier momento, deberá inscribir un formulario de
registro de terminación de la ejecución cuando: (…) 

5. No se inicie el procedimiento de ejecución dentro de los treinta
(30) días siguientes a la inscripción del formulario de ejecución.” 

Es así como, retomando se tiene que la fecha del registro de la
ejecución según se  observa,  se  realizó  el  24 de  mayo de 2023,  y  la
solicitud de aprehensión para efectuar el proceso de Pago Directo fue
presentada el día 7 de noviembre de 2023, lo cual no cumple con la
norma antes mencionada desvirtuando la vigencia del título ejecutivo
presupuesto  de  axiología  de  la  acción  y  por  ende  de  la  presente
solicitud. 

Por  contera,  teniendo  en cuenta  que el  anexo de  la  demanda,
“Formulario  registral  de ejecución”  no reúne los requisitos de ley en
cuanto a la oportunidad de su inscripción y dado que dicha falencia no
puede subsanarse una vez iniciada la ejecución, se dispondrá el rechazo
de la solicitud. 

Así las cosas, y sin más consideraciones el Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de aprehensión y entrega del
vehículo  motocicleta  de  placas  SSR71F, presentada  por  RESPALDO
FINANCIERO S.A.S.  –  RESFIN  S.A.S.,  por  lo  expuesto  en  la  parte
motiva de la presente providencia. 

SEGUNDO: Teniendo  en  cuenta  que  la  solicitud  fue  radicada
virtualmente y el Despacho no cuenta con documentos originales, no se
hace necesario realizar su devolución, en consecuencia, por Secretaría
déjense las constancias de rigor y esta copia envíese a la carpeta de
archivo de demandas digitales rechazadas.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-



Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de
2022

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUCIÓN DE GARANTÍA MOBILIARIA –PAGO DIRECTO-

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00612-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar el certificado de tradición y libertad del vehículo de
placas No.  QWP-27E, con fecha de expedición no superior a treinta (30)
días, donde aparezca inscrita la prenda, lo anterior, de conformidad a lo
previsto en el artículo 85 ídem. 

SEGUNDO: Adjuntar prueba sumaria de la calidad de estudiante de
la persona autorizada, como dependiente judicial, de conformidad con el
literal f del artículo 26 del Decreto 196 de 1971 en concordancia con el
artículo  271 Ibídem,  que  establece “los  expedientes  y  actuaciones
judiciales  o  administrativas  sólo  podrán  ser  examinados  por  los
dependientes de los abogados inscritos, siempre y cuando éstos sean
estudiantes de derecho”.

TERCERO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

CUARTO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

1
 Artículo 27 Decreto 196 de 1971. “Los dependientes de abogados inscritos solo podrán examinar los expedientes en que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando

sean estudiantes que cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida y hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad
el respectivo abogado,  quien deberá acompañar la correspondiente  certificación de  la  universidad. Los  dependientes que  no tengan la  calidad de  estudiantes de derecho,  únicamente podrán recibir
informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrán acceso a los expedientes.” 
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00613-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

   SEGUNDO:  Aclarar  el  hecho  1º  en  el  sentido  de  la  diferencia
sobreviniente en lo señalado en letra y en número.

  TERCERO: Indicar la ciudad de las direcciones física reportada de los
sujetos  procesales,  para  efectos  de  notificación  para  establecer  la
competencia,  con  anuencia  con  lo  establecido  en  el  numeral  10º  del
artículo  82  Ibídem,  en  concordancia  con  el  canon  28  de  la  norma
procesal.

  CUARTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

QUINTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA VERBAL SIMULACIÓN  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00614-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos de la apoderada judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al numeral 6° del artículo 82 ibídem. 
 

SEGUNDO:  Adecuar  la  petición  y  limitacióń  de  prueba  testimonial,
deberá  indicarse  sobre  qué  hecho  concreto  depondrá  los  testigos
solicitados con la demanda, al tenor de lo señalado en el canon 212 ibíd.

TERCERO: Indicar la ciudad de las direcciones física reportada de los
sujetos  procesales,  para  efectos  de  notificación  para  establecer  la
competencia,  con  anuencia  con  lo  establecido  en  el  numeral  10º  del
artículo 82 Ibídem, en concordancia con el canon 28 de la norma procesal.

CUARTO: Ajustar los hechos de la demanda de modo que guarden
relación  con  las  pretensiones,  con  relación  a  la  naturaleza  de  la  litis,
conforme con lo consagrado en los numerales 4° y 5º del artículo 82 ibíd.

QUINTO: Aportar poder aclaratorio respecto de la acción que pretende
adelantar, lo anterior de conformidad a lo preceptuado en el artículo 74
ibídem.
 

SEXTO: Aportar  avalúo  del  bien  objeto  del  litigio,  debidamente
actualizado.

SÉPTIMO: Conceder el amparo de pobreza, a la parte demandada
señores: ESPERANZA NIÑO ANGARITA, LUZ ELILLER NIÑO ANGARITA,
YADY  PATRICIA  NIÑO  ANGARITA,  DIEGO  DAVID  BARRERA  NIÑO,
CRISTIAN  CAMILO  BARRERA  NIÑO,  CINTYA  TATIANA  BARRERA
NIÑO, SANTIAGO DE JESUS BARRERA NIÑO 1, al carecer de los recursos
para atender los gastos del proceso,2 y se designa como apoderada de los

1
 ARTÍCULO 151 CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO “PROCEDENCIA. Se concederá el amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad de

atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando
pretenda hacer valer un derecho litigioso a título oneroso.”
2

 ARTÍCULO 152 ibídem “OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo podrá solicitarse por el presunto demandante antes de la presentación de
la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso. El solicitante deberá afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas
en el artículo precedente, y si se trata de demandante que actúe por medio de apoderado, deberá formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado. Cuando
se trate de demandado o persona citada o emplazada para que concurra al proceso, que actúe por medio de apoderado, y el término para contestar la demanda o
comparecer no haya vencido, el solicitante deberá presentar, simultáneamente la contestación de aquella, el escrito de intervención y la solicitud de amparo; si fuere
el caso de designarle apoderado, el término para contestar la demanda o para comparecer se suspenderá hasta cuando este acepte el encargo.”



mismos,  por  economía  procesal  a  la  abogada  YULENY  ESMERALDA
LOAIZA ARCILA, a quien le otorgaron poder3.  

OCTAVO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional del
Juzgado,  debiendo  a  su  vez  remitir  la  demanda  subsanada  al  correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

NOVENO: PUBLICAR la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

3
 ARTÍCULO 154 ídem “EFECTOS. El amparado por pobre no estará obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la

justicia u otros gastos de la actuación, y no será condenado en costas. En la providencia que conceda el amparo el juez designará el apoderado que represente en el
proceso al amparado, en la forma prevista para los curadores ad lítem, salvo que aquel lo haya designado por su cuenta. El cargo de apoderado será de forzoso
desempeño y el designado deberá manifestar su aceptación o presentar prueba del motivo que justifique su rechazo, dentro de los tres (3) días siguientes a la
comunicación de la designación; si no lo hiciere, incurrirá en falta a la debida diligencia profesional, será excluido de toda lista en la que sea requisito ser abogado y
sancionado con multa de cinco (5) a diez (10) salarios mínimos legales mensuales vigentes (smlmv).”

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte



Firmado Por:

Omaira  Andrea Barrera Niño

Juez

Juzgado Municipal

Civil 060

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 623b2664cacf51985ef609e394f784f941a089a3736ed3af79334862739a68b4

Documento generado en 16/11/2023 05:02:18 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00615-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos del apoderado judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

   SEGUNDO: Apórtese el avalúo del bien objeto del litigio, debidamente
actualizado.

  TERCERO: Indicar la dirección física de los poderdantes, para efectos
de  notificación  para  establecer  la  competencia,  con  anuencia  con  lo
establecido en el numeral 10º del artículo 82 Ibídem, en concordancia con
el canon 28 de la norma procesal.

  CUARTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

QUINTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUCIÓN DE GARANTÍA MOBILIARIA –PAGO DIERECTO-  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00615-00

Encontrándose el asunto al Despacho para resolver sobre la
admisibilidad de la presente demanda, advierte esta judicatura que no es
competente para el  conocimiento de la examinada acción,  en razón del
factor objetivo territorial, por lo que se impone su rechazo.

En efecto, sobre la solicitud de aprehensión y garantía mobiliaria, se
procede a pronunciarse conforme a lo previsto en el artículo 57 de la Ley
1676 de 2013, que establece “Para los efectos de esta ley, la autoridad
jurisdiccional será el Juez Civil competente y la Superintendencia de
Sociedades (…)”, a su turno, conforme al artículo 2.2.2.4.1.30 del Decreto
1835 de 2015, para iniciar el trámite contenido en el artículo 60 de la Ley
1676  de  2013  el  acreedor  garantizado  debe  inscribir  un formulario  de
ejecución el cual tendrá el carácter de título ejecutivo. 

Al respecto señala el  artículo 12 de la Ley 1676 de 2013:  “Título
ejecutivo. Para la ejecución judicial de la garantía mobiliaria, el formulario
registral de ejecución de la garantía mobiliaria inscrito o de restitución,
tendrán  el  carácter  de  título  ejecutivo”,  por  su  parte,  el  artículo
2.2.2.4.1.30.  del  Decreto  1835  de  2015  señala:  (…)”  El  formulario  de
ejecución debidamente diligenciado e inscrito en el Registro de Garantías
Mobiliarias presta mérito ejecutivo para iniciar el procedimiento y tendrá
los efectos de notificación del inicio de la ejecución.” (…).

De  contera,  se  observa  el  registro  de  garantías  mobiliarias  y  el
formulario registral de inscripción inicial,  en el  que se determina como
único domicilio del deudor la ciudad de Sopo –Cundinamarca - por tanto,
este Juzgado carece de competencia territorial para avocar el conocimiento
y la misma recae en cabeza de los Juzgados Civiles Municipales de esa
vencida. 

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el cual
prevé que el Juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o
competencia1, se RESUELVE: 

PRIMERO:      RECHAZAR la  presente  demanda  por  factor  de
competencia, en razón del factor territorial. 

1
 Artículo 90  ídem (…)  “El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos

primeros casos ordenará enviarla con sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose.”



SEGUNDO:  ORDENAR el envío del expediente a la Oficina de Apoyo
judicial  –  Reparto,  a  fin  de  que sea  sorteada  entre  los  señores  Jueces
Civiles Municipal de la ciudad de Sopo –Cundinamarca. Ofíciese.

TERCERO:    DESCARGAR la presente demanda de la actividad del
Juzgado, para efectos estadísticos, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el
inciso final del artículo 90 ídem.2 

CUARTO:    NOTIFICAR la presente providencia mediante estado
que  se  fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

2
Inciso final Articulo 90 ib. “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño del juez.

Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.”

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00617-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos de la apoderada judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

   SEGUNDO: Ajustar los hechos de la demanda de modo que guarden
relación con las pretensiones, discriminando los valores del capital, junto
con los intereses plazo reclamados, discriminando cada uno por separado,
conforme con lo consagrado en los numerales 4° y 5º del artículo 82 ibíd.

  TERCERO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

CUARTO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte



MPNR
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)

Ref. Ejecutivo Hipotecario
Rad. 11001-40-03-060-2023-00620-00

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que
adolece  de  algunas  anomalías,  igualmente,  para  evitar  futuras
nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia
con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE INADMITE la
anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de
rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos: 

1.- El apoderado de la parte actora, documentar sumariamente, si
la dirección de correo electrónico reportada en el introductorio coincide
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, de aquiescencia con
lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 2022. 

2. - Allegar liquidación del crédito que pretende ejecutar desde el
inicio de la obligación hasta la fecha de presentación de la demanda,
donde se exprese el momento de aplicación del alivio si hubo lugar a
ello, y, los abonos efectuados a la fecha, respecto de los pagarés óbice
de la acción.

3. -  Aportar la tabla de amortización del crédito otorgado donde
se discriminen los conceptos cobrados en la cuota pactada para el pago
de la obligación.

4.  -  Apórtese  un  informe  discriminado  del  sistema  de
amortización de la deuda y un compilado de los pagos realizados y de
los  pendientes,  especificando  los  abonos  a  capital  y  a  intereses,
correspondientes al título base de la ejecución allegado a esta demanda.

5.  –  adecue  las  pretensiones  comoquiera  que  el  valor  de  las
cuotas pactadas y discriminadas en el pagaré óbice de esta ejecución
difieren de lo relacionado en el escrito demandatorio.

6. – El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme la ley 2213



de 2022, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares
o  cuando  el  demandado  no  posea  o  se  desconozca  su  dirección
electrónica. 

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA INSOLVENCIA DE PERONA NATURAL NO COMERCIANTE  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00621-00

De otra parte, de la revisión de la documentación del plenario
y de conformidad con el numeral 1° del artículo 563 del Código General del
Proceso y en virtud del artículo 564 ibídem, y por encontrarse reunidos los
requisitos formales el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR legalmente abierto el proceso de liquidación
patrimonial  de  la  persona  natural  no comerciante JHONATAN GOMEZ
GOMEZ.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el artículo 48 del
Código  General  del  Proceso,  desígnese  como  liquidador  a  la  terna  de
auxiliares  de  la  justicia  (liquidadores),  conforme  al  acta  que  se  anexa.
Advirtiendo  que  el  cargo  será  ejercido  por  el  primero  que  concurra  a
notificarse.

Fíjense como honorarios provisionales la suma de $ 200.000 M/cte.
De conformidad con lo establecido en el Numeral 4° del artículo 27 del
Acuerdo PSAA 15-104483. 

TERCERO: COMUNICAR Por  Secretaría,  mediante  telegrama,
advirtiéndoles que el cargo será ejercido por el primero que concurra al
juzgado a notificarse. El liquidador, dentro de los cinco (5) días siguientes
a su posesión, deberá (i) notificar por aviso los acreedores de la deudora
contenido en la relación definitiva de acreencias (ii) convocar a los demás
acreedores de la deudora a fin de que se hagan parte en el proceso, para
ello  deberá  efectuar  la  publicación  contemplada  en  el  numeral  2°  del
artículo  564  ejúdem,  en  uno  de  los  siguientes  periódicos  de  amplia
circulación nacional, EL TIEMPO, EL ESPECTADOR y/o LA REPÚBLICA.

CUARTO: REQUERIR al liquidador, dentro de los veinte (20) días
siguientes  a  su  posesión,  deberá  presentar  actualización  del  inventario
valorado de los bienes de la deudora teniendo en cuenta lo dispuesto en el
numeral 4° del artículo 565 ibíd. 

QUINTO: Elaborar oficio circular diferenciando cada especialidad, a
los jueces  que estén  adelantando procesos  ejecutivos  contra  el  deudor,
para que los remitan a la liquidación (numeral 4º artículo 564 ibídem). 



SEXTO: ADVIERTASE Y PREVÉNGASE a todos los deudores  del
señor  JHONATAN GOMEZ GOMEZ para que en adelante solo paguen al
liquidador, pues cualquier pago efectuado a persona distinta será ineficaz.
El  deudor  deberá  tener  en  cuenta  los  efectos  de  la  apertura  de  la
liquidación patrimonial contemplados en el artículo 565 ídem. 

SEPTIMO: Oficiar  a  las  centrales  de  riesgo  crediticio,  Cifin  y
Datacrédito, comunicando la apertura de del procedimiento de liquidación
patrimonial  del  señor  JHONATAN  GOMEZ  GOMEZ,  para  los  efectos
legales pertinentes (ley 1266 de 2008). Tramítese por el interesado en el
término de cinco (5) días. 

OCTAVO: Requiérase al deudor y a los acreedores para que en el
término de diez (10) días informen si conocen de la existencia de procesos
que se adelanten en contra del señor JHONATAN GOMEZ GOMEZ. 

NOVENO: Oficiar a la Oficina Judicial  de Reparto para que en el
término de diez (10)  días informen a éste Despacho, en que Despachos
Judiciales  cursan  procesos  en  contra  del  señor  JHONATAN  GOMEZ
GOMEZ. 

DÉCIMO: Publicar  la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023)
Ref. Ejecutivo

Rad. 11001-40-03-060-2023-00625-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales del artículo
82 del C.G.P. y se aportó título ejecutivo – pagaré - de conformidad con
lo dispuesto en los art. 422 y 430 del C.G.P, en concordancia con la ley
2213 de 2022, el JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a  favor  de  AECSA S.A.   contra
PILAR SOFIA ROJAS MEJÍA para que en el término de cinco (5) días
pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 44.217.276 M/Cte., por concepto del capital
insoluto contenido en el título ejecutivo allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada
en el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la presentación de
la demnada y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación.
(Art. 884 del C. Co.)

3. Sobre costas se resolverá oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada
de conformidad a lo establecido en los Artículos 291 al 293 y 301 del
C.G.P o el Artículo 8 de la ley 2213 de 2022. Hágasele saber que cuenta
con  un  término  legal  de  5  días  para  que  proceda  a  cancelar  la
obligación y/o 10 días para proponer  excepciones,  los  cuales  corren
simultáneamente, a partir de la notificación del mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  a  EDNA  ROCIO
ACOSTA FUENTES  como apoderada de la parte actora, en los términos
del poder conferido.

De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en adelante
aporten  de  manera  digital  los  traslados,  memoriales,  documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho.



Téngase  en  cuenta  para  lo  anterior,  que  el  único  correo
electrónico  habilitado  para  tal  fin  es
cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta institucional del Juzgado.

De igual forma, se les insta a que envíen a las demás partes del
proceso  después  de  notificadas,  cuando  hubieren  suministrado  una
dirección  de  correo  electrónico  o  un  medio  equivalente  para  la
transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, tal y como lo dispone el numeral 14 del artículo 78 del Código
General del Proceso.

NOTIFICAR la presente providencia mediante estado que se fijará
virtualmente  a  través  de  la  página  web  correspondiente  a  este
Despacho:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-
Municipalde-Bogotá, en virtud de lo dispuesto en el artículo 1º de la ley
2213 de 2022.

Por último, finiquitadas todas las actuaciones, sin necesidad de
auto, por Secretaría, archívese la presente actuación.

Notifíquese,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

gio
JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL 

DE BOGOTÁ 
El auto anterior se notificó por anotación en

estado
No. 38 hoy 17 de noviembre de 2023

El secretario,
Cesar Mauricio Otalora Duarte
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA RENDICIÓN DE CUENTAS  

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00627-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos de la apoderada judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

  
SEGUNDO: Indicar la dirección física de los poderdantes, para efectos

de  notificación  para  establecer  la  competencia,  con  anuencia  con  lo
establecido en el numeral 10º del artículo 82 Ibídem, en concordancia con
el canon 28 de la norma procesal.

TERCERO:  Aportar  poder  aclaratorio  respecto  de  la  acción  que
pretende  adelantar  y  dirigido  a  esta  sede  judicial,  lo  anterior  de
conformidad a lo preceptuado en el artículo 74 ibídem.

  CUARTO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con los
aspectos  que  conforme  al  auto  inadmisorio,  en  un  solo  escrito  como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

QUINTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte



MPNR
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00633-00

Encontrándose  el  asunto  al  Despacho  para  resolver  sobre  la
admisibilidad  de  la  presente  demanda,  y  de  la  revisión  de  la
documentación, se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente,
para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022
en concordancia  con el  artículo 90 del  Código General  del  Proceso,  SE
INADMITE para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el
actor subsane los siguientes aspectos: 

PRIMERO: Allegar  “Certificado  del  Consejo  Superior  de  la
Judicatura  sobre  el  domicilio  profesional  y  correos  electrónicos
inscritos de la apoderada judicial es la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, de conformidad al inciso 2° del artículo 5º de la Ley ibídem. 

  
SEGUNDO: Aportar los anexos enunciados en el acápite de pruebas “-a)

Las 32 facturas electrónicas generadas por el sistema, que son objeto de recaudo #s FHC- 111, 213,
214, 215, 249, 276, 277, 278, 279, 321, 419, 430, 516, 537, 538 578, 668, 709, 730, 770, 771, 780,
840, 1145, 1164, 1174, 1195, 1394, 1395, 1398, 1426, 1427, Y 1591 (33 folios) –b) Constancia del
envío exitoso al cliente por el correo del sistema contable, de las 32 facturas electrónicas objeto de
recaudo #s FHC- 111, 213, 214, 215, 249, 276, 277, 278, 279, 321, 419, 430, 516, 537, 538 578, 668,
709, 730, 770, 771, 780, 840, 1145, 1164, 1174, 1195, 1394, 1395, 1398, 1426, 1427, Y 1591 (33
folios) –c) Constancia de validación y aprobación por la DIAN de las 32 facturas electrónicas #s FHC-
111, 213, 214, 215, 249, 276, 277, 278, 279, 321, 419, 430, 516, 537, 538 578, 668, 709, 730, 770,

771, 780, 840, 1145, 1164, 1174, 1195, 1394, 1395, 1398, 1426, 1427, Y 1591”

  TERCERO: Integrar el escrito subsanatorio y la demanda junto con
los aspectos que conforme al auto inadmisorio, en un solo escrito como
mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo institucional
del Juzgado, debiendo a su vez remitir la demanda subsanada al correo
electrónico de los demandados o por medio físico conforme el decreto 806
de 2020, salvo que la demanda venga con escrito de medidas cautelares o
cuando el demandado no posea o se desconozca su dirección electrónica.

CUARTO:  Publicar la presente providencia mediante estado que se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte



MPNR
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JUZGADO SESENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTÁ

Bogotá, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO 11001-40-03-060-2023-00634-00

En vista que la demanda reúne los requisitos legales establecido
en  el  artículo  82  del  Código  general  del  Proceso  y  los  documentos
presentados  como  base  de  la  obligación  “PAGARÉ  DIGITAL  No.
“25452544” con las formalidades establecidas en el artículo 422 ibídem,
en afinidad con los cánones 430 y 431 ejúsdem,  en concordancia con la
Ley 2213 de 2022, este Juzgado, 

RESUELVE:

PRIMERO:  LIBRAR  MANDAMIENTO  DE  PAGO  POR  LA  VÍA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTÍA a favor de ITAÚ COLOMBIA S.A. y en
contra de YANNETH MONTAÑA BARRERA,  para que en el  término de
cinco (5) días pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  CIENTO  TREINTA  Y  UN  MILLONES  CIENTO
CUARENTA  Y  UN  MIL  TRESCIENTOS  CUARENTA  Y  CINCO
PESOS  ($131.142.345,oo),  por  concepto  del  capital  insoluto
contenido en el  título valor “PAGARÉ DIGITAL No.  “25452544”,
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero enunciada en
el numeral anterior, a la tasa máxima legal permitida certificada por
la  Superintendencia  Financiera  de  Colombia,  desde  14  junio  de
2023 y  hasta  cuando se  verifique el  pago  total  de  la  obligación,
según el artículo 884 del Código de Comercio.

3. Sobre  costas  del  proceso  y  agencias  en  derecho  se  resolverá
oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a  la  parte ejecutada de conformidad con lo
establecido en los artículos 289 al 292 y 301ibím o en el numeral 8º de la
ley 2213 de 2022, enviando a la dirección de correo electrónica y/o física
registrada en el libelo el escrito de la demanda y sus anexos, advirtiéndole
que debe  pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco
(5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo
431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd.,
los  cuales  corren  simultáneamente,  a  partir  de  la  notificación  del
mandamiento de pago.

TERCERO:  RECONOCER personería  adjetiva  al  abogado  JUAN
FERNANDO PUERTO ROJAS, para intervenir como apoderado de la parte
actora, en los términos y efectos del poder conferido.



CUARTO: De otro lado, se insta a las partes para que de aquí en
adelante aporten de manera digital los traslados, memoriales, documentos,
pruebas adosadas y las actuaciones requeridas por el Despacho. Téngase
en cuenta para lo anterior, que el único correo electrónico habilitado para
tal  fin  es  cmpl60bt@cendoj.ramajudicial.gov.co cuenta  institucional  del
Juzgado.

QUINTO: Archivar la presente acción, una vez finiquitadas todas las
actuaciones,  sin  necesidad  de  auto,  por  secretaría  proceder  de
conformidad.

SEXTO:  Publicar la  presente  providencia  mediante  estado  que  se
fijará  virtualmente  a  través  la  web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-  060-Civil-Municipalde-
Bogotá, en virtud a lo dispuesto en el artículo 1º de la ley 2213 de 2022.

NOTIFÍQUESE,

OMAIRA ANDREA BARRERA NIÑO
Juez

MPNR

JUZGADO SESENTA (60) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

El auto anterior  se notifica  por anotación en estado  No. 38 hoy diecisiete  (17)  de
noviembre de dos mil veintitrés (2023).

El secretario,

Cesar Mauricio Otálora Duarte
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