29/11/23, 12:30 Correo: Juzgado 53 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RECURSO REPOSICION RAD: 11001400305320200019200 / GRUPO ENERGIA BOGOTA
S.A. ESP

Yadiris Gbmez <yadiris.gomez@cms-ra.com>
Jue 16/11/2023 3:49 PM

Para:Juzgado 53 Civil Municipal - Bogotéa - Bogota D.C. <cmpl53bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:leyesabogadosasociados@gmail.com <leyesabogadosasociados@gmail.com>

ﬁ]] 1 archivos adjuntos (176 KB)
Recurso Reposiciéon 2020-192 .pdf;

Sefores ]
JUZGADO 53 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
cmpl53bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: PROCESO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA
Demandante: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP
Demandado: CARLOS JULIO CASTRO ORJUELA Y
PERSONAS INDETERMINADAS

Expediente No. 11001400305320200019200

YADIRIS GOMEZ FERNANDEZ, actuando en mi calidad de apoderada judicial de GRUPO
ENERGIA BOGOTA S.A E.S. P dentro del proceso de la referencia, respetuosamente me permito
presentar RECURSO DE REPOSICION en SUBSIDIO DE APELACION en contra del auto del 15
de noviembre de 2023.

Adjunto PDF,
Agradezco su atencion y quedo atenta a su recibido,

Yadiris GoOmez
Asociada | Associate
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Sefiores

JUZGADO 53 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
cmpl53bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: PROCESO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA
Demandante: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP
Demandado: CARLOS JULIO CASTRO ORJUELA Y PERSONAS
INDETERMINADAS

Expediente No. 11001400305320200019200

YADIRIS GOMEZ FERNANDEZ, actuando en mi calidad de apoderada judicial d¢ GRUPO ENERGIA
BOGOTA S.A E.S. P dentro del proceso de la referencia, respetuosamente me permito presentar
RECURSO DE REPOSICION en SUBSIDIO DE APELACION en contra del auto del 15 de noviembre
de 2023 en los siguientes términos:

1. Respecto de la lista de auxiliares de la justicia.

Manifiesta su despacho:

“2. En cuanto al perito de la lista de auxiliares de la justicia para este Distrito, tal y como se
dijo en el correo electronico obrante a item 56 del expediente, no se cuenta con peritos
evaluadores, por lo tanto, debe actuarse de conformidad con el numeral 2 del articulo 48 del
C. G. del Proceso, para tal fin por secretaria requiérase a la parte demandada, asi como a su
apoderado judicial fin de que designen perito, que cumpla con las exigencias de la citada
norma.” (Subrayado fuera de texto)

Sefior juez, considera la suscrita que no le asiste razon a su despacho en ordenar a los demandados
para que designen un perito que surta el avalud requerido, pues el presente proceso requiere de un
procedimiento especial de IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE CONDUCCION DE
ENERGIA el cual se encuentra regulado por el Decreto Procedimental 1073 de 2015; ahora bien, es
cierto que la lista de auxiliares fue derogada, sin embargo, el art 48 del CGP, establecié:

2. Para la designacion de los peritos, las partes y el juez acudiran a instituciones
especializadas, publicas o privadas, o a profesionales de reconocida trayectoria e idoneidad.
El director o representante legal de la respectiva institucion designara la persona o personas
que deben rendir el dictamen, quien, en caso de ser citado, debera acudir a la audiencia”
(Negrilla fuera de texto)

Es decir sefior juez que, su despacho se encuentra en plenas facultades para designar un perito el
cual venga de una entidad especializada y asi pues practique el avalué aqui descrito, pues no seria
procedente ordenar a los demandados a que aportaran dicho dictamen basandose en la derogacién
de la Lista de Auxiliares, pues el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca Sala Civil-
Familia del 24 de septiembre de 2019 proceso 25183-31-03-001-2017-00209-01, ya se pronunci6
referente al conflicto de la derogacion de la lista de auxiliares de la justicia y establecio:

“Entonces a pesar de la interpretacion efectuada por el A - quo en auto de 21 de Agosto de
2018, este incurrié en un error procedimental, cuando Unicamente solicito al demandado
allegar un dictamen pericial, pues si bien con eso busco subsanar lo relativo a la designacion
del experto de la lista de auxiliares del Tribunal Superior de Cundinamarca, que efectivamente
ya no existe; empero, quedo pendiente la designacion del otro experto, que por idoneidad y a
efectos de que se pronuncie en cuanto a la servidumbre de la referencia, como sobre las
determinaciones a que hay lugar, la disposicion estima pertinente que este adscrito al Instituto
geogréfico Agustin Codazzi.
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Asi, lo que se impone es ordenar la practica de los dictamenes periciales previstos en la norma
ut supra, para cumplir con los requisitos fijados por el legislador, quien dispuso de esos medios
‘probatorios justamente por su idoneidad intrinseca para revelar o descubrir los hechos que
permitiran definir la suerte de una peticion, DEBIENDO EL JUEZ, en uso de sus deberes y
poderes, ejercer el debido control para que se integren en debida forma los dictamenes
periciales requeridos en el Decreto 1073 de 2015 para establecer en debida forma el
valor de la Indemnizacién reclamada por la parte pasiva” (Negrilla fuera de texto)

Es decir, sefior juez que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca afirmé que el
procedimiento idoneo para este proceso es el art 2.2.3.7.5.3 del Decreto Procedimental 1073 de 2015
sefala expresamente:

“6. Si la parte demandada no estuviere conforme con el estimativo de los perjuicios, podra
pedir dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio de la demanda
que se practique un avalto de los dafios Que se causen y se tase la indemnizacion a que haya
lugar por la imposicion de la servidumbre.

El avaluo se practicara por dos peritos escogidos asi: Uno de la lista de auxiliares del
Tribunal Superior correspondiente y el otro de la lista suministrada con el Instituto
Geografico Agustin Codazzi. En caso de desacuerdo en el dictamen, se designara un
tercer perito escogido de la lista suministrada por el mencionado Instituto, quien
dirimira el asunto.

Solo podran avaluarse las mejoras existentes al momento de notificarse el auto admisorio de
la demanda y las efectuadas con posterioridad siempre y cuando sean necesarias para la
conservacion del inmueble.” (Negrilla fuera de texto)

Es de resaltar que las normas procesales son de orden publico, de obligatorio cumplimiento y en
ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas; El Cédigo General del Proceso en su
articulo 1 indica que se aplicara el codigo en actividades procesales civiles, comerciales, de familia y
agrarios, siempre y cuando no estén regulados expresamente en otras leyes.

Sustentamos esta peticidn en lo dispuesto en las siguientes normas del Codigo General del Proceso:

ARTICULO PRIMERO. OBJETO.

Este cddigo requla la actividad procesal en los asuntos civiles, comerciales, de familia y
agrarios. Se aplica, ademas, a todos los asuntos de cualquier jurisdiccion o especialidad y a
las actuaciones de particulares y autoridades administrativas, cuando ejerzan funciones
jurisdiccionales, en cuanto no estén regulados expresamente en otras leyes.

ARTICULO 7. LEGALIDAD:

Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al imperio de la ley. Deberan tener en
cuenta, ademas, la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina.
Cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estara obligado a exponer clara y
razonadamente los fundamentos juridicos que justifican su decision. De la misma manera
procedera cuando cambie de criterio en relacion con sus decisiones en casos analogos.
El proceso deberé adelantarse en la forma establecida en la ley.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES

Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento,
y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o
particulares, salvo autorizacion expresa de la ley.

ARTICULO 14. DEBIDO PROCESO

El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones previstas en este cddigo. Es nula de
pleno derecho la prueba obtenida con violacion del debido proceso.

En concordancia con ARTICULO 29 de la Constitucion nacional que establece:



El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Asi pues, su juzgado se encuentra plenamente facultado para que designe un perito que surta el
tramite procesal especial.

2. Respecto de la practica de los avaltios.

Asi mismo, me permito traer a colacion lo establecido por Sentencia 4658-2020 de la Corte Suprema
de Justicia, mediante la cual se refirieron al respecto de la elaboracion del dictamen, dirimiendo de
esta forma la forma de su presentacion, y cito:

“el funcionario que adelanta la causa designara dos peritos avaluadores, «uno de la lista de
auxiliares del Tribunal Superior correspondiente y el otro de la lista suministrada por el Instituto
geografico Agustin Codazzi», quienes presentaran una valoracion conjunta del importe de
la obligacion a cargo de la actora, debiéndose anotar que si aquellos no logran un consenso
sobre el particular, el juez habra de nombrar un tercer perito, también del IGAC, para que
dirima el empate; esto significa que al expediente se aportara un solo dictamen (no dos, como
sugirio el tribunal), con la firma de los expertos iniciales, o la de tino de ellos, sumada a la del
«tercer perito» con el que conformé "mayoria decisoria" frente al resultado del trabajo técnico”

Sefior juez, dicho lo anterior, la Corte Suprema de Justicia ya se ha pronunciado al respecto de las
normas procesales establecidas dentro de los presentes procesos ESPECIALES de IMPOSICION DE
SERVIDUMBRE, por cuanto los peritos que designe su despacho deberan trabajar en conjunto para
presentar el dictamen aqui solicitado.

En virtud de lo anterior, y con el fin de no incurrir en la practica de una prueba que sea NULA DE
PLENO DERECHO respetuosamente SOLICITO REVOQUE el auto en mencion, y en consecuencia
designe un perito que cumpla con dicha carga procesal en conjunto con el perito del IGAC.

En caso de que el juzgado considere no revocar el auto en mencién, SOLICITO conceder el
RECURSO DE APELACION, de conformidad con el Art 322 del C.G.P.

Sefior Juez,
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