REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogoté D.C., 0 4 SEP 2020

Ref. Interrogatorio de Parte Nro. 11001-40-03-047-2019-01065-00

En atencion a la solitud de aplazamiento de audiencia presentada por el apoderado
de la parte demandante, el Despacho hace las siguientes precisiones:

En auto del 13 de diciembfe de 2019, se admitié la presente diligencia de
interrogatorio de parte solicitada por Alvaro Cafién, el cual fue notificado el 16 de diciembre
del mismo afio.

Asi mismo en el numeral tercero del citado auto, se requirid al interesado para que
en los términos del articulo 317 del C.G.P., impulsara las diligencias tendientes a notificar a
la demandada, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién por estado del auto
admisorio.

El 24 de febrero de 2020 [Dia de la audiencia], el apoderado demandate solicité el
aplazamiento de la audiencia y argumentd «demoras en la notificacién», asi mismo allegé
copias de guias del servicio de mensajerfa, con fechas de devolucién del 12 y 20 de febrero
de 2020 [FI. 20], sin certificados que acreditaran la diligencia de notificacion.

De acuerdo a lo anterior, se encuentra que no se dio cumplimiento al requerimiento
que se le hizo al actor en el auto anterior [Fl. 15], por tanto, se retinen los requisitos del
numeral 1 del articulo 317 del C.G.P. « [...] 1. Cuando para continuar el trémite de Ia
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un
acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirio
dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por
estado.»

«Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida ticitamente /a
respectiva actuacion y asf o declararéd en providencia en la que ademds impondré condena
€n costas.»

En consecuencia, el Despacho Dispone:

Primero. Negar la solicitud de aplazamiento de la diligencia de interrogatorio
de parte solicitada por Alvaro Cafién, toda vez que la parte interesada no cumplié con la
carga procesal impuesta en los términos indicados en el numeral tercero del auto del 13 de
diciembre de 2019.



Segundo.

Tercero.

DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la presente prueba
anticipada, de acuerdo con las motivaciones hechas en la presente providencia.

Hagase entrega de los anexos de la demanda! a la parte
demandante, sin necesidad de desglose, previa anotacidn en los libros radicadores y

constancia secretarial a que haya lugar.-

NOTIFIQUESE Y CU

JA.CH.

FELIPE ANDRES/LGPHZ GARCIA

JUZGADO CUARENTA Y SIETR CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
La presente decisién es notificada por anotacién en

BSTADO Nro. 095 Hoy__ 17 SET 9090 ala

hora de las 8:00 a.m.

La Secretaria

LAURA CRL RODRIGUEZ ROJAS

1 ART. 90 ADMISION, INADMISION Y RECHAZO DE LA DEMANDA (...) El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccién o de
competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenard enviarla con sus anexos al que

considere competente; en_el Gltimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose




