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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Email: cmpl47bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veintidds (22) de abril de dos mil veintidos (2022) !

Ref. Verbal Nro. 11001-40-03-047-2021-01348-00

Revisado el escrito de subsanacién presentado por el apoderado de la parte demandante, observa
el Despacho que no se dio estricto cumplimiento al numeral 2° del auto inadmisorio, pues, ndtese que se
dio cumplimiento a lo normado en el articulo 206 del Codigo General del Proceso, es decir el juramento
estimatorio que presentd no hay discriminacion en detalle sobre el valor correspondiente al saldo
insoluto del crédito No. 188316 que de acuerdo a la pretension tercera le corresponde a FINANZAUTO
S.A, simplemente se limitd a indicar una suma de dinero general, debe tenerse en cuenta que la misma
debe realizarse de manera razonada (la descripciéon correspondiente, que no es otra cosa que exponer los
fundamentos de hecho del monto correspondiente) ya que es un medio de prueba que sirve para
determinar la cuantia de un determinado hecho.

Lo anterior, encuentra sustento en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso ya que hace
referencia en los requisitos de la demanda en el que se encuentra el numeral 4 que a la letra dice "Lo que
se pretenda, expresado con precision y claridad”, ante lo cual si se revisa la demanda se encuentra que la
pretension tercera va dirigida a “ Que se declare que dentro del CONTRATO DE SEGURQO instrumentado en
la POLIZA COLECTIVA DE AUTOMOVILES No. 022037844 / 6052, la sociedad FINANZAUTO S.A BIC ostenta
la calidad de BENEFICIARIO A TITULO ONEROSO, unica y exclusivamente hasta EL SALDO INSOLUTO
DEL CREDITO No. 188316”, rubro que se itera no fue discriminado y el cual se hace indispensable,
maxime, cuando la parte actora pretende sea reconocido la suma de $90.150.000 sin aplicacion del
deducible.

Por tal razon al no ser acatd con estrictez el numeral 2° del proveido del 4 de febrero de 2022, el
Juzgado, de conformidad con los nums. 1 y 2 del art. 90 del Cédigo General del Proceso, Resuelve:
Rechazar la demanda de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FELIPE ANDRES LOPEZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:

Felipe Andres Lopez Garcia
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 047

1 La presente decision se notifica por anotacion en estado Nro. 017 de 25 de abril de 2022 Art. 295 C.G. del P y Art. 9 Decreto 806 de 2020.
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