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Bogota D.C., 2 de mayo de 2023

Sefor
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO (44) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
Email: cmpl44bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.: DEMANDA EJECUTIVA MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: METALMECANICAS DEL SUR
DEMANDADO: J&J PROYECTOS E INMOBILIARIA SAS
RADICADO: 110014003044202300291 00

ASUNTO: RECURSO Y APELACION

MARIA FERNANDA DAVILA GOMEZ, obrando como apoderada judicial d¢ METALMECANICAS DEL SUR S.AS,,
conforme poder que obra en el expediente, me permito adjuntar en oportunidad RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION, contra el auto del 25 de abril de 2023 que neg6 el mandamiento de pago

Maria Fernanda Davila Gomez |
Cel: + (57) 3138153056 |
E-mail: mfdavilal0@gmail.com



mailto:cmpl44bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:cvegagoncalves@hotmail.com

Bogota D.C., 2 de mayo de 2023

Sefior

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO (44) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Email: cmpl44bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
D.

E.

REF.:

ASUNTO:

S.

DEMANDA EJECUTIVA MENOR CUANTiA
METALMECANICAS DEL SUR

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

J&J PROYECTOS E INMOBILIARIA SAS

110014003044202300291 00

RECURSO Y APELACION

MARIA FERNANDA DAVILA GOMEZ, mayor de edad y vecina de esta ciudad, identificada con la
cédula de ciudadania No. 37.752.514 de Bucaramanga, abogada en ejercicio con tarjeta profesional
No. 141.956 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada judicial de
METALMECANICAS DEL SUR S.A.S., conforme poder que obra en el expediente, por medio del
presente escrito me permito presentar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION, contra el auto del 25 de abril de 2023 que negé el mandamiento de pago, en cuanto a:

En el auto recurrido el despacho niega mandamiento de pago alegando lo siguiente:

“...la factura electronica allegada como base del recaudo, no se adosaron las correspondientes
constancias de envio expedidas por una entidad debidamente autorizada para ello, que den
cuenta que el documento fue realmente emitido y expedido al correo electronico de la
convocada...”

Se allego documento emitido por METALMECANICAS en el cual se puede evidenciar el correo

electrénico al cual fue enviada la factura y que misma fue entregada y recibida por el deudor:

RPREFUO

'CONSECUTVO TIPO_DOCUMENTO

Emisar

ADQUIRENTE

FECHA_CREACION

FECHA_NOTIFICACION

DESTINATARIO

NOTIFICACION

ESTADO_EMAIL

DBSERVACION

FACTURA ELECTRONICA

1l DEVENTA

817000865

901080769

2022-03-017T20:04

2023-01-31715:35

DELIVERY

ENTREGADO

destinatario

Cabe la pena recordar que los productos vendidos al deudor fueron entregados real y materialmente

y la factura ni los productos fueron devueltos.

Ademas, me permito traer a colacion sentencia del 19 de mayo de 2022 proferida por el Tribunal
Superior de Bogota en el proceso bajo radicado No. 110013103022-2021-00266-01 (Exp. 5408), en la
cual hace las siguientes apreciaciones:

“... 3. Para comenzar, las impresiones fisicas de las facturas diligenciadas por medio
electronico, asi como su aceptacion, son validas, segun las afirmaciones que hizo la
parte ejecutante, porque como ya lo ha considerado este Tribunal, tales documentos
tienen valor probatorio, pues debe recordarse, de un lado, que de acuerdo con el
articulo 247 del Cddigo General del Proceso, es viable la valoracion_“como
mensajes de datos los documentos que hayan sido aportados en el mismo

formato _en que fueron generados, enviados, o recibidos, o en algun otro

formato que lo reproduzca con exactitud” (inciso 1°, amén de que una “simple
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impresién en papel de un mensaje de datos sera valorada de conformidad con
las reglas generales de los documentos” (inciso 2°), que por eso caen dentro de
la regla general de presuncion de autenticidad que consagré el mismo estatuto en el
precepto 244.

Y de otro lado, desde la ley 1231 de 2008, articulo 1°, paragrafo, se autorizé la
posibilidad de facturas electronicas, como también su aceptacion por via electronica
(art. 2°); y en este asunto, de acuerdo con las manifestaciones del ejecutante, asi
como la documentacion allegada, se empled el mecanismo electronico para
diligenciar y radicar las facturas para los fines respectivos... (Negrilla y subrayada
fuera del texto)

(..

... 5. De otro lado, si bien en el cuerpo mismo de las facturas no aparece el sello de
recibidas en las dependencias de la obligada, “Agro Inversiones Llanogrande S.A.S.”,
€S0 no puede significar en especifico que no se remitieron, porque son documentos
electronicos, amén de que sobre el particular hay afirmaciones de la demandante en
cuanto a que le vendié varios productos a la demandada, ‘los cuales fueron
entregados real y materialmente a la demandada” (hecho 1° de la demanda), como
también, que las facturas “fueron remitidas al correo electronico del deudor, conforme
se puede evidencias (sic) en los archivos XML adjuntos a esta demanda” (hecho 2°);
manifestaciones que deben admitirse en quarda del principio de buena fe, por
parte de la justicia, sin perjuicio del debate que pueda plantearse por quien
puede hacerlo, que es la parte contraria...” (Negrilla y subrayada fuera del texto)

Il. “..tampoco la validacion por parte de la Unidad Administrativa Especial de la DIAN...”

Me permito aclarar al juzgado que esta informacion si fue allegada en el link que se encuentra en el
cuadro que se aportd como prueba y que se llama “COMPROBANTE DE ENTREGA FACTURA
11261”:

URL Validacion Dian

https://catalogo-
wpfe.dian.gov_co/document/searchgr?doc
umentkey=381et5cead5f2db301e3b 150 | «
bEel 181756 3efb25daBBd 2cd 2fe0f284ca2
343ab833d34093e5043aaa0a08d Thi0afAE | j
10

Al darle click al mismo lo arroja a la pagina de la DIAN, la cual valida la informacién de la factura:

CUFE; Factura electrénica
' | N 384565c9ad5f2db801e3b1504b6e118175636h25daB88d20421a0284ca2343ab83 Serie: M2P
3d3409365043aa20698d700af4610 Folio: 11261

Facha de emisién de la factura Electrénica: 01-03-2022
& Descargar PDE

DATOS DEL EMISOR DATOS DEL RECEPTOR TOTALES E IMPUESTOS
NIT: 817000865 NIT: 901080769
Nombrs: METALMECANICAS DEL SUR S A Nombrs: J&J PROYECTOS E INMOBILIARIA SAS

IVA: 15,417,767
Total: $96,563,908

ESTADO EN EL REGISTRO DE FACTURAS ELECTRONICAS

Legitimo Tenedor actual: METALMECANICAS DEL
SURS.A.

Elsctrénica
Validaciones del documento

Nombre Resultado
RegistrationAddress

Eventos de la factura electrénica ”m



lll. “..la constancia de inscripcion de las facturas en el sistema RADIAN...”

Para lo anterior me permito indicar al despacho que para el momento de emision o expedicion de la
factura electrénica el RADIAN aun no estaba funcionando correctamente, es solo hasta este afio que
esta plataforma de la DIAN inicio su funcionamiento correcto

Ademas, traigo a colacion la misma sentencia sefiala anteriormente la cual indica:

“... Debe atenderse que los requisitos de los titulos ejecutivos y de los titulos-valores,
son reserva de ley, esto es, que solamente puede fijarlos el legislador, mas no
decretos reglamentarios u otros actos administrativos, que por demas, no han
pretendido hacerlo, pues sus regulaciones han sido para efectos de control tributario
o fiscal del Estado, como puede leerse en varios de sus apartes, verbigracia, en el
tercer considerando del decreto 2242 de 2015, donde de modo coruscante se anota
que el art. 617 del E.T. “sefiala los requisitos de la factura para efectos tributarios”,
por ser ldgico que dicho control de los negocios es potestad estatal para lo que
concierne con el recaudo de impuestos, asi como los demas aspectos relacionados
para prevenir y sancionar el manejo de capitales y actividades economicas ilicitas.

Pero no para determinar qué requisitos son necesarios para el mérito ejecutivo de un
documento. Es mas, la resolucion 0085 de 2022, por cierto no aplicable a la demanda
de autos por ser posterior, al igual que sus antecesoras, fue expedida para desarrollar
“el registro de la factura electronica como titulo-valor’, y comienza por referirse a
los requisitos fijados en el Codigo de Comercio para las facturas como titulos-
valores, al iqual que reqular temas del Radian, que deben entenderse para los
referidos fines tributarios y de control que corresponden al Estado, pero aparte
de ese registro no determina los requisitos juridicos sustanciales del negocio
comercial correspondiente a la_emision de los titulos valores, porque de lo
contrario, desbordaria el margen de regulacion que la Constitucion y la ley Permiten
a la potestad reglamentaria...” (Negrilla y subrayado fuera del texto)

IV. “..nielformato de generacion electronica XML...”

De lo anterior, me permito indicar al despacho que por el tipo de archivo “XML” este no permite
subirlo en el sistema de radicacion de demandas ya que solo permite subir archivos en PDF;
manifestacién que fue expresada en el acapite de pruebas de la demanda:

X. PRUEBAS

1. Factura No. M2P 11261
. Comprobante de envio de la factura No.M2P 11261
3. Archivo XML de la Factura No. M2P 11261 (el cual se adjuntara al momento que lo
requiera el juzgado, lo anterior, a que la plataforma de radicacion de demandas solo
acepta archivos en PDF)

También me permito indicar al despacho que no debi6 negar el mandamiento sino debi6 requerirnos
inadmitiendo la misma para que allegaramos la documentacion faltante; tal y como lo expone el articulo
90 del C.G.P.:

“... Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda: El juez admitira la
demanda que retna los requisitos de ley, y le dara el tramite que legalmente le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada. En
la misma providencia el juez debera integrar el litisconsorcio necesario y ordenarle al
demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que
estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o
cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros



casos ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente; en el dltimo,
ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose...”

Por lo anterior solicito al sefior juez:

1. Se revoque auto del 25 de abril de 2023, y en su lugar se libre mandamiento de pago o se inadmita la
demanda para reunir los requisitos que exige el despacho para su admision
2. De no acceder a la numeral anterior se conceda la apelacion

IA FERNANDA DAVILA GOMEZ
C.C}37.752.514 de Bucaramanga
T.P. 141.956 del C.S. de la J.



