Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00926-00

PROCESOQ: Ejecutivo.
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S.
DEMANDADO: Yilber Mauricio Solano Garces.

Como quiera que la demanda redne los requisitos establecides en los
articulos 82 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho
RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTG DE PAGO por la via ejecutiva de menor
cuantia a favor de SYSTEMGROUP S.A.S contra YILBER MAURICIO
SOLANO GARCES por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE CON FECHA DE VENCIMIENTO 11 DE DICIEMBRE DE 2021.

1. Por la suma de $52.025.990, por concepto del capital contenido en el
titulo baculo de ejecucion,

2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legalmente permitida
sobre el capital relacionado en el numeral 1°que de conformidad con el
articulo 884 del Cadigo de Comercio, modificado por el articulo 111 de
la Ley 510 de 1999, certifique la Superintendencia Financiera,
liquidados a partir del 12 de diciembre de 2021 y hasta cuando se
efectiie el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Notifiquese esta providencia de conformidad con los articulos 290 a
293 del Codigo General del Proceso, haciéndole saber al ejecutado que
cuenta con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme
a los preceptos 431 y 442 ibidem, término estos que se correran en forma
simultanea. Entréguesele copia del libelo en medio fisico o como mensaje de
datos, segun el caso y de sus anexos —articulo 91 ibidem, concordante con
el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Reconocer personeria para actuar como abogada de la parte
demandante a MARIA FERNANDA SANCHEZ OSORIO, en los términos y
para los efectos del poder conferido en su favor.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

(2)



Firmado Por:

David AdolfoLecn Mareno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Begot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C.,

Exp, No. 11001-40-03-038-2021-00926-00

PROCESO: Ejecutivo.
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S,
DEMANDADO: Yilber Mauricio Solano Garces.

Toda vez que con la demanda se aportd escrito de medidas
cautelares, por ser procedente lo solicitado, de conformidad con los
articulos 599 y 593 del Cddigo General del Proceso el Despacho,

RESUELVE

Decretar el embargo y retencién de los dineros que el
demandado posean en la actualidad en las entidades financieras
mencionadas en el escrito de medidas cautelares, salvo que sean dineros
inembargables. La medida se limita a la suma de $78.038.985. Oficiese
en los términos del numeral 10° del articulo 593 ibidem.

Por otra parte, para la remisién y/o entrega de los oficios atras
ordenados, la parte interesada debera coordinar con la secretaria del

Juzgado para efectos de ello, ya sea a través de correo electrénico y/o
agendando cita.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
(2)

Firmado Por:

David AdolfoLeon Moreno



Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2019-00815-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Banco De Occidente S.A.
DEMANDADO: Daniel Andrés Pérez Galvis

En atencién a la peticion de terminacion del presente tramite por
pago total de la obligacion, allegada por el apoderado del extremo
gjecutante (anexoc 03. Del Expediente Digital), como quiera que se reunen los
requisitos establecidos en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, se
DISPONE;

PRIMERO: Declarar terminado el proceso ejecutivo de la referencia
por pago total de la obligacién ejecutada.

SEGUNDO. Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas. Por secretaria determinense las mismas y de ser procedente
oficiese como corresponda.

En caso de existir remanentes o de bienes que se llegaren a
desembargar, por secretaria, pongase los bienes a o6rdenes de la
autoridad gque corresponda.

TERCERO. Sin condena en costas por no aparecer causadas (art. -
365 del CGP).

CUARTO: Se ordena el desglose de los titulos que sirvieron como
base para la presente ejecucidn, los cuales deberan ser entregados al
extremo ejecutado con las constancias pertinentes, lo anterior de
conformidad con el literal ¢) y el numeral 3 del articulo 116 ibidem.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE

‘DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez



Fimado Por:

David Adoifo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.
Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00911-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Jhon Alexander Méndez Brisefio
DEMANDADO: Luis Gabriel Gutiérrez Pulgarin

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cddigo General del Proceso, en
armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente demanda, con el fin que en
el término de cinco (5) dias se subsane so pena de rechazo, teniendo en consideracién los
siguientes puntos:

1, Aclare al despacho, en ¢l acipite de pretensiones de la demanda, de donde
obtiene la suma adeudada por el ejecutado, considerando que no se aporta recibo de pago,
ni liquidacién clara que deje ver tal valor (art. 82 del CGP).

2. Aclare a este estrado judicial cual seria el titulo ejecutivo que ejecutara, el
conirato de obra civil o el acta de conciliacién, considerando que son dos instrumentos
diferentes (art. 82 del CGP).

3. El extremo actor debera prestar juramento, manifestando que la direcciéon
informada del correo electronico del ejecutado es la que corresponde a éste;
manifestar de dénde obtuvo tal informacidén, y allegar las evidencias que soporten su
dicho(art. 8° del Dto. 806 de 2020),

4. En los términos del articulo 245 del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con el articulo 2 inciso 2° ejusdem, manifieste bajo gravedad de juramento, si el original
del contrato de obra base de la gjecucion, se encuentra en su poder.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:



David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.
Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00025-00

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Conjunto Residencial Torres del Obelisco P.H.
DEMANDADO: Soccorro Guerrero de Tello, Alba Lucia Tello
Guerrero, Cesar Augusto Tello Ramirez, Lonja de Propiedad
Raiz de Bogota, Inmobiliaria Vasquez y CIA Ltda. Y DC
Colombia Gestiones y Servicios Integrales S.A.S.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en ¢l término de cinco (5) dias se subsane so pena

de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Indique expresamente dentro del contenido del poder judicial
otorgado la direccidn electrénica que le pertenece al apoderado judicial del
demandante, la cual debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional
de Abogados. (Art. 5°, Dec. 806 de 2020).

2. Aclare en el acapite de hechos de la demanda si la Sociedad de
Activos Especiales S.A.E. S.A.S., se encuentra como administradora del
inmueble en razén de la medida impuesta por la Fiscalia General de la
Nacion, de ser asi indique desde qué fecha. De igual forma precise cual es

1a sociedad encargada del depdsito provisional (art. 82 del CGP).



3. Adecite el capitulo de cuantia del libelo, especificando el valor total

al que asciende la cuantia dentro del presente proceso (art. 82 del CGP).

4. El extremo actor debera prestar juramento, manifestando que
la direccién informada del correco electrénico de la parte ejecutada
es la que corresponde a éste; manifestar de donde obtuvo tal
informacién, y allegar las evidencias que soporten su dicho(art. 8” del Dto.
806 de 2020).

5. Aporte los certificados de existencia y representacion legal de las

sociedades demandadas (numeral 2 art. 84 del C.G.P.)

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:

David Adolfoleon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta can plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527199 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C,

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00021-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Fundacion Coderise en Liquidacion
DEMANDADO: Emma Juliana Gachancipa Castelblanco y
Marlyz Castelblanco Camargo

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cince (5) dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Ajuste el acapite de pretensiones de la demanda en el sentido de
solicitar inicamente una sancién moratoria, ya que intereses de mora o
clausula penal, considerando que estas se excluyen entre si. (Numeral 2 Art
88 del C.G. del P.). Salvo que se trate de una clausula penal de apremio, si
asi fue pactada.

2. Aporte solicitud de medidas cautelares en escrito separado

3. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda sefialando que el
pagaré base de la ¢jecucion fue aportado en copia digital (art. 82 y 84 del
CGP).

4. Indique en el acapite de notificaciones las direcciones fisicas de
notificacién de la parte demandada. (Numeral 10, art 82 del C.G.P)

5. Debera informar bajo la gravedad de juramento si el original del
instrumento base de ejecucion se encuentra en su poder, fuera de
circulacién, lo anterior en armonia con el numeral 3° del articulo 84 del
Codigo General del Proceso y el canon 245 ejusdem.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez



Firmado Por:

David AdolfoLeon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00019-00

PROCESO: Garantia Mobiliaria
DEMANDANTE: RCI Colombia S.A Compafiia de Financiamiento
DEMANDADO: Neyla Vargas

Reunidas las e}dgénciajs formales de que tratan el articulo 60 de la Ley
1676 de 2013 y el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, este

Despacho,
RESUELVE;

PRIMERO: Librar orden de aprehension del automotor de placas
JTQ154, de propiedad de Neyla Vargas.

SEGUNDO: OFICIAR a la POLICIA NACIONAL-SIJIN-SECCION
AUTOMOVILES, advirtiéndole que una vez capturado el vehiculo sea
conducido al parqueadero autorizado por el acreedor garantizado
RCI Colombia S.A Compaiia de Financiamiento esto ese en alguno de
los parqueaderocs sefialados en el numeral “2” del capitulo de pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Asi mismo, una vez aprehendido el vehiculo precitado,
HAGASE LA ENTREGA de éste al acreedor RCI Colombia S.A Compaiiia
de Financiamiento, en virtud de la garantia mobiliaria constituida a su
favor, con ajuste a lo indicado en el paragrafo 2° del articulo 60 y el articulo
75 de la Ley 1676 de 2013, asi como los articulos 2.2.2.4.2.68 y
2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015, en el parqueadero que este indique.

CUARTO: Se reconoce al abogado Carolina Abello Otdlora, como

apoderado judicial de la entidad demandante para los fines y efectos del
poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez



Firmado Por:

David Adolfo Lecn Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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Cédigo de verificacion: c4d465829fe9562e55cb9204df8c7c649077256744b2cba83d5dcde57 1058600
Documento generado en 25/01/2022 04,54:53 PM

Valide este documento electrénico en la sigulente URL: https:/procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

TR
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.

Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C,,

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00017-00
PROCESO: Verbal de Restitucién de inmueble arrendado
DEMANDANTE: Santiago Solano Salgado
DEMANDADO: Esmeralda Akle Donado

Encontrandose las presentes diligencias para su estudio, se hace
imperioso realizar diversas acotaciones para analizar si esta sede judicial

cuenta con la competencia para avocar su ¢onocimiento.

De la revisién preliminar a las presentes diligencias, se observa que el
asunto de la referencia debe ser conocido por el Juez Municipal de
Pequefias Causas y Competencia Miiltiple ¥y no por esta sede judicial,

conforme lo estatuye el paragrafo del canon 17° del C. G. del P.

En el caso bajo analisis, nétese que el presente asunto se sujeta a lo
reglado en €l numeral 6°, articulo 26 Cédigo General del Proceso, pues se
trata de un proceso de restitucion de inmueble arrendado, en donde el -
término de duracidon del contrato de arrendamiento en principio fue
pactado a 12 meses, tal como se observa en la clausula SEXTA del contrato
de arrendamiento aportado, por consiguiente, para efectos de determinar la
competencia por el factor cuantia, atendiendo lo sefialado en la citada
norma, deberan multiplicarse el valor del canon actual ($2.667.000) por el
periodo inicialmente pactado (12 meses), monto total que asciende a la

suma de $32.004.000 M/CTE. En consecuencia, facil es avizorar que la

litis versa en un proceso de minima cuantia, por encontrarse por debajo de

los 40 8.M.L.M.V. que dispone el articulo 25 ejusdem.




Ahora, en el Distrito de Bogota fueron creados los Juzgados Civiles de
Pequenias Causas, a quienes corresponde conocer los asuntos de minima
cuantia consagrados en los numerales 1 a 3 del articulo 17 ibidem, quienes
ademéas retomaron su competencia segin lo establecido en el Acuerdo
PCSJA18-11068 del 27 de julio de 2018 y conforme a lo dispuesto en el
Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 de octubre de 2018 “Por el cual se adoptan
unas medidas transitorias para algunos juzgadeos de pequerias causas y
competencia multiple y juzgados civiles municipales en la ciudad de Bogotd,
Yy se dictan otras disposiciones”, motivo por el cual es a esos juzgados a

quienes les corresponde el conocimientoe del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y QOCHQO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda por falta de
competencia en virtud del factor cuantia, de conformidad con el inciso
segundo del articulo 90 del C. G. del P.

2. ENVIAR la misma, por intermedio de la Oficina Judicial, a los
Jueces de Pequeiias Causas y Competencia Multiple ubicados en la zona

Centro de Bogota que por repartc corresponda, donde radica su

competencia.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:



David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogot4 D.C.,
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Repiiblica de Colombia
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.
Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00011-00

PROCESO: Ejecutivo )
DEMANDANTE: Seguros Comerciales Bolivar S.A.
DEMANDADO: Formas Estéticas 8.A.S.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cédigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena

de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Aclare por qué en los hechos y pretensiones de la demanda se
precisa una suma diferente a la prevista en la declaracion de pagos y
subrogacién de obligaciones celebrada entre la actora y la sociedad
Romero Serrano Inmobiliaria S.ASS (Numeral 4° y 5° articulo 82 del
C.G.P.).

2. Adeciie el capitulo de cuantia del libelo, especificando el valor

total al que asciende dentro del presente proceso (art. 82 del CGP).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:



David AdeclfolLeon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00009-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Banco Finandina S.A.
DEMANDADO: Carolina Serna Montoya

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Coédigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cinco (5} dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda sefialando que el
pagaré base de la ejecucion fue aportado en copia digital (art. 82 y 84 del
CGP).

2. Debera informar bajo la gravedad de juramento si el original del
instrumento base de ejecucién se encuentra en su poder, fuera de
circulacion, lo anterior en armonia con el numeral 3° del articulo 84 del
Codigo General del Proceso y el canon 245 egjusdem.

3. Aporte certificado de existencia y representacion legal del banco
gjecutante emitido por la Camara de Comercio, donde se constate la

direccién electrénica de notificacion judicial (art. 84 del CGP y 5° del Dto.
806 de 2020).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Par:



David AdolfoLeon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.” 14-33 piso 11

Bogota D.C.
Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00007-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Itai Corpbanca Colombia S.A.
DEMANDADO: Andrés Eduardo Torres Cedefio

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite Ia presente
demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracién los siguientes puntos:

1. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda sefalando que el
titulo valor base de la ejecucién fue aportado en copia digital (art. 82 y 84
del CGP).

2. Aporte certificado de existencia y representacion legal de la
Entidad demandante expedido por la Camara de comercio, donde se
encuentre correo de notificacién judicial (art. 84 del CGP y 5 del Dto. 806
de 2020).

3. Indique expresamente bajo gravedad de juramento, o acredite, que
el correo electrénico del apoderado del extremo demandante coincide con el
inscrito en el Registro Nacional de Abogados (art. 5° Dto. 806 de 2020).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:



David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 vy e! decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: fo4e52d3536¢e38afa7fc303034180183379bd6eaefddcads62121773b1b73b6
Documento generado en 25/01/2022 04:54:51 PM
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00003-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Banco de Bogeta S.A,
DEMANDADO: Marlic Perdomo

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cédigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con €l fin que en el término de cinco {5) dias se subsane so pena

de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda sefialando que el
pagaré base de la e¢jecucion fue aportado en copia digital (art. 82 y 84 del

2. Aporte certificado de existencia y representacion legal del banco
gjecutante emitido por la Camara de Comercio, donde se constate la
direccién electrénica de notificacion judicial (art. 84 del CGP, y 5 del Dto.

806 de 2020).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Fimado Por:

David Adolfo Leon Moreno
Juez



Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: dd42a32a09a2880bc94d366092¢17e4b4bd3a7ddabad313bebed0bi51882084d1
Documento generado en 25/01/2022 04:54:50 PM
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C,,

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00001-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S,
DEMANDADO: Wilson Herrera Correa

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Coadigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con €l fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracién los siguientes puntos:

1. Acreditese la legitimacion cambiaria en el presente asunto,
para tal fin debera demostrarse que quien suscribié el endoso adjunto
al pagaré allegado como base de la  accién corresponden al

apoderado, Representante Legal o gerente del Banco Davivienda S.A.

2. Adeciie el capitulo de cuantia del libelo, especificando el valor
total al que asciende dentro del presente proceso (art. 82 del CGP).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:



David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 v el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién: 757bc231dcarcealbe608afecc992c5d58e8e81d308a4b695¢8M66e7d60107b4
Documento generado en 25/01/2022 04:54:50 PM

Valide este documento electrnico en la siguiente URL: https:/procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,
Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00927-00

PROCESO: Restitucidén de tenencia de contrato de leasing.
DEMANDANTE: Banco Finandina S.A.
DEMANDADO: Constructores e Ingenieros Unidos S.A.S.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Codige General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cinco (5} dias se subsane so pena

de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Aportar el avaludé del automotor objeto del contrate de leasing a
fin de determinar la cuantia del presente asunto. (#6 del art. 26 del C.G.P,
y art. 84 del C.G.P).

2. Adeciie el capitulo de cuantia del libelo, especificando el valor total

al que asciende dentro del presente proceso {art. 82 del CGP).
3. Aportese certificado de existencia y representacién legal del banco

demandante emitido por la Camara de Comercio, a efectos de determinar la

direccidn para notificacién judicial. (Numeral 2 articulo 84 del C.G. del P).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez



Firmado Por:

David AdolfoLeon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527199 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9129cad03ba3a0440148d6a0537{9f3e51a105da81958498fh5ab23aef764a9
Documento generado en 25/01/2022 04:54:49 PM

Valide este documento electronico en [a siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

cmpl38bticendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.,

Exp. No, 11001-40-03-038-2021-00925-00

PROCESO: Verbal de Pertenencia,

DEMANDANTE: Andrés Felipe Ortiz Vélez, Daniel Ismael Ortiz
Vélez, Maria Rita Vélez Calderdn

DEMANDADOS: Ana Lucia Cobos viuda de Cangrejo, Luis
Augusto Cangrejo Cobos, Maximina Cangrejo de Martinez y
Otros

Encontrandose las presentes diligencias para su calificacion, se hace
imperioso realizar diversas acotaciones para analizar si esta sede judicial

cuenta con la competencia para avocar su conocimiento.

En efecto, de la revisibn preliminar a las presentes diligencias, se
observa que el asunto de la referencia debe ser conocido por los Jueces
Civiles de Circuito de Bogota y no por esta sede judicial, de conformidad

con lo establecido en el canon 20 del Codigo General del Proceso.

En el caso bajo analisis, nétese que los tres inmuebles objeto de
usucapién se encuentra avaluados en la suma de $171°795.000 m/cte.,
por lo que el presente asunto se sujeta a lo reglado en el inciso 3° del
articulo 25 ibidem, pues se trata de un proceso declarativo (asunto
contencioso) de mayor cuantia y por tanto su competencia corresponde a los
Juzgados Civiles del Circuite de esta ciudad. (Numeral 1 del articulo 20
efusdem).



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda por competencia, de

conformidad con el inciso 2 del articulo 90 del C. G. del P.

2. ENVIAR la misma, por intermedio de la Oficina Judicial, a los
Jueces Civiles del Circuito de esta ciudad que por reparto corresponda,

donde radica su competencia.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:

David AdoffolLeon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogotd D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto.en la Ley
527/99 y el decréto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 77997d85fd74349d26ab95f2102a7095299289e8b22f2e8cdd4e0es6094¢1662
Documento generado en 25/01/2022 04:54:48 PM
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Repitblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veinticinco de enero de dos mil veintidés

Rad. 11001-40-03-038-2020-00519-00 Ejecutivo de Negocios AYA

S.A.S. contra Ariel Serrano Gonzilez y Brasco Ingenieria S.A.S.

Procede el despacho a emitir sentencia de mérito en el asunto de la
referencia

I. ANTECEDENTES

1. Negocios Aya S.A.S. por intermedio de apoderado judicial,
inicié demanda ejecutiva contra Vértices Ingenieria S.A.S —actualmente
desvinculada del tramite por haber entrado en tramite de insolvencia-,
Ariel Serrano Gonzalez y Brasco Ingenieria S.A.S. para obtener el pago
de la suma de $60.724.702, junto con los correspondientes intereses
moratorios causados por concepto de capital incorporado en la factura
de venta No. 107 de 15 de enero de 2020 en la cual aparece como
deudor el Consorcio Movilidad VAB -—conformado por los tres

demandados-

Como soporte factico de las pretensiones adujo en sintesis que
entre Negocios AYA S.A.S y Vértices Ingenieria S.A.S se celebré
contrato comercial de confidencialidad No. 52511 de 2019, que tiene
por objeto la prestacion de servicios de consultoria y a partir de lo
anterior, se causaron honorarios que fueron facturados a nombre de

Consorcio Movilidad VAB factura 107 de 15 de enero de 2020, con



vencimiento de 24 de enero de la misma anualidad.

La factura fue recibida y aceptada el 15 de enero de 2020, como
se evidencia con la firma impuesta, sin embargo, a la fecha no se ha

hecho la cancelacién de la obligacion alli contenida.

2. Presentada la demanda, mediante proveido adiado 18 de
noviembre de 2020 se libré mandamiento de pago por la via ejecutiva
singular de menor cuantia (anexo 11) en la forma solicitada,
providencia notificada por conducta concluyente a la parte
demandada, quien dentro del término contesté la demanda y formulé

las excepciones de mérito, que denominé:

{i) “NO HABER SIDO EL DEMANDADO QUIEN SUSCRIBIO EL
TITULO EJECUTIVO”, argumentada en que el instrumento fue
recepcionado y aceptado por persona. no autorizada, teniendo en
cuenta que la sefiora Rubiela Huérfano es trabajadora de Vértices

Ingenieria S.A.S., por lo que Gnicamente este resultdé como obligado.

(ii) “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”,
argumentada en que los servicios de consultoria ofrecidos por la parte
demandante Gnicamente fueron prestados a favor de uno de los
miembros del Consorcio, Vértices Ingenieria S.A.S., con quien se pacto
el pago de unos honorarios tal cual se encuentra estipulado en la
clausula sexta del acuerdo comercial y de confidencialidad, por lo que
la llamada a responder Uinicamente seria la referida y no la totalidad
de los integrantes, adicional indicé que la referida habia aceptado la

factura pero se opuso al importe de la misma.

{iiif “COBRO DE LO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION”, teniendo en cuenta que el Consorcio Movilidad VAB,
no es el llamado a responder por los servicios ofrecidos, considerando
que en el negocio juridico suscrito la Ginica obligada al pago de los
honorarios causados es la sociedad Vértices Ingenieria S.A.S., sin que

resultara comprometida directa o indirectamente los demas miembros.



(iv}) “CARENCIA DEL TITULO VALOR, DE LOS REQUISITOS
LEGALES PARA SERVIR DE TITULO EJECUTIVO?”, sustentada en la
carencia de requisito de exigibilidad del titulo, toda vez que los
obligados del instrumento negocial fueron las sociedades Negocios Aya
S.A.S. y Vértices Ingenieria S.A.S., no los otros integrantes del
consorcio. Y en la aceptacién de la factura, considerando que la
persona que recibe la factura no se encontraba legitimada para

aceptarla, puesto que no contaba con autorizacién para ello.

(v) “IMPUGNACION DE LA FACTURA DE VENTA NO. 0107DEL
15 DE ENERO DE 2021 REALIZADA POR VERTICES INGENIERIA
S.A.8.”, toda vez que la representante legal de la entidad Vértices
Ingenieria S.A.S., se comunicé con la demandante para indicar sus
motivos de inconformidad considerando que lo estipulado se pactd por
una tarifa menor de acuerdo con lo previsto en la clausula sexta del

acuerdo de confidencialidad.

(vij MALA FE DEL DEMANDANTE, argumentada en que el
ejecutante pretende hacer exigible el cumplimiento de una obligacién a
quien no hizo parte del negocio juridico que dio Iugar a la expedicion

de la factura.

La parte actora dentro del término concedido descorrié el
traslado de las excepciones, oponiéndose a su prosperidad, indicando
que (i) en cuanto a la falta de legitimacioén en la causa por pasiva, los
servicios prestados fueron producto de una licitacién en la que
resultaron favorecidos todos los integrantes del Consorcio Movilidad
VAB, precisa que dicha corporaciéon fue conformada el 21 de mayo
de 2019 y la asesoria para el proceso licitatorio SDHT-LP-004-
2019 se realizo el dia 23 de mayo de 2019; por tanto, se tiene
que la asesoria realizada se dio con posterioridad a la
conformacién del dicho consorcio. (ii) Inicialmente se habia elaborado

factura para el cobro dirigide Unicamente a la sociedad Vértices



Ingenieria S.A.S. y mediante correo electrénico de 21 de octubre de

2019, se le comunicd lo siguiente:

VERTICES PROYECTOS <proysctos{iiverticesinganiena com> 29 de actubre de 2019, 1301
Frara, Negoons Aya “gerencafbnegouuonava. coms

Buenay tardey

Verificonde 1a factura necesilamos de su colaberaciin para que s¢ haga ¢ cambio ya que ¢l el chente 3 CONSORCID
MOVILIDAD YAB NIT 61 302 001-2
adunto enio ¢ RUT parta ereacion da prveedorn

Cruedn mury pendiente del envid de Ja Taciur,

(ii) en cuanto a la falta de legitimacidén en la causa por pasiva,
senalé que el Representante Legal del Consorcio Movilidad VAB; sefior
Nicolas José Giraldo Bedoya, le solicité remitir la facturacién a nombre
de la corporacién puesto que este era el cliente, es asi que aceptaron el
contenido de la factura, adicional téngase en cuenta que ya se habia
cancelado el monto contenido en la factura 104 la cual también se hizo

a nombre del consorcio y no de un solo integrante.

En cuanto al cobro de lo no debido, sefiald6 que el Consorcio
Movilidad VAB; era el directamente obligado y como prueba de ello su

representante envid solicitud de acuerdo de pago.

En relacion con la carencia de los requisitos exigidos para
tenerse como titulo ejecutivo, manifesté que la Clausula sexta del
Acuerdo Comercial y de Confidencialidad No. 52511 de 2019, preciso
que el consorcio esti obligado a responder por las obligaciones

contraidas entre las partes.

Asi mismo, en cuanto a la fecha de aceptacién de la factura,
indicé que la primera factura emitida a nombre del Consorcio
Movilidad VAB fue la nimero 104, la cual fue pagada en su totalidad,
sin objecién ni reparos; ésta fue recibida también por la Senora
Rubiela Huérfano; dicho esto, nos debemos remitir a lo dispuesto en el
articulo 2 de la ley 1231 de 2008 el cual advierte que “no podrd
alegar falta de representacién o indebida representacion por razén de

la persona que reciba la mercancia o el servicio en sus dependencias,



para efectos de la aceptacién del titulo valor”.

En cuanto a la Impugnacién de La Factura de Venta No. 0107
Del 15/01/2020 Realizada Por Vértices Ingenieria SAS, refirié que la
reclamacién gira en torno al valor del titulo mas no a nombre de quien

se expidio.

-. En virtud de la admisién de la sociedad Vértices Ingenieria
S.A.S., en €l proceso de reorganizacién empresarial adelantado en la
Superintendencia de Sociedades, dicha sociedad fue desvinculada de

este proceso ejecutivo.

II. CONSIDERACIONES

1. Se encuentran presentes los presupuestos procesales para
emitir la presente determinacién (capacidad procesal y para ser parte

de los contendientes, demanda en forma, competencia).

2. A lo anterior se suma que efectuado el control oficioso de
legalidad bajo el amparo del articulo 430 de la anterior obra adjetiva,
no se observan circunstancias con entidad para cristalizar la toma de
medidas correctivas o impedimento alguno que frustre la

ejecutabilidad del titulo.

Adicionalmente, como soporte de la ejecucién se presentd factura
No. 107, la cual cumple con los requisitos exigidos en el canon 422 del
Codigo General del Proceso, articulos 621 y 774 del Cddigo de
Comercio modificado por el articulo 3° de la Ley 1231 de 2008, cuya
autenticidad no fue cuestionada, por lo que dada la presuncién de que
trata el canon 793 de la misma normatividad, constituye plena prueba

de las obligaciones alli contenidas.

La norma en comento sefala que pueden cobrarse en proceso
ejecutivo las obligaciones expresas, claras y exigibles, que consten en

documentos provenientes directamente del deudor o de su causante o



que, derivando de providencias contentivas de obligaciones,

constituyen plena prueba en contra de deudor.

3. Ahora, en principio se procedera a analizar la “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”, medio exceptivo propuesto
por la parte pasiva, argumentado en que “los servicios de consultoria
ofrecidos por la parte demandante unicamente fueron prestados a favor
de uno de los miembros del Consorcio, Vértices Ingenieria S.A.S., con
qguien se pacté el pago de unos honorarios tal cual se encuentra
estipulado en la cldusula sexta del acuerdo comercial y de
confidencialidad, por lo que la llamada a responder tinicamente seria la
referida y no la totalidad de los integrantes”, considerando que su
analisis inicial resulta necesario para determinar si se cumplen

cabalmente los presupuestos sustanciales de la accién ejecutiva.

Para resolver sobre esta defensa, conviene traer a colacién lo que
ha precisado el Maximo Tribunal de la Jurisdiccién Ordinaria cuando

indicé:

Las convenciones no tienen efecto sino entre las partes
contratantes, suele indicarse. Desde luego que si el negocio
Juridico es, segun la metdfora juridica mds vigorosa que campea
en el derecho privado, ley para sus autores (pacta sum
servanda) queriéndose con ello significar que de ordinario son
soberanos para dictar las reglas que los regird, asimismo es

natural que esa ‘ley’ no pueda ponerse en hombros de

personas que no han manifestado su consentimiento en

dicho contrato, si todo ello es asi, repitese, al pronto se desgaja

el corolario obvio de que los contratos no pueden ensanchar sus
lindes para ir mas allé de sus propios contornos, postulado que
universalmente es reconocido con el aforismo romano res inter
allios acta tertio neque nocet neque prodest. {...) El principio de la
relatividad del contrato significa entonces gue a los extrarios ni
afecta ni perjudica; lo que es decir, el contrato no los toca, ni para
bien ni para mal. {(...) (CSJ SC-195 de 2005, rad. n® 1999-00449-



01, reiterada en SC16516 de 2015, rad. n° 2004-00080-01).

De lo anterior se colige que por regla general el contrato
debidamente celebrado es ley para las partes y Uinicamente genera
obligaciones entre las mismas, por lo cual no resulta viable “ponerse
en hombros de personas que no han manifestado su consentimiento en

dicho contrato”.

En esas condiciones, pronto se advierte el fracaso de la accion
intentada por haberse configurado una falta de legitimaciéon en la
causa por pasiva, pues lo cierto es que tal como lo reconocié la
representante legal de la entidad ejecutante al rendir interrogatorio, y
como se soporta en el contrato escrito del negocio causal que dio
origen a la factura, la parte que acepté la consultoria y por ende debia
pagar por la misma, no era otra que Vertices Ingenieria S.A.S, y ello
implica, que el cobro no puede hacerse valer ante Ariel Serrano
Gonzélez y Brasco Ingenieria S.A.S, dado que estos no manifestaron su
consentimiento para obligarse por tal suma de dinero (no existe de que

lo hayan hecho directamente o por interpuesta persona).

3. Ademas, teniendo en cuenta que en ¢l presente caso el sujeto
pasivo lo integran personas naturales y juridicas pertenecientes a un
consorcio denominado Movilidad VAB, resulta importante precisar que
la expresién “consorcio” se encuentra definida en el articulo 7° de ley

80 de 1993, el cual establece lo siguiente:

“Cuando dos o mds personas en forma cornjunta presentan una
misma propuesta para la adjudicacién, celebracidn y ejecucion de un
contrato, respondiendo solidariamente de todas y cada una de las
obligaciones derivadas de la propuesta y del contrato. En consecuencia,
las actuaciones, hechos y omisiones que se presenten en desarrollo de
la propuesta y del contrato, afectaran a todos los miembros que lo

conforman.”



Sobre este aspecto la Corte Constitucional en sentencia C-414

del 22 de septiembre de 1994, sefialé lo siguiente:

"El consorcio es una figura propia del derecho privado, utilizado
ordinariamente como un instrumento de cooperacién entre empresas,
cuando requieren asumir una tarea econémica particularmente
importante, que les permita distribuirse de algtin modo los riesgos que
pueda implicar la actividad que se acomete, aunar recursos financieros
y tecnolégicos, y mejorar la disponibilidad de equipos, segtin el caso,

pero conservando los consorciados su independencia juridica”.

Se trata entonces aqui de aunar voluntades y esfuerzos para

alcanzar un fin econémico, pero no de crear un ente nuevo.

Es claro que el consorcio o la unién temporal no constituye una
nueva persona juridica y por ello es que todos sus integrantes deben
suscribir tanto la propuesta como el contrato, en caso de resultar
favorecidos en la licitacion o concurso, independientemente de que
designen una persona gue represente al consorcio o la unién temporal,
"para todos los efectos”, como seriala el pardagrafo 1° del articulo 71°,
pues tales agrupaciones no tienen existencia juridica propia y por ende,
cada uno de sus miembros debe obligarse directamente con su firma y

marcar asi su solidaridad en el compromiso que asume con los otros.

(...) El consorcio y la union temporal no constituyen sociedades
mercantiles, ni sociedades de hecho, ni sociedades de economia mixta,
y por lo mismo, no se conforma en ellos un capital social representado
en acciones o cuotas de interés social, de manera que no se da en este
evento el supuesto de la norma constitucional citada y del articulo 1° de
la ley 226”2

!ley 80 de 1993
2 Concepto Sala de Consulta C.E. 1513 de 2003 Consejo de Estado - Sala de Consulta y
Servicio Civil



A partir de lo anterior, la capacidad contractual y juridica
otorgada por la Ley 80 de 1993 a los consorcios y uniones temporales

se limita “a los litigios derivados de los contratos estatales o sus

correspondientes procedimientos de seleccion, puesto que la

capacidad juridica que la Ley 80 otorgé a los consorcios y a las uniones

temporales se limito a la celebracion de esa clase de contratos y

la consiguiente participacién en la respectiva seleccion de los

contratistas particulares, sin que, por tanto, la aludida capacidad

contractual y sus efectos puedan extenderse a otros campos

diferentes, como los relativos a las relaciones juridicas que, de manera
colectiva o individual, pretendan establecer los integrantes de esas
agrupaciones con terceros, agjenos al respectivo contrato estatal,
independientemente de que tales vinculos pudieren tener como
propésito el desarrollo de actividades encaminadas al cumplimiento,

total o parcial, del correspondiente contrato estatal™.

A partir de lo anterior, es claro que la capacidad contractual
conferida a los consorcios se limita exclusivamente a la celebracion de
contratos con el estado, es asi que evidentemente se excluyen otras
formas negociales inclusive las que guarden relacién con el desarrollo
de las actividades encaminadas al cumplimiento total o parcial del
referido contrato. Sin embargo, no quiere esto decir que no puedan
obligarse cada una de las personas juridicas que lo integran, para ello
sus miembros debera suscribir de forma independiente ya sea por si

‘mismos o a través de mandatario.
Sobre lo anterior, se ha establecido lo siguiente:
Se recalca lo anterior porque el fin del consorcio y la unién

temporal -en los términos planteados por la Ley 80 de 1993-, esta

delimitado al ambito del derecho administrativo, esencialmente

para “facilitar la participacién conjunta de oferentes nacionales y

extranjeros o de personas con capacidades econdmicas diferentes” en

3 Consejo de Estado-Rad. No.25000232600019971393001



procesos de contratacion publica (Gaceta del Congreso No. 75, p. 20),

mds no para que todos sus efectos, si se ajustaron con esos

precisos fines, irradien a otras facetas de sus relaciones

juridicas?.

A partir de lo anterior se puede concluir, que €l consorcio al no
ser una persona juridica con capacidad legal, no podia obligarse por el
importe de la factura aqui reclamada, pues no cuenta con patrimonio
propio, ni es sujeto de derechos y obligaciones (salvo en los limites de

la contratacion estatal).

En gracia de discusién, nétese que la factura supuestamente fue
aceptada expresamente por la sefiora Rubiela Huerfano, sin embargo,
en el expediente no quedo demostrado que esta fuera la representante

. legal del consorcio, ni que tuviera alguna capacidad para obligarlo.

4, Una vez analizado el material probatorio, se tiene que: (i) se
emitié factura cambiaria No. 107 el 15 de enero de 2020 en favor de
Negocios AYA S.A.S. y a cargo de Consorcio Movilidad VAB, unién
integrada por Vértices Ingenieria S.A.S., Ariel Serrano Gonzélez y
Brasco Ingenieria S.A.S., (ii) el contrato de colaboracién empresarial
entre las referidas entidades se celebré el 21 de mayo de 2019, con el
objeto principal de “realizar los estudios y disefios, y las obras de
construccién del componente de movilidad y espacio ptiblico, en los
territorios priorizados por la Secretaria Distrital del Habitat”. (iii) la
Representacién Legal del consorcio quedd a cargo del sefior Nicolas
Giraldo Bedoya, (iv) La aceptaciéon expresa de la factura se plasmé con
la firma de la sefiora Rubiela Huérfano, quien fungia como auxiliar
contable de la sociedad Vértices Ingenieria S.A.S., segin certificacion

laboral vista en el expediente digital.

A partir de lo anterior, se insiste en que los efectos de la firma

emitida por la sefiora Rubiela Huérfano no podian tener el alcance de

* Tribunal Superior de Bogota, Expediente 11001 3103 043 2015 00336 02.



obligar cambiariamente al citado Consorcio Movilidad VAB, por cuanto
es un ente sin capacidad para obligarse, y en cualquier caso, porque
la persona firmante no era la facultada para obligar a todos los
integrantes de la unién, teniendo en cuenta que ni siquiera era la
representante legal de la agrupacion, sino que simplemente fungia
como trabajadora de una de las entidades especificamente de Vértices

Ingenieria S.A.S.

Ahora, si bien el sefior Nicolas Giraldo Bedoya, solicitd ante la
demandante un acuerdo de pago, lo cual podria considerarse
aceptacion de la deuda, tampoco se advierte que tal situacién obligue
a la totalidad de los miembros, considerando que no se probd la
existencia de un mandato por parte de Ariel Serrano Gonzélez y
Brasco Ingenieria S.A.S a favor de Giraldo Bedoya para que este los
pudiera obligar cambiariamente; tal representacion tampoco se extrae
del acuerdo consorcial, ni mucho menos de la ley, asi que para contar
con la manifestacién de voluntad de Brasco, y Ariel Serrano, ser
requeria su consentimiento extendido directamente o por interpuesta
persona. No se pierda de vista ademas, que Nicolds Giraldo Bedoya
hizo una propuesta de pago, pero la firmé como representante legal

unicamente de vértices ingenieria (fl. 17 digital, pags.. 12y 13).

Téngase en cuenta que como se especificd en renglones
anteriores el contrato de colaboracién empresarial suscrito entre los
miembros del Consorcio Movilidad VAB, no creé una nueva persona
juridica, por cuanto su constitucién es transitoria y con el tnico
objetivo de celebrar un contrato con el estado cuyo fin contractual se
encuentra establecido en dicho documento asi: “realizar los estudios y
diserios, y las obras de construccion del componente de movilidad Yy
espacio publico, en los territorios priorizados por la Secretaria Distrital
del Habitat”, por lo que su capacidad juridica se limita exclusivamente

al cumplimiento de dicho objetivo, sin que sea posible extenderse a



otras formas de contratacién aun incluso las relacionadas con el

desarrollo del objeto del contrato estatal.

Aunado a lo anterior, téngase de presente que para adquirir
obligaciones por fuera del proceso de contratacién publica, la
autoridad administrativa encargada de la inspeccion, vigilancia y
control de entidades financieras en Colombia ha conceptuado en
reiteradas oportunidades la imposibilidad “para que los consorcios y
las denominadas uniones temporales puedan ser titulares de cuentas
bancarias y de otros productos financieros (y en esta medida
destinatarios y/o tenedores de cheques) en tanto tales figuras juridicas
carecen de personalidad juridica propia y, por tanto, no cuentan con
capacidad para entablar relaciones juridicas negociales

diferentes a los contratos estataless’.

Del mismo modo, “la autorizacién concedida por el legislador para
la circunstancia arriba indicada (aptitud juridica sui generis para los
fines especificos del estatuto de contratacion administrativa) no los
faculta para gozar de personeria juridica propia ni se constituye per se
en algin tipo de ente autéonomo e independiente para contraer
derechos Yy  obligaciones con terceros” (SFC, conceptos
2004002274-1 del 17 de abril y 2004013463-001 del 28 de mayo,
ambos de 2004; 2014017314-1 del 4 de abril, 2014040249-001 del 22
de mayo, 2014019457-008 del 28 de mayo, todos del 2014, y
2015011812-002 del 25 de marzo de 2015}. (Se subraya)

De acuerdo con lo dicho en precedencia, es claro que el
consorcio no es una persona juridica diferente a las sociedades que lo
conforman, por lo cual es inadmisible que este sea sujeto de derechos
y obligaciones teniendo como salvedad lo consagrado en la Ley 80 de
1993, es decir se limita su capacidad a lo exclusivamente relacionado
con la contratacién estatal, lo cual es transitorio y con un objetivo

concreto, por lo que otros acuerdos negoéciales relacionados con el

5 Superintendencia Financiera, Concepto 2015011812-002 del 25 de marzo de 2015.




derecho privado son inviables, es asi como la factura no. 0107 de 15
de enero de 2020, no podia ser emitida en nombre del denominado
“Consorcio Movilidad VAB”, y si se querian obligar a la totalidad de los
miembros debian estos aceptar independiente el instrumento ya sea a
través de su representante legal o por la persona facultada para ello; y
no se pierda de vista que aqui se alegé la existencia de una aceptacion

expresa, por lo que requeria una firma en sefial de aceptacion.

En tal sentido la Corte Suprema de Justicia ha indicado que los
integrantes del consorcio son quienes “asumen los compromisos que de
la propuesta y el contrato resultan y los que deben encarar las
consecuencias que de alli se desprendan” (Cas. Civ., sentencia de 13
de septiembre de 2006); evidentemente lo anterior permite concluir
que en efecto se genera una responsabilidad solidaria entre los
miembros, sin embargo, tal situacién se extiende a lo netamente
relacionado con el acuerdo contractual celebrado con las entidades del
estado mas no frente a terceros y a todas las esferas ajenas a la
contratacion estatal, asi dichas obligaciones se encuentren
estrechamente ligadas con el desarrollo del contrato, por cuanto se
reitera no es una persona juridica diferente a las sociedades que lo

conforman.

Ahora, en virtud de la autonomia de caracter privado, el
Consorcio tiene la posibilidad de designar un representante para que
actie en nombre y en favor de cada uno de los miembros en
actuaciones relacionadas con el derecho privado, sin embargo, para
ello se requiere del otorgamiento de un poder, el cual debera ser
emitido por cada uno de los integrantes de la agrupacién, lo que en el
caso no se configura, considerando que la sefiora Rubiela Huérfano,
quien es la que suscribe la factura No. 107 de 15 de enero de 2020, no
cuenta con esta facultad, tal como se observa en lo adosado en el
expediente digital, simplemente se constata que la misma era la
auxiliar contable de la sociedad Vértices Ingenieria S.A.S., por lo que
su firma plasmada no es suficiente para obligar a la sociedad Brasco

Ingenieria S.A.S. y al sefior Ariel Serrano Gonzalez. Ademas, porque



no se demostré que estos hubieran desplegado algunas conductas
tendientes a que se configurara aqui representacion aparente (art. 842
del Cdédigo de Comercio), es decir, comportamiento que llevaran a

pensar que Rubiela Huerfano los representaba.

Es cierto, que segin el contrato causal ajustado entre Negocios
AYA S.A.S y Vertices Ingenieria S.A.S se pacté en el pardagrafo segundo
de la clausula sexta que esta 1ltima sociedad podia informar a la
demandante si necesitaba la facturacién a nombre del consorcio; sin
embargo, ese simple pacto no aparece autorizado, ni aceptado en
ningin documento, ni en las declaraciones de parte por medio de
confesién, por parte de Ariel Serrano y Brasco Ingenieria S.A.S asi que
no le puede ser oponible a estos tltimos. Igual ocurre con los corfeos
en que Vértices pidid6 que la factura se hiciera a cargo de todo el
consorcio, pues no se advierte alli, que esto se haya hecho con la
anuencia y consentimiento de los aqui ejecutados, para que les

obligara personalmente a ellos.

Tampoco puede derivarse del pago de una anterior factura (la
104) que estaba a nombre del consorcio la autorizacion por parte de
Brasco y Ariel Serrano para obligarse cambiariamente en la factura
107, pues ademas de ser titulos valores diferentes, del aludido pago
no se extrae la voluntad inequivoca de los aqui demandados de
apoderar a alguien mas para que tuviera la facultad de obligarlos

cambiariamente.

En cuanto a las declaraciones de parte, y el testimonio, recibidas
en el proceso, hay que senalar que a partir de las mismas no se logré
establecer por medio de confesion, o testimonio, que los demandados
hubiesen aceptado por si mismos o por interpuesta persona —a travées
de poder- pagar el importe de la factura reclamada. Mucho menos que
hayan desplegado conductas tendientes a configurar la referida

representaciéon aparente, como ya se menciono.



De acuerdo con lo referido, el despacho declarara probada la
excepcion denominada “falta de legitimacién en la causa por pasiva”
porque: i) el consorcio no tiene capacidad para obligarse
cambiariamente como ente independiente, ii) si se admitiese que la
tuviera, el titulo lo firmé Rubiela Huerfano, quien no es la
representante legal del mismo y por tanto no podia emitir la
aceptacion expresa del instrumento, iii) La firma impuesta por Rubiela
Huerfano no tiene el alcance para obligar personalmente a Brasco
Ingenieria S.A.S y Ariel Serrano por via de aceptacién expresa, dado
que no se probd, que estos le hubieran extendido un poder a ella para
obligarlos, ni que hubieran incurride en comportamientos que dieran

lugar a la figura de la representacién aparente.

4. Asi las cosas habran de declararse probada la excepcidon
denominada “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”
planteada por la parte demandada decisién que implica negar la
ejecucion, de igual manera la parte demandante serd condenada al

pago de las costas de instancia.
III. DECISION:

En meérito de lo expuesto, EL JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA lj.C., administrando justicia en nombre de la Reptblica
de Colombia y por autoridad de la Ley.

IV. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar probada la excepcién propuesta por la parte
demandada Ariel Serrano Gonzdlez y Brasco Ingenieria S.A.S.

denominada “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA?,

en consecuencia, NEGAR la totalidad de pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Dar por terminado el presente proceso Ejecutivo
instaurado por Negocios AYA S.A.S. contra Ariel Serrano Gonzalez y

Brasco Ingenieria S.A.S.



TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares

decretadas y practicadas en este proceso. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos
en cuenta por el Despacho pongase a disposicion del juzgado que

corresponde.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutante, por secretaria
elaborese la liquidacién de costas e incliyanse como agencias en
derecho la suma de $3.500.000.00 m/cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.
Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00896-00

PROCESO: Garantia Mobiliaria
DEMANDANTE: Finanzauto S.A.
DEMANDADO: Juan David Blanco Peralta.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Coddigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Acredite que la direcciéon electrdnica indicada en el poder anexo
es la misma que se encuentra inscrita en el Registro Nacional de Abogados
(Articulo 5, Decreto 806 de 2020)

2. Acredite que el poder otorgado fue enviado desde la direccion

electronica para notificaciones judiciales de la entidad demandante. (Art. 5°
y 6°, Dec. 806 de 2020).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:



David AdolfoLeon Moreno
Juez
Juzgado Municlpal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y e decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4ae1e4a9a5e824c43d200173b68a8977244bbbal0decab4ccd2b7f0403247bald
Documento generado en 25/01/2022 04:17:36 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: hitps:/procesojudicial.ramajudicial.gov.cofFirmaElectronica



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00898-00

PROCESO: Ejecutivo.
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S.
DEMANDADO: Mauricio Reyes Ballesteros.

Como quiera que la demanda retine los requisitos establecidos en
los articulos 82 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho
RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de menor
cuantia a favor de SYSTEMGROUP S.A.8 contra MAURICIO REYES
BALLESTEROS por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE CON FECHA DE VENCIMIENTO 1 DE DICIEMBRE DE 2021.

1. Por la suma de $71.724.721, por concepto del capital contenido en el
titulo baculo de ejecucion.

2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legalmente permitida
sobre el capital relacionado en el numeral 1°que de conformidad con el
articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el articulo 111 de
la Ley 510 de 1999, certifique la Superintendencia Financiera,
liquidados a partir del 2 de diciembre de 2021 y hasta cuando se
efectue el pago total de la obligacion.,

Sobre costas se resolverd en oportunidad.

Notifiquese esta providencia de conformidad con los articulos 290 a
293 del Codigo General del Proceso, haciéndole saber al ejecutade que
cuenta con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme
a los preceptos 431 y 442 ibidem, término estos que se correran en forma
simultanea. Entréguesele copia del libelo en medio fisico o como mensaje de
datos, segun el caso y de sus anexos —articulo 91 ibidem, concordante con
el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Reconocer personeria para actuar como abogada del extremo
demandante a MARIA FERNANDA SANCHEZ OSORIO, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

(2)



Firmmado Por:

-

David Adolfo Lecn Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 32ca15e7ef5th2091a68283ef76e06b4b3703543d0dfdbOf81771c192ic2f24
Documento generado en 25/01/2022 04:17:36 PM

Valide este documento elecirénico en la siguiente URL: hitps:ffprocescjudicial.ramajudicial.gov.co/FimaElectronica



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA ¥ OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00898-00

PROCESO: Ejecutivo.
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S.
DEMANDADO: Mauricio Reyes Ballesteros.

Toda vez que con la demanda se aporté escrito de medidas
cautelares, por ser procedente lo solicitado, de conformidad con los
articulos 599 y 593 del Cadigo General del Proceso el Despacho,

RESUELVE

Decretar el embargo y retencion de los dineros que el
demandado posean en la actualidad en las entidades financieras
mencionadas en el escrito de medidas cautelares, salvo que sean dineros
inembargables. La medida se limita a la suma de $107.587.081. Oficiese
en los términos del numeral 10° del articule 593 ibidem.

Por otra parte, para la remisidon y/o entrega de los oficios atras
ordenados, la parte interesada debera coordinar con la secretaria del
Juzgado para efectos de ello, ya sea a través de correo electronico y/o
agendando cita.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

(2)

Firmado Por:

David Adolfo Leon Moreno
Jusz
Juzgado Municipal



Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogoté D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

DE. BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.°* 14-33 piso 11

Bogota D.C,,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00902-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Pra Group Colombia Holding S.A.S.
DEMANDADOS: Diana Milena Jiménez Hurtado.

Toda vez que con la demanda se aportd escrito de medidas cautelares, por
ser procedente lo solicitado, de conformidad con los articulos 599 y 593 del
Codigo General del Proceso el Despacho,

RESUELVE

Decretar el embargo y retencién de los dineros que el demandado
posean en la actualidad en las entidades financieras mencionadas en el escrito de
medidas cautelares, salvo que sean dineros inembargables. La medida se limita a
la suma de $84.804.301, Oficiese en los términos del numeral 10° del articulo
593 ibidem.

Por otra parte, para la remisién y/o entrega de los oficios atras ordenados,
la parte interesada debera coordinar con la secretaria del Juzgado para efectos de
ello, ya sea a través de correo electrénico y/o agendando cita.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
(2)



Firmado Por:

| David AdolfoLean Moreno
| Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C, - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00902-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE:; Pra Group Colombia Holding S.A.S.
DEMANDADOS: Diana Milena Jiménez Hurtado.

Como quiera que la demanda redne los requisitos establecidos en los

articulos 82 y 422 del Cédigo General del Proceso, el Despacho,
RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via gjecutiva de menor cuantia a
favor de Pra Group Colombia Holding S.A.S. contra Diana Milena Jiménez

Hurtado, por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $56.536.201, por concepto de capital insoluto contenido
en el pagaré TV 816389,

Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Notifiquese esta providencia de conformidad con los articulos 290 a 293 del
Cédigo General del Proceso, haciéndole saber al gjecutado que cuenta con cinco
{5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme a los preceptos 431 y
442 ibidem, término estos que se correrdan en forma simultanea. Entréguesele
copia del libelo en medio fisico o como mensaje de datos, segiin €l caso y de sus
anexos -articulo 91 ibidem, concordante con el articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

Reconocer personeria para actuar a favor de la parte demandante a Ia
abogada DIANA MILENA JIMENEZ HURTADO, en los términos y pera los efectos
del poder conferido

NOTIFIQUESE
DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

(2)



Firmado Por:

David Adolfoleon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

s
&

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.® 14-33 piso 11

Bogota D.C,,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00906-00

PROCESO: Garantia Mobiliaria
DEMANDANTE: Finanzauto S.A.
DEMANDADO: Héctor Alfredo Gonzalez Tirado.

Reunidas las exigencias formales de que tratan el articulo 60 de la Ley 1676
de 2013 y el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar orden de aprehension del automotor de placas IXY-472,
de propiedad de Héctor Alfredo Gonzalez Tirado.

SEGUNDO: OFICIAR a la POLICIA NACIONAL-SIJIN-SECCION
AUTOMOVILES, advirtiéndole que una vez capturado el vehiculo sea conducido
al parqueadero autorizado por el acreedor garantizado Finanzauto S8.A.,
esto es en alguno de los parqueaderos sefialados en el numeral “SEGUNDO” del

capitulo de pretensiones de la demanda.

TERCERO: Asi mismo, una vez aprehendido el vehiculo precitado, HAGASE
LA ENTREGA de éste al acreedor Fimanzauto S.A., e¢n virtud de la garantia
mobiliaria constituida a su favor, con ajuste a lo indicado en el paragrafo 2° del
articulo 60 y el articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, asi como los articulos
2.2.2.4,2.68 y 2.2.2.4,2.70 del Decreto 1835 de 2015, en el parqueadero gue este

indique.

CUARTO: Se reconoce al abogado Luis Alejandro Acufia Garcia, como
apoderado judicial de la entidad demandante para los fines y efectos del poder que

le fue conferido.
NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,
Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00908-00

PROCESO: Garantia Mobiliaria.
DEMANDANTE: Fast Taxi Credit S.A.S.
DEMANDADO: Jaime Segura Sanabria.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Coddigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Indique expresamente dentro del contenido del poder judicial
otorgado la direccion electrénica que le pertenece a la apoderada
judicial del demandante, la cual debe coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados. (art. 5°, Dec. 806 de 2020).

2. Acredite que el poder otorgado fue enviado desde la direccién
electrénica para notificaciones judiciales de la entidad demandante. {Art. 5°
y 6°, Dec. 806 de 2020).

NOTIFiQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama, Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.” 14-33 piso 11

Bogota D.C,,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00918-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Banco Popular S.A.
DEMANDADO: Danny Alexander Rojas Mufioz.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Coédigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cinco {5) dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Acredite que el poder especial otorgado se remitié desde el correo
de notificaciéon judicial del gjecutante. (art. 5°, Dec. 806 de 2020).

2. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda sefialando que el
titulo ejecutive base de la ejecucién fue aportado en copia digital (art. 82 ¥
84 del CGP).

3. Deberi informar bajo la gravedad de juramento si el original del
instrumento base de gjecucion se encuentra en su poder, fuera de
circulacion, lo anterior en armonia con el numeral 3° del articulo 84 del
Codigo General del Proceso y €l canon 245 ejusdem.

4. Informe al despacho porque la sumatoria de las pretensiones
dan 58.786.190, y el valor a cancelar por parte del ejecutado es de
58.500.000, segun el titulo base de ejecucidn. Si es el caso debera adecuar
las pretensiones (art. 82 del CGP).

5. El extremo actor deberda prestar juramento, manifestando que la

direccion electrénica informada para el gjecutado es la que corresponde a
éste (art. 8° del Dto. 806 de 2020).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.® 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00920-00

PROCESO: Ejecutivo.
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADOQO: Viviana Marcela Roa Vivas,

Toda vez que con la demanda se aportdé escrito de medidas
cautelares, por ser procedente lo solicitado, de conformidad con los
articulos 599 y 593 del Cédigo General del Proceso el Despacho,

RESUELVE

1.- Decretar €l embargo y retencion de los dineros que el demandado
posean en la actualidad en las entidades financieras mencionadas en el
escrito de medidas cautelares, salvo que sean dineros inembargables. La
medida se limita a la suma de $62.930.412. Oficiese en los términos del
numeral 10° del articulo 593 ibidem.

Por otra parte, para la remisién y/o entrega de los oficios atras
ordenados, la parte interesada deberd coordinar con la secretaria del
Juzgado para efectos de ello, ya sea a través de correo electrénico y/o
agendando cita.

2.- Decretar el embargo del inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria N° 156-60049 denunciado como de propiedad de la
demandada. Comuniquese a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos y Privados correspondiente. Por secretaria oficiese en los términos
del numeral 1° del canon 593 ibidem en concordancia con lo previsto en el
articulo 588 de la misma normatividad.




Una vez acreditada la inscripcion del embargo, se resolvera sobre el

secuitestro del bien inmueble.

Por otra parte, para la remision y/o entrega de los oficios atras
ordenados, la parte interesada deberi coordinar con la secretaria del

Juzgado para efectos de ello, ya sea a través de correo electrénico y/o

agendando cita.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
(2)
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,
Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00920-00

PROCESO: Ejecutivo.
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADO: Viviana Marcela Roa Vivas.

Como quiera que la demanda retine los requisitos establecidos
en los articulos 82 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho
RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva
para la efectividad de la garantia real de menor cuantia a favor de
Bancolombia S.A. contra Viviana Marcela Roa Vivas, por las siguientes

sumas de dinero:
1. Pagaré No. 0037999

1.1. Por la suma de $39.214.420, por concepto de capital contenido

en el pagaré base de ejecucion.

-

1.2. Por la suma de $2.739.188 por concepto de intereses de plazo

debidamente incorporados en el pagaré base de gjecucion.

1.3. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legalmente
permitida sobre el capital relacionado en el numeral 1.1 que de
conformidad con el articule 884 del Cédigo de Comercio, modificado per el
articulo 111 de la Ley 510 de 1999, certifique la Superintendencia
Financiera, liquidados a partir de la presentacién de la demanda esto es,
15 de diciembre de 2021 y hasta cuando se efectie el pago total de la
obligacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese esta providencia de conformidad con los
articulos 290 a 293 del Codigo General del Proceso, haciéndole saber
al ejecutado que cuenta con cinco (5) dias para pagar o diez (10)



para excepcionar, conforme a los preceptos 431 y 442 ibidem,
término estos que se correran en forma simultanea. Entréguesele
copia del libelo en medio fisico o como mensaje de datos, segun el
caso y de sus anexos -articulo 91 ibidem, concordante con el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020,

Se reconoce a la abogada Diana Esperanza Leén Lizarazo
como apoderada judicial del extremo demandante en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

(2)
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,
Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00924-00

PROCESOQO: Garantia Mcbiliaria
DEMANDANTE: Davivienda S.A.
DEMANDADO: Javier Hernan Wiesner Rodriguez.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cédigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente
demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena
de rechazo, teniendo en consideracion los siguientes puntos:

1. Aporte certificado de existencia y representacién legal del Banco
Davivienda S.A. y de la empresa Compaifia Consultora de Abogados -CAC
Abogados,- emitidos por la Camara de Comercio a efectos de corroborar la
direccién electronica para notificaciones judiciales y los representantes
legales de las sociedades. (Numeral 2 articulo 84)

2. Arrime certificado de registro de inscripciéon inicial, bajo el
entendido de que Gnicamente se aporto el certificado de la ejecucion.

3.- Allegue copia de la Escritura Pablica No. 10507 del 14 de mayo
de 2021, con el fin de acreditar la calidad en la que actia el Dr. Jorge
Enrique Gutiérrez Rodriguez.

4. Acredite que la direccion electrénica indicada en el poder anexo es

la misma que se encuentra inscrita en el Registro Nacional de Abogados
(Articulo 5, Decreto 806 de 2020}

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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