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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL -
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.®° 14-33 pisoc 11

Bogota D.C,,
Exp. No. 10014003038-2022-00126-00
PROCESO: Garantia Mobiliaria

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: YAMIT AGUIRRE NIETO

Entraria el Despacho a resolver sobre la solicitud de aprehension y entrega
del vehiculo identificado con placa WNZ-853 dentro del tramite de la
referencia, de no ser porque se advierte que carece de competencia para
tramitar el presente asunto, pues si bien esta actuacion no tienen en cuenta
el fuero personal para terminar el factor territorial, lo cierto es que la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicial, al dirimir conflictos de
competencia ha aplicado el fuero real (nim. 7° art. 28 CGP), por lo que debe
verificarse el Ilugar en donde se encuentra el bien, basandose en los
elementos de conviccién aportados junto con la solicitud.

“(...) en ese laborio fluye que el contexto mds préximo y parecido al que regulan
los articulos 57 y 60 de la Ley 1676 de 2013 es el previsto en el numeral 7° del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en cuanto alli se instituye, se itera,
el criterio segtin el cual la asignacion se determina por la ubicacién de los
bienes, cuando la accién abrigue “derechos reales”. En consecuencia las
diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgado Civiles Municipales o
Promiscuos Municipales segtin sea en caso, de donde estén los muebles
garantizadores del cumplimiento de la obligacion.1”

Asi mismo, la Corte en relacién con los principios de economia procesal e
inmediacién los cuales rigen en todos los procesos sin importar su naturaleza
senalo que:

“5. Finalmente, es necesario mencionar, que si bien en el pasado la Corte
aplicé el numeral 14 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso para
resolver conflictos de competencia atinentes a diligencias de waprehensién y
entrega? , un replanteamiento del tema ha llevado a cambiar ese criterio, para
en definitiva entender que en esa clase de peticiones propias de la modalidad
de pago directo prevista en el articulo 60 de la Ley de garantias Mobiliarias,
ciertamente se estd haciendo ejercicio del derecho real de prenda, a efecto de
peder el acreedor satisfacer su crédito'sin necesidad de acudir a los jueces,
salvo, claro estd, para que se retenga y entregue el bien pignorado y del cual
carece de tenencia. ¥ en ese orden de ideas, la reqla de competencia
territorial, que de manera mds cercana encaja_en ¢l caso, es la del
numeral 7° del articulo 28 de la Ley 1564 de 2012, la que a su vez
posibilita cumplir con principios como los de economia procesal e

! Corte Suprema de Justicia, Auto AC747 de 28 de Febrero de 2018
2 Corte Suprema de Justicia, providencia del 2 de abril de 2019, No. AC1184-2019



actuacion y remitirse a los Juzgados Civiles Municipales de la cindad de
Buenaventura-Valle del Cauca para lo de su competencia (art. 90 CGP), en
consecuencia, el Juzgado.

Asi las cosas, el Juzgado Treinta y Ocho Civil Municipal de Bogota D.C., de
conformidad con el inciso segundo, articulo 90 del Cédigo General del
Proceso,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente solicitud de aprehensién y entrega del
.vehiculo identificado con placa WNZ-853, en razon de lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

2. ENVIAR a los Juzgados Civiles Municipales de la ciudad de
Buenaventura-Valle del Cauca -reparto-, dejandose las constancias del caso.
Para lo cual deberd ser enviada mediante el usc de las tecnologias (correo
electrénico). Oficiese.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:

David Adolfoleon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4573772d9278d34b2e7f5348a48aa7867d0c75417e253ca17a9%ca2e537ac63f0
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
' DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Rad. N° 11001-40-03-038-2022-00134-00.
EJECUTIVO DE AECSA S.A. VS. ALVARO RAMIREZ RODRIGUEZ

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cédigo General del Proceso, en
armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente demanda,
con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena de rechazo,
teniendo en consideracioén los siguientes puntos:

1. Acreditese la legitimacion cambiaria en el presente asunto, para tal fin
deberd demostrarse que quien suscribié el endoso adjunto al pagaré
allegado como base de la accién corresponden al apoderado, Representante
Legal o gerente del Banco Davivienda S.A.

2. Adectie el capitulo de cuantia del libelo, especificando el valor total al que
asciende dentro del presente proceso.

3. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda senalando que el titulo
ejecutivo base de la ejecucién fue aportado en copia digital. Al mismo
tiempo, en los términos del articulo 245 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 2 inciso 2° Ejusdem, manifieste bajo la
gravedad de juramento, si el original del pagaré base de la ejecucién, se
encuentra en poder de la mandataria judicial.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez



inmediacion, habida cuenta que al juez a quien mejor y mds facil le
queda disponer lo necesario para la waprehensién y entreqa» es, sin
duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.

Del mismo modo, en jurisprudencia reciente, se indicé:

“(...) Es necesario mencionar que si bien en el pasado la Corte aplicé el
numeral 14 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso para
resolver conflictos de competencia atinentes a_ _diligencias de
“aprehension y entrega” 5, un replanteamiento del tema ha llevado a
cambiar ese criterio, para en definitiva entender que en esa clase de peticiones
propias de la modalidad de pago directo prevista en el articulo 60 de la Ley de
garantias Mobiliarias, ciertamente se esta haciendo ejercicio del derecho real
de prenda, a efecto de poder el acreedor satisfacer su crédito sin necesidad de
acudir a los jueces, salvo, claro estd, para que se retenga y entregue el bien
pignorado y del cual carece de tenencia. Y en ese orden de ideas, la regla de
competencia territorial, que de manera mds cercana encaja en el caso, es la
del numeral séptimo del articulo 28 de la Ley 1564 de 2012, la que a
su vez posibilita cumplir con principios como los de economia procesal
e inmediacion, habida cuenta que al juez a quien mejor y mads fdcil le
queda disponer lo necesario para la “aprehensién y entrega” es, sin
duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.

Adicional, indicé:

Ademas, la anterior inferencia es la que mejor se aviene con la garantia
del derecho al debido proceso, porque al acercar ubicacion de bien con
domicilio de la obligada, se permite a esta iltima ejercer de mejor
manera su derecho de defensa.

(...)

Como corolario de lo expresado, debe acudirse al precitado foro privativo de
competencia y remitirse el caso al estrado donde se encuentra o debe
ubicarse el bien pignorado, esto es, la ciudad de Popaydn conforme sefiala
el numeral séptimo del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, para que le
dé el tramite que legalmente corresponda, iy se pondra al tanto de ello a la otra
sede judicial involucrada™.

En el caso bajo estudio se denota que el vehiculo sobre el cual versa la
solicitud de aprehensién y entrega se encuentra bajo posesién material y
unica del deudor garante, es decir, tiene la «tenencia [...] con animo de sefior
o duenos (art. 762 CC), el cual segin los datos suministrados en el escrito
de demanda y en los anexos aportados tiene un domicilio en la ciudad de
Buenaventura-Valle del Cauca KR 70 # 1-49

® Del Garante: AGUIRRE MNIETO YAMIT

Direccion: KR 70 1 49
Ciudad: BUENAVENTURA VALLE DEL CAUCA

Correo electrénico: andreapo-0826@hotmail. com

Por lo anterior, resulta mas que claro que el automotor se encuentra
habitualmente en el domicilio del deudor porque alli tiene su «dnimo de
permanencia» (art. 76 ibidem), razén por la que debera rechazarse la

3Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Radicacién N.° 11001-02-03-000-2021-
00556-00; AC1979-2021 M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C.,

Exp. No. 10014003038-2022-00124-00

PROCESO: GARANTIA MOBILIARIA
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADOS: MARIA CENAIDA ORTIZ ARDILA

Entraria el Despacho a resolver sobre la solicitud de aprehension y entrega
del vehiculo identificado con placa TLV-011 dentro del tramite de la
referencia, de no ser porque se advierte que carece de competencia para
tramitar el presente asunto, pues si bien esta actuacién no tienen en cuenta
el fuero personal para terminar el factor territorial, lo cierto es que la Sala
de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicial, al dirimir conflictos de
competencia ha aplicado el fuero real (nam. 7° art. 28 CGP), por lo que debe
verificarse el lugar en donde se encuentra el bien, basandose en los
elementos de conviccién aportados junto con la solicitud.

“(...) en ese laborio fluye que el contexto mds préximo y parecido al gue regulan
los articulos 57 y 60 de la Ley 1676 de 2013 es el previsto en el numeral 7°
del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en cuanto alli se instituye, se
itera, el criterio segtin el cual la asignacién se determina por la ubicacion de
los bienes, cuando la accion abrigue “derechos reales”. En consecuencia las
diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgado Civiles Municipales o
Promiscuos Municipales segtin sea en caso, de donde estén los muebles
garantizadores del cumplimiento de la obligacién.!”

Asi mismo, la Corte en relacién con los principios de economia procesal e
inmediacion los cuales rigen en todos los procesos sin importar su
naturaleza senalo que:

“5. Finalmente, es necesario mencionar, que si bien en el pasado la Corte
aplicé el numeral 14 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso para
resolver conflictos de competencia atinentes a diligencias de «aprehension y
entrega? , un replanteamiento del tema ha llevado a cambiar ese criterio,
para en definitiva entender gue en esa clase de peticiones propias de la
modalidad de pago directo prevista en el articulo 60 de la Ley de garantias
Mobiliarias, ciertamente se estd haciendo ejercicio del derecho real de prenda,
a efecto de poder el acreedor satisfacer su crédito sin necesidad de acudir a
los jueces, salvo, claro estd, para que se retenga y entregue el bien pignorado
y del cual carece de tenencia. ¥ en ese orden_de ideas, la regla de
competencia territorial, que de manera mas cercana encaja en el caso,
es la del numeral 7° del articulo 28 de la Ley 1564 de 2012, la que a

I Corte Suprema de Justicia, Auto AC747 de 28 de Febrero de 2018
2 Corte Suprema de Justicia, providencia del 2 de abril de 2019, No. AC1184-2019




S

‘ su vez posibilita cumplir con principios como los de economia procesal

| e inmediacion, habida cuenta que al juez a quien mejor y mads féacil le
queda disponer lo necesario para la «aprehensiéon y entrega» es, sin
duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.

Del mismo modo, en jurisprudencia reciente, se indicé:

“(...) Es necesario mencionar que si bien en ei pasado la Corte aplicé
el numeral 14 del articulo 28 del Codigo General del Proceso para
resolver conflictos de competencia atinentes a_ diligencias de
“aprehension y entrega” 5, un replanteamiento del tema ha levado a
cambiar ese criterio, para en definitiva entender que en esa clase de peticiones
propias de la modalidad de pago directo prevista en el articulo 60 de la Ley
de garantias Mobiliarias, ciertamente se estd haciendo ejercicio del derecho
real de prenda, a efecto de poder el acreedor safisfacer su crédito sin
necesidad de acudir a los jueces, salvo, claro estd, para que se retenga y
entregue el bien pignorado y del cual carece de tenencia. Y en ese orden de
ideas, la regla de competencia territorial, que de manera mas cercana encaja
en el caso, es la del numeral séptimo del articulo 28 de la Ley 1564 de
2012, la que a su vez posibilita cumplir con principios como los de
economia procesal e inmediacién, habida cuenta que al juez a quien
mejor y mds facil le queda disponer lo necesario para la “aprehension
Yy entrega” es, sin duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la
diligencia.

Adicional, indicd:

Ademas, la_anterior inferencia es la que mejor se aviene con la
garantia del derecho al debido proceso, porque al acercar ubicacién
de bien con domicilio de la obligada, se permite a esta iiltima ejercer
de mejor manera su derecho de defensa.

(...

Como corolario de lo expresado, debe acudirse al precitado foro privativo de
competencia y remitirse el caso al estrado donde se encuentra o debe
ubicarse el bien pignorado, esto es, la ciudad de Popaydan conforme serala
el numeral séptimo del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, para que le
dé el tramite que legalmente corresponda, y se pondrd al tanto de ello a la
otra sede judicial involucrada™.

En el caso bajo estudio se advierte que el vehiculo sobre el cual versa la
solicitud de aprehensién y entrega se encuentra bajo posesién material y
unica del deudor garante, es decir, tiene la «tenencia [...] con animo de sefor
o duefio» (art. 762 CC), el cual segiin los datos suministrados en el escrito
de demanda y en los anexos aportados tiene un domicilio en la ciudad de
Bucaramanga-Santander, en la Calle 16 # 25-30 CA9,

- Del Garante: MARIA CEMAIDA QRTIZ ARDILA
Email: cenaidanrtizz07@hotmail.com
Direccion: CL 16 25 30 AT

Ciudad: BUCARAMANG A

3Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Radicacién N.° 11001-02-03-000-2021-
00556-00; AC1979-2021 M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.



Por lo anterior, resulta mas que claro que el automotor se encuentra
habitualmente en el domicilic del deudor porque alli tiene su «dnimo de
permanenciar (art. 76 ibidem), razén por la que deberad rechazarse la
actuacién y remitirse a los Juzgados Civiles Municipales de la ciudad de
Bucaramanga- Santander para lo de su competencia (art. 90 CGP), en
consecuencia, el Juzgado.

Asi las cosas, el Juzgado Treinta y Ocho Civil Municipal de Bogota D.C., de
conformidad con el inciso segundo, articulo 90 del Cédigo General del
Proceso,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente solicitud de aprehension y entrega del
vehiculo identificado con placa TLV-011, en razon de lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

2. ENVIAR a los Juzgados Civiles Municipales de la ciudad de
Bucaramanga- Santander, dejandose las constancias del caso. Para lo cual
debera ser enviada mediante el uso de las tecnologias (correo electrénico).

Oficiese.
g NOTIFIQUESE
| DAVID ADOLFO LEON MORENO
JUEZ
Firmado Por:

David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

L8

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,
Exp. No. 10014003038-2022-00122-00

PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADOC
DEMANDANTE: CINDY LORENA JIMENEZ TELLQO

DEMANDADOS: HELBERT IDOLFO ROJAS VILLAMIL-FELIPE ANDRES
NAVAS BOHORQUEZ

Analizado el libelo aportado, y de acuerdo al articulo 26, numeral 6, la
cuantia de este proceso es de $14.400.000, es decir un proceso de minima
cuantia, y segun el articulo 17, paragrafo, de estos procesos conocera el
Juez de Pequefias Causas y Competencia Multiple (reparto). Con lo anterior,
este despacho dispone,

Primero- Rechazar la demanda por falta de competencia, por el factor
cuantia. '

Segundo- Remitase la misma, por intermedio de la Oficina Judicial, a los
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota (reparto)

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
JUEZ

Firmado Por:

David Adolfo Leon Moreno
Juez



Juzgado Municipal
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Rad. N° 11001-40-03-038-2017-001408-00
EJECUTIVO BANCO DE BOGOTA VS MANUEL JOSE JIMENEZ
VERGARA

No acceder a la aprehension y secuestro del automotor identificado con placas
CRT-532, dado que segtin el num. 6° del art. 595 del CGP, si el acreedor aspira
tener en su poder el vehiculo debe prestar caucidon previa, lo que en este caso
no ocurrio. Tenga en cuenta el interesado que la caucién de aseguradora no es
la Ginica admisible segiin el Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, y como quiera que no se dio cumplimiento a la orden previa,
emitida so pena de desistimiento técito, el despacho RESUELVE decretar el
desistimiento tacito de la medida cautelar de secuestro del vehiculo CRT-532,
en aplicacién del art. 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:




David Adolfoleon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.® 14-33 piso 11

Bogota D.C,,

Rad. N° 11001-40-03-038-2017-004'70-00.
EJECUTIVO JONATHAN ANDRADE SANTANA VS ALEXANDER
PENAGOS BOHORQUEZ

Puesto que hay medidas cautelares pendientes de consumarse, de
conformidad con el numeral 1°, articulo 317 del C.G.P., se requiere a la
parte ejecutante para que acredite el diligenciamiento de la totalidad de los
oficios tendientes a materializar las medidas cautelares, dentro de los 30
dias siguientes a la notificacién del presente proveido so pena de tener por
desistidas las respectivas cautelas.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:



David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.”° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Rad. N° 11001-40-03-064-2016-00124-00.
EJECUTIVO CORPBANCA COLOMBIA S.A. VS JUAN PABLO URCIA
HERNANDEZ

Para todos los cfectos legales a que haya lugar téngase en cuenta que el
extremo demandado se notificé personalmente a través de curador ad Ad
Litem de la orden de apremio librada en su contra (anexc 30) y dentro del
término de traslado contesté la demanda y propuso excepciones (anexo 31).

A fin de continuar con el tramite pertinente y de conformidad con lo previsto
en el numeral 1° del canon 443 del Cédigo General del Proceso corrase
traslado de las excepciones de mérito propuestas por el curador ad Litem a
la parte demandante por el término de diez (10) dias para que se pronuncie
sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

Se le recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la
contraparte copia de los memoriales, anexos y demdas escritos que se
presenten al Juzgado (exceptuando los procesos que cuentan con medidas
cautelares previas y no se haya notificado a la contraparte) asi como el uso
preferible de los medios tecnolégicos y comunicar cualquier cambio de
direccion o medio tecnolégico en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
5 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el
Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

RAD. 11001-40-03-038-2016-01198-00.

PERTENENCIA
DE JONHSON ELIAS MALPICA SUA
CONTRA GUILLERMO OSPITIA

Se decide el recurso de reposiciéon formulado por el Curador Ad-Litem de la
parte demandada contra el proveido de fecha 3 de agosto de 2017, mediante
el cual se admitié a tramite el presente asunto.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sustenta su inconformidad en que el acreedor hipotecario que aparece
registrado en el folio de matricula inmobiliaria que identifica el predio
materia de usucapién no ha debido acudir a este proceso.

Y que el lamado a integrar por pasiva la litis, es el titular de derechos reales
principales el Senior Guillermo Ospitia, y que “es él, el legitimado por la ley
para ser demandado en proceso de pertenencia, mas no asi, el titular de
derechos reales accesorios, entiéndase para el presente caso, el acreedor
hipotecario Carlos José Gémez”

Asi las cosas, solicita se revoque la decisién tomada en ¢l proveido adiado 3
de agosto de 2017.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. De la intervencion litisconsorcial en procesos de Pertenencia —
litisconsorcio necesario-




Conforme lo prevé el articulo 375 del CGP, la declaracién de pertenencia
podra ser pedida por todo aquel que pretenda haber adquirido el bien por
prescripcion, la cual podra ser ordinaria o extraordinaria y debera fundarse,
en todo caso, en la posesion de la cosa que se pretende usucapir, por el
tiempo de ley.

A su vez, la misma disposicién, en el numeral 5° prevé, en punto a la
integracidn del litisconsorcio por pasiva que:

“..5. A la demanda deberd acompariarse un certificado del registrador
de instrumentos publicos en donde consten las personas gue figuren
como titulares de derechos reales principales sujetos a registro. Cuando
el inmueble haga parte de otro de mayor extension deberd acompafiarse
el certificado que corresponda a este. Stempre que en el certificado figure
determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la
demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con
hipoteca o prenda debera citarse también al acreedor hipotecario
o prendario.”

No puede pasarse por alto, que conforme al articulo 61 de la misma
codificacion, cuando:

“..el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de
los cuales, por su naturaleza o disposicion legal, haya de resolverse
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd
Jormularse por todos o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto gue admite la demanda, ordenard notificar
y dar traslado de esta a quienes faltaren para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuesto para el demandado” (subrayado y
negrita del Tribunal).

En el mismo sentido, el numeral 5° del articulo 42 Ibiderm, sefiala que dentro
de los deberes del juez se encuentra el de:

“adoptar las medidas autorizadas en este cédigo para sanear los
vicios de procedimiento o precaverlos, integrar el litis consorcio
necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir
el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de
contradiccion y el principio de congruencia” (enfatiza Ila
Corporacion).

2. Analizada la queja expuesta contra la decisién cuestionada y una vez
revisadas las diligencias, advierte el Despacho que no le asiste razén al




inconforme cuando indica que a éste asunto no debié llamarse al sefior
Carlos José Goémez, en tanto que su presencia en este tramite es totalménte
necesaria, y asi lo impone la Ley. Por lo demas, lo concerniente a la
legitimacion en la causa por pasiva, no es tarea que ha de verificarse en el
auto admisorio, sino en la sentencia, por ser un aspecto sustancial, que no
formal.

3. Ahora bien, se advierte que el libelista, a través de la via recursiva trata
de atacar una providencia ulterior al auto admisorio (17 de febrero de 2020),
por contener, segiin su dicho carece de objeto, en tanto que “mal se haria al
ordenar una doble vinculacion a la misma persona enrostrandole dos calidades
diferentes, esto es, como demandado y como citado, siendo que se trata, reitero, del
mismo acreedor hipotecario”, 1o cual es a todas luces improcedente, pues dicho
proveido ya alcanzd ejecutoria, y en caso de aceptarse que el mismo contiene
algin tipo de imprecision, la misma va por la linea segiin la cual, el acreedor
hipotecario registrado en el folio de matricula inmobiliaria, debe acudir a
este asunto.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE:

PRIMERO: NO reponer el auto proferido el 3 de agosto de 2017, por las
razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta decision Secretaria proceda a ingresar el proceso
al despacho para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

1
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Carrera 10 n.” 14-33 piso 11
Bogota D.C.,

Rad. N° 11001-40-03-038-2016-001154-00
REIVINDICATORIO ELIANA MARITZA ARIAS TERREROS VS. LUIS ALEJANDRO
GOMEZ MORAN

Atendiendo las solicitudes que anteceden, y en atencidén a lo ordenado por el
superior en providencia del 19 de agosto de 2021, resulta pertinente COMISIONAR a la
Alcaldia Local y/o al Inspector de Policia de la zona respectiva, para que, lleve a cabo con
la diligencia de entrega del inmueble ubicado en la Calle 92 A Sur # 77 G - 46 de esta
ciundad, identificado con el folio de M.I. No. 508-40097280, a favor de la actora ELIANA
MARITZA ARIAS TERREROS; lo anterior, conforme lo dispone el articulao 38 del C. G. del
P., en concordancia con el numeral 15 del articulo 205 de la Ley 1801 de 2016 modificados
por la Ley 2030 de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 38 Civil Municipal de Bogota, RESUELVE:

UNICO: COMISIONAR a la Alcaldia Local y/o al Inspector de Policia de la zona
respectiva, conforme lo dispone el articulo 38 del C. G. del P., en concordancia con el
numeral 15 del articulo 205 de la Ley 1801 de 2016 modificados por la Ley 2030 de 2020,
para que efectué la entrega del bien inmueble objeto de reivindicacién. El inmueble
objeto de la comisién se encuentra ubicado en la ubicado en la Calle 92 A Sur # 77 G - 46
de esta ciudad, identificado con el folic de M.I. Neo. 508-40097280. Librese despacho
comisorio con copia del(los) proveido(s) que ordené/aron el lanzamiento. El oficio debe ser
tramitado por la parte interesada.

Por secretaria, Librese Despacho cormisorio con los insertos del caso.

Cumplido lo anterior vuelva el expediente al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11 -

Bogota D.C.,

Rad. N° 11001-40-03-038-2022-00134-00.
EJECUTIVO DE AECSA S.A. VS. ALVARO RAMIREZ RODRIGUEZ

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cddigo General del Proceso, en
armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente demanda,
con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena de rechazo,
teniendo en consideracién los siguientes puntos:

1. Acreditese la legitimacién cambiaria en el presente asunto, para tal fin
deberda demostrarse que quien suscribié el endoso adjunto al pagaré
allegado como base de la accién corresponden al apoderado, Representante
Legal o gerente del Banco Davivienda S.A.

2. Adecue el capitulo de cuantia del libelo, especificando el valor total al que
asciende dentro del presente proceso.

3. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda sefialando que el titulo
gjecutivo base de la ejecucién fue aportado en copia digital. Al mismo
tiempo, en los términos del articulo 245 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 2 inciso 2° Ejusdem, manifieste bajo la
gravedad de juramento, si el original del pagaré base de la ejecucién, se
encuentra en poder de la mandataria judicial.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., veintiocho (28] de febrero de dos mil veintidds (2022).
Rad. N° 11001-40-03-038-2022-00128-00.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cédigo General del Proceso, en
armonia con el Decreto 806 de 2020, se inadmite la presente demanda,
con el fin que en el término de cinco (5) dias se subsane so pena de rechazo,
teniendo en consideracidn los siguientes puntos:

1. Acreditese la legitimacion cambiaria en el presente asunto, para tal fin
deberd demostrarse que quien suscribié el endoso adjunto al pagaré
allegado como base de la accién corresponden al apoderado, Representante
Legal o gerente del Banco Davivienda S.A.

2. Adecte el capitulo de cuantia del libelo, especificando el valor total al que
asciende dentro del presente proceso.

3. Modifique el capitulo de pruebas de la demanda senalando que el titulo
gjecutivo base de la ejecucion fue aportado en copia digital. Al mismo
tiempo, en los términos del articulo 245 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 2 inciso 2° Ejusdem, manifieste bajo la
gravedad de juramento, si el original del pagaré base de la ejecucion, se
encuentra en poder de la mandataria judicial.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C. .
Carrera 10 n.” 14-33 piso 11

Bogota D.C.,

Rad. N° 11001-40-03-038-2013-00186-00.
RESTITUCION INMUEBLE MARIA LUISA LOZANO NOVOA VS. ALBA
LUZ CARRERO

Obre en autos la respuesta allegada por el Juzgado 35 Civil
Municipal de esta urbe, en la que informa que “NO SE ENCONTRARON
titulos Judiciales a nombre de MARIA LUISA LOZANO NOVOA” téngase en
cuenta para lo pertinente, igualmente se le pone en conocimiento a la parte
interesada.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez
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