Repiiblica De Colombia
Rama Judxcml Del Poder Puablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO 6IVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., O g’ qu/ 3@}/0’

RADICACION:  11001-40-03-038-2019-001324-00
CLASE: DIVISORIO _
DEMANDANTE: MARITZA GOMEZ BARAHONA
DEMANDADOS: HELENA GOMEZ BARAHONA

Para todos los efectos procesales pertinentes, téngase en cuenta que la
demandada, se notificé personalmente y deri_tro del término legal, por
conducto de su apoderada judicial, contesté la demanda. No objetd el

dictamen pericial.

Se reconoce persbﬁeria adj_etz-_ivsi a la doctora, Olga Lucia Cuadros
Moreno, como apoderada judicial- de la sefiora, Helena Gémez
Barahona, en los térmfnqs y?p'ara los fines dé mandato otorgado.

Ahora bien, en aras de c_on'tiinj;lar conforme las previsiones del articulo
409 del Codigo General del F.’r(:)ceso, ¥y con estricto apego en el articulo
articulo 317 del Caodigo G_enéral del Proceso, se requiere al extremo
demandante, para que en el i)érentorio término de 30 dias, so pena, de
aplicar el desistimiento téicitc;, aporte el certificado de tradicién del

inmueble objeto de divisién, donde conste la inscripcién de la demanda.

Frente a la solicitud efectuaciaf por la togada de la pasiva de requerir al
acreedor hipotecario -CODEMA-, se desestima, como quiera que en el
articulo 411 1nc1so final, se establece “. Ni la diwvisién ni la venta
" afectaran los’ derechos de lBé acreedores con garantza real sobre los

bienes objeto de aquellas...” i;.,_ _:3:

Se advierte a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo de
abstengan de realizar peticionés que se escapan de la érbita del proceso
divisorio. Téngase en cuenta_qﬁe, la naturaleza juridica de este tipo de

linajes estdn encaminados a decretar la divisién material o ad valoren.




Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P.,

en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

Una vez acreditado el folio de matricula, se resolvera lo que en derecho

corresponde.

Notifiquese.
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Republica De Colombia (Jb

Rama Judicial Dgl Poder Puablico

JUZGADO TREINTA Y OCHQ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C., ()Y OY9- D0y

RADICACION: 11001-40-03-038-2017-00016-00

CLASE: DECLARATIVO DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: MARIA TERESA FLOREZ DE RODRIGUEZ v otros

DEMANDADO: MARIA MONICA DEL CARMEN GUTIERREZ DE
RODRIGUEZ Y PERSONAS INDETERMINADAS

Para todos los efectos procesales, téngase en cuenta que la pasiva se
notifico por intermedio de curador ad litem, quien dentro del término

contesto la demanda y formulo excepcion denominada genérica.

Con estricto apego en el articulo 370 del Cédigo General del Proceso,
se dispone que por secretaria, se corra traslado de la contestacion de
la demanda y la defensa planteada por la pasiva a la demandante por
cinco (5) dias en la forma prevista en el articulo 110 del Cédigo General
del Proceso, en concordancia con el articulo 9 del Decreto 806 de 2020,

para que este pida pruebas sobre los hechos en que ellas se fundan.

Una vez se culmine las gestiones del curador ad litem, se fijaran los

gastos.

Notifiquese y cuamplase. /-/
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DAVID/ADOLFO LEON &
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Repﬁbliéa de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.

Bogora n.c,_ OF- oq/ 90

Radicacion n.° 1 1001-40-03-038-20 18-00995-00
Divisorio de Maria Concepcion Brujes contra Carmen
Alicia Anzola Rojas;

Visto el escrito que antecede (. 749), en aplicaciéon al articulo 286 del
C.G. del P., se corrige la liquidacién de gastos comunes de la divisién
obrante a folios 723 a 724, en el sentido de indicar que el valor total de
los gastos correspondientes a la parte demandante corresponden a
$11°927.060, y no como qued6 alli anotado. En lo deméas se mantiene
incélume el auto objeto de correccion.

Por otra parte, continuando con el tramite respectivo acorde a lo
dispuesto en la providencia adiada 15 de noviembre de 2019 obrante a
folios 718 a 719 se procede a realizar la deducciéon de gastos a fin de
realizar la respectiva entrega de dineros ordenada, asi:

]

DTE. VALOR A DDA. VALOR A

VALOR REMATE $187'000.000 . ENTREGAR ENTREGAR

DEVOL.

REMATANTE! $77°795.765,

ENTREGADO? B74161.765

PEND ENTREGAR SALDO

AL REMATANTE $3.634000 -

SALDO A DISTRIBUIR .
LUEGQO DE DESCONTAR ‘| $109°204.235, $54°602.117,50 $54°602.117,5
LO DEL REMATANTE

GATOS INCURRIO LA DTE | $11'927.060 -$5963.530 -$5963.530

GASTOS INCURRIO LA

DDA $400.000 . -$200.000 -$200.000

SALDO DISTRIBUIR I
LUEGO DE DESCONTAR $96°877.175 $48°438.587,50 $48°438.587,50
LOS GASTOS?

_VALOR A DEVOLVER A
.LAS PARTES POR'OS ;
1 "GASTOS

g whoar G p

© +11'927.060 % ) 2:+400.000

ENTREGA DINEROS $3'634.000* $60'365.647,50 $48’838.587,50

_.f
rde
£

r
47
4

VALOR TOTAL A

ENTREGAR $112'838.235

VALOR TITULQ JUDICIAL
FL, 638

$112838.235"

4
! Valor ordenado en auto del 31 de julic de 2018 obrante.a folio 639 N ovio,
* Acorde a o dispueste en auto del 24 de encro de 2009 (11, 638 a 639} y conforme se observa a folios 679 a 671
* Art. 413 del CGP “Los gastos connmes de la division materiol o de Yo vewla sevdn dle car g0 de los contureros en proporcion a sus
derechos. salvo que convengan omra cost. El conmero que hiciere los gustos que correspomdun o otvo tendrd derecho. st hubiere
remate, a que se le reembolsen 0 a que su valor se impuie af precio de uquel si le firere adindicado of bien en la licitacion. o ol de la
compra que hiciere, Si la division fuere mterial podre dicho connmero compensar tal valor con Jo i deba paguar por concepto de
meyoras si fuiere el caso. o efecutar « los dewdor o8 m ler for ump: eviske en of wrticnio”

T Al cematante del saldo pendiente a devalver ;




Por lo anterior, conviértanse los titulos puestos a disposicion del Juzgado
como base del remate para su entrega a cada comunero en la cuota parte
que se senalo, asi como la entrega del saldo que se encuentra pendiente
a favor del rematante. Realicense los fraccionamientos a que haya lugar.
Déjense las constancias de rigor.

No obstante lo anterior, al momento de elaborarse los titulos judiciales,
debera tenerse en cuenta que el correspondiente a la demandante Maria
Coricepciéon Brujes debera ser realizado a nombre de Martha Elena
Brujes Moreno acorde al poder géneral obrante ‘et €l plenario (fl. 686 a
690) vy lo solicitado por la apoderada judicial; v respecto a la demandada
Carmen Alicia Anzola (g.e.p.d.) este debera dejarse a disposicion de la
sucesion de la difunta en mencion, para lo cual los herederos deberan
acreditar el inicio del proceso.

Asimismo, en caso de existir peticion de remanentes o bienes que se
llegaren a desembargar pongase a disposicion de la autoridad solicitante
bajo los limites de la medida cautelar que dicha autoridad hubiese
decretado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.w‘:\ )

DAVI OLFO LEON MORENO

La presente provider ) o i Ne fiindo hoy
a la heora de las 3:0044 L




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Fiblico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bticendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., | @@V’a'q/ﬁ@;}/@

Rad. 11001-40-03-038-2019-01223-00.
Liquidacién Patrimonial de Liliana Patricia Becerra Gracia

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Superior.

La anteriores comunicaciones provenientes de los Juzgados 21 y 43 Civil
del Circuito de esta ciudad (fl. '391 y 395), en la que informa que ante
dicho despacho. no cursa proceso alguno contra la deudora Liliana Patricia
Becerra Gracia agréguese a los.'autos y téngase en cuenta para los fines
pertinentes. '

Incorpérese la respuesta allegada por el Juzgado 2 Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Bogota junto con el expediente radicado n.°
2017-956, proceso ejecutivo dé Condominio Campestre Kaori contra la
aqui deudora Liliana Patricia Becerra Gracia; a la par incorpérese también
el expediente con radicado 2019-312, proceso ejecutivo de Luis Alirio
Parra Bernal y téngase en cuenta para los fines pertinentes.

Por otra parte procede el Despacho a decidir el recurso de REPOSICION
en subsidio de APELACION propuesto por la deudora Liliana Patricia
Becerra Gracia contra el auto de fecha 31 de enero de 2020, mediante el
cual entre otros se resolvié de manera negativa la solicitud de amparo de
pobreza. |

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica la recurrente que respecto a la negativa del impedimento propuesto
considera que puede configurarse una nulidad o vicio respecto del
proceso ejecutivo 2019-312 qﬁe-, cursa en este Juzgado y por ofra parte,
manifestd que no le ha sido posible conseguir un abogado de su confianza
que la pueda “asesorar y apoyar referente a los procesos que se llevan en
este juzgado®” por lo tanto es su deseo que se le conceda €l amparo de
pobreza con el fin de tener “claridad en qué etapa se encuentra mi proceso



LY

CR A S P T

y asi mismo dar una solucion acorde’'a 'sus obligaciones”, a la par expuso
que no cuenta con suficientes recursos econémicos que le permitan cubrir
sus obligaciones. ' :

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicién se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o meodifique su decision cuando al emitirla ha incurrido
en error, tal como se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el
articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

i

2. Analizados los argumentos desplﬁégados contra la decision cuestionada
vy una vez revisadas las diIigenciés, por un lado se advierte a la
memorialista que debera estarse d lo dispuesto en la decisién emitida el
dia 5 de marzo del presente afio por el Juzgado 44 Civil del Circuito de
esta ciudad quien conocié de la consulta de la recusacién impetrada en
pretérita oportunidad, decisién que expuso los mmotivos por la que se
encontraba infundados los argumehtos de la aqui inconforme, asimismo
debe tener en cuenta que tampoco se encuentra dentro de las causales de
nulidad establecidas en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

2.1. Por otra parte, respecto a la ‘insigtencia de amparo de pobreza, el
Despacho considera que ciertamente en nuestro ordenamiento procesal se
encuentra establecida dicha figura y si bien no se indica taxativamente si
le es aplicable 0 no para la quuidaéién patrimonial comoquiera que la
finalidad de este procedimiento. concursal es el negociar las deudas
adquiridas con diferentes acreedores con €l fin de normalizarlas,
convalidando los acuerdos a que se lleguen asi como la manera que van a
ser atendidas y su orden segln la clase de estas.

¥

Ahora, como lo pretendido por la aqui deudora con el amparo de pobreza
es. que se le asigne un abogado para que revise las actuaciones dentro de
este tramite, en aras a que esta tenga. acceso a la justicia, derecho a la
defensa asi como asesoria profesiopal,; a la par al haberse efectuado la
sola manifestaciéon que bajo la gravedad del juramento haga el solicitante
en torno a su incapacidad econémicsi para’ asumir las erogaciones
propias del juicic de su interés, cuyo cumplimiento en este caso, se
advierte surtido a cabalidad, el Juzgado, de conformidad con los articulos
151, 152 y siguient@s del Cédigo | General del Proceso, sin mas
consideraciones se accedera a la solicitud de amparo de pobreza.

Por lo anterior, se accedera a reponer el auto de conformidad a lo aqui
expuesto. Ante la prosperidad del,recurso de reposicidon se denegara la
alzada solicitada.

‘2l




DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C,

RESUELVE:

1. REPONER parcialmente ¢l auto proferido el 31 de enero de 2020 (fl.
382 a 384) por las razones indicadas en la parte motiva de esta
providencia

2. En consecuencia de la anterior disposicion, se dicta una decision del
siguiente tenor:

PRIMERO: CONCEDER el amparo de pobreza a la senora Liliana Patricia
Becerra Gracia, de conformidad con lo senalado en la parte motiva.

SEGUNDO: NOMBRAR a la abogada LUZ ESTELA BELTRAN como
apoderada de la referida deudora. Comuniqueseles la anterior designacion
teniendo en cuenta los lineamientos que para tal fin dispuso el precepto
49 ejusdem. Una vez comparezca el profesional del derecho se continuara
con el tramite pertinente.

TERCERO: Finalmente, al tenor del inciso 3 del articulo 152 del C.G. del
P., téngase por suspendido el proceso concursal hasta cuando el
apoderado designado acepte el cargo, cumplido lo anterior se continuara
con la etapa procesal a que haya lugar.

3. Ante la prosperidad del recurso principal, se denegara el subsidiario.

Finalmente, obre en autos los correos electronicos informados en el escrito
visto a folio397 y téngase en cuenta para los fines a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,
CA
DAVI OLFO LEON MORENO
J uez

— e r———————

Rama Judicial del Poder Puablico i‘
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGQTA D.C.
La presente providencia se notifica pge
ESTADO No, . fijado hoy

| a la hora ce las 8:00 "‘--]\F‘; ﬁ” SEP

ELSA YANETH GORDILLO (US#
Secretana

i




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., @&; @0{' D/OSLO,

Rad. 11001-40-03-038-2019-0527-00.
EJECUTIVO DE JESUS DAVID RUEDA. contra YENNY S. BARRERO C.

Vista la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del
Despacho (fl.15) y por encontrarse ajustada a derecho, con fundamento en
el canon 366 del Codigo General del Proceso esta Juzgadora procede a

impartirle aprobacion.

NOTIFIQUESE

David olfo Lec;nM eno

Juez
) L — )
| Kiw Jolict o el Pader abicn
JUZGADO 38 CIVIL MUNJCIPAL DE BOGOTA D .C.
g 5P 20044
L prosente providesn wifica pop vy IR ad | by
| 0 b homote Las £00004 0 : B L. .

ANETH GORINELO «
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

; v A, <P Qo
Bogota D'(J"/{‘/"X/' LJJ MEY Y,

Rad. 11001-40-03-038-2017-00024-00.
EJECUTIVO DE BANCOLOMBIA S.A. contra INDUSTRIAL WORLD TRADING SAS

Vista la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del
Despacho (fl.64) y por encontrarse ajustada a derecho, con fundamento en
el canon 366 del Coédigo General del Proceso esta Juzgadora procede a

impartirle aprobacion.

NOTIFiQUESE

! J i ) del Fode
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL

f + pr li i o;'\.‘ll e :‘&gl SEE W /




Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

—~ N
Bogota D.C., _ @g' Uq’ 261/9

Rad. 11001-40-03-038-2017 01180 -00.

Ejecutivo (Restitucién) de Isaac Jiménez Reyes contra

Adriana Cristina Rozo Galan, Diego Fernando Pérez Borda,

Magdalena Galdn, Manuel José Galdn y Martha Cecilia

Pérez.

Como quiera que el telegrama enviado al senor Manuel José
Galan fue efectivo, se le requiere nuevamente a efectos de que en €l término
de cinco (5) dias contados a partir del recibo de presente comunicacion
consigne a la cuenta del Juzgado, esto es, 110012041038 del Banco Agrario,
la suma de $1’444.444, por concepto de devolucién conforme lo dispuesto
en providencia de fecha 29 de noviembre de 2019, so pena de hacerse

acreedor a las sanciones previstas en el numeral3° del articulo 44 del Codigo

General del Proceso.

NOTIFiQUESE A,
/
Eeatsel i
DAVID LFO LEON MORENO
€. Juez
1 & inBoacde kisiR:00 A v:. . "'m H“;b;lgl SEP 2 )
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Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., @ g, 8 Cf/ 2 @2@

RADICACION: 11001-40-03-038-2019-00628-00

CLASE: DECLARATIVO PERTENENCIA

DEMANDANTE: LUZ STELLA VEGA LOPEZ

DEMANDADOS: PEDRO MANUEL GONZALEZ FERNANDEZ y otros

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Juzgado 4 Civil del Circuito

de Bogota mediante decision del 21 de febrero de 2020.

Notifiquese. /‘\
DAWVID ADOLFO LEO ORENO

Juez

Repubtic:

| e BOGUA, L,
| Laprosente providehgia se nofi
1notacidn en ESTADO N, ' )
c1 iy B I 3 L(]«) §

ELS: \ 't ::RDILLO
. .i ziaria

0 A
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Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., 2
OF- ©9. 2020
RADICACION: 11001-40-03-038-2018-00704-00
CLASE: EJECUTIVO

DEMANDANTE: INDUSTRIA COLOMBIANA DE CARROCERIAS
INCONCAR LTDA

DEMANDADOS: ROCIO DEL PILAR MONCADA ROJAS y WILLIAM
ALEXANDER PENALOZA TOBAR

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Juzgado 23 Civil del Circuito

de Bogota, mediante decision del 6 de febrero de 2020.

/’23.-«\ g - .
DMDOLFO\{%MORENO
— /‘

Juez

Notifiquese.




Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., C {%, OC(, 392;}

RADICACION: 11001-40-03-038-2017-00838-00

CLASE: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANGELA MARIA SANCHEZ MONSALVE

DEMANDADO: LUIS DANEY MARTINEZ VERANO, RAFAEL
ANTONIO BOTIA APONTE y OLGA YOLANDA
BONILLA AVILA.

De conformidad con los articulos 82 y 90 del Cédigo General del Proceso, se
inadmite la presente demanda, con el fin que en el término de cinco (5) dias,
so pena de rechazo. se subsane, teniendo en consideracion las siguientes

causales:

i Alléguese, el poder conferido por la parte demandante, en el que
se exprese el correo electronico del mandatario judicial. Debera,
coincidir con el que se encuentra inscrito en el Registro Nacional de
Abogados y en el que se faculte al doctor, Cardenas Diaz a presentar el
proceso ejecutivo por cobro de las costas. Téngase en cuenta que
unicamente se facultd, para instaurar el proceso declarativo de

restitucion de inmueble arrendado

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P.,
en concordancia, con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020. Salvo las

excepciones de Ley.

Notifiquese. JEp—
- /.
CA~A
DAVIZ/ADOLFQ LEON-MORENO
[ d |
Juez

—
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Repubhca De Colombia
Rama J ud1c1a1 Del Poder Publlco )

JUZGADO TREINTA Y oc(go CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C,, 0 2:) 29’

RADICACION:  11001-40-03-038- 2019 01020-00. . . ..

CLASE: DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: JOSE EDUARDO ALVAREZ BETANCOURT

DEMANDADO: MULTIFAMILIAR META PROPIEDAD HORIZONTAL,
NESTOR JAVIER NIETO SERRANO, IVAN BENYHAN
CHACON y RICHARD RUANO MARROQUIN.

Se reconoce personeria al doctor, Oswaldo Sarmiento Ramirez como
apoderado judicial sefo senor, José Eduardo Alvarez Betancourt en los

términos y para los fines del pdider conferido.

Se niega lo solicitado por el togado de la parte actora, en el escrito que
antecede, toda vez qué la demar:xda, se dirigié en contra del demandado,
Néstor Javier Nieto Serrano. Asi mismo, se -admitié dicho libelo en
contra del mismo, encontrér:ldose el proveido en firme para el
demandante. ;
Sin perjuicio de lo anterior, debera aclarar si lo que pretende es
reformar la demanda en' aicho sentido, debera dar estricto
cumplimiento a lo dispuesto :eﬁ el articulo 93 del Cédigo General del

Proceso.

[

De conformidad con el articﬁlo ;317 del Codigo General del Proceso, se
requiere al extremo demandanﬁe, para que en el perentorio término de
30 dias, so pena, de apl‘icar' el desistimiento tacito, notifique al
mencionado demandado, en las d1rec01ones que reposan en el
paginario, asi cbm'o las que se réglstren en el Registro Unico Nacional
Empresarial. -RUES-

Notifiquese.

DA ADOLFO LEOR MORENO
" Juez
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Republica de Colombia
Rama. Judlclal del Poder Pablico
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JUZGADO TREINTA Y OCE_IO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., @Q@q 29 Z/D

Rad. 11001-40-03-038-2019-01021-00.

Ejecutive de Banco Itau Corpbanca Colombia S.A. contra

Gloria Cecilia Berti Pérez.

Para todos los efectos legales a que haya lugar téngase en
cuenta que la demandada Gloria Cecilia Berti Pérez se notifico por aviso de
la orden de apremio librada en su contra, quien dentro del término de

traslado no contesto la demanda ni propuso ningun medio exceptivo.

En firme el presente proveido ingresen las diligencias al

Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

DAV OLFO LE ORENO

Juez

35




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., O‘@ o9- 2020

Rad. 11001-40-03-038-2017-00867-00.
Ejecutivo de Bonel Duque Gomez contra Cecilia Indira
Flores Vargas.

Agotado el tramite que le es propio a la instancia, con la
aportacién al proceso de la letra (fl. 1), el cual reunid los requisitos previstos
en el canon 422 del Cédigo General del Proceso, e igualmente satisface las
exigencias de los canones 621 y‘ 709 del-Codigo de Comercio, se promovié el
tramite ejecutivo de la referencia, 1ibréndbse mandamiento de pago el 9 de
octubre de 2017 (fls. 12-13), providencia que le fue notificada a la parte
demandada por aviso, quien eﬁ el término del traslado no contestd la
demanda ni propuso excepciones,.asi las cosas es procedente aplicar lo
normado en el inciso 2° del precepto 440 del Codigo General del Proceso, a
cuyo tenor: “Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de
los bienes embargados y de los que bosterionﬁente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion :para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito

Y condenar en costas al ejecutado.”.

El documento aporfai_io como base de la gjecucién es apto para
servir de titulo ejecutivo contra la aqui demandada, motivo suficiente para
que en aplicacién de la norma adjetiva incoada en el acépite anterior, se
imponga la prosecucién del tramite en los ltérminos que quedara consignado

en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, ¢l Juzgado RESUELVE:

30



1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion como se determiné

en el mandamiento de pago de fecha 9 de octubre de 2017.

2.- DECRETAR el avalio de los bienes embargados y

secuestrados y de los que se llegaren a cautelar.

3. ORDENAR Ila liquidacion del credito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

4. CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyase la
suma de $850.000 por concepto de agencias de derecho, conforme al

articulo 366 del Codigo General del Proceso. Liquidense.

NOTIFIQUESE,

M\ﬁ ,
DAV OLFO LEO ORENO

Juez

. ado hoy




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico

i
b
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogoté-D.C., @q' Oct" i(a 2/0

Rad. 11001-40-03-038-2019-00869-00.
Ejecutivo de Bancolombia S.A. contra William Cajigas
Gonzalez y Yaneth Cajigas Gonzalez.

Agotado el trémite‘ que le es propio a la instancia, con la
aportacion al proceso del pagare (ﬂ 4), el cual reunio los requiisitos previstos
en el canon 422 del Cédigo General del Proceso y 709 del Cédigo de
Comercio, se promovié el tramite ejecutivo de la referencia, librandose
mandamiento de pago el 6 de septiembre‘ de 2019 (fl. 19), providencia que
le fue notificada a la parte demandada por aviso, quien en el término del
traslado no contestd la demanda I}i propuso excepciones, asi las cosas es
procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del precepto 440 del Cédigo
General del Proceso, a cuyo tenoi‘: “Si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenarad, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, 0 seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,

practicar la liquidacion del crédito’'y condenar en costas al ejecutado.”.

El documento apor{:a{io como base de la gjecucidén es apto para
servir de titulo ejecutivo contra los aqui demandados, motivo suficiente para
que en aplicacion de la norma adjetiva incoada en el acapite anterior, se
imponga la prosecucién del tramite en los ;términos que quedara consignado

en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion como se determind

en el mandamiento de pago de fecha 6 de 'septiembre de 2019,

2.- DECRETAR el avaluo "de los bienes embargados y

secuestrados y de los que se llegaren a cautelar.

42



3. ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades

indicadas por ¢l articulo 446 del Codigo General del Proceso.
4. CONDENAR en costas a la parte demandada, inclayase la

suma de $1°370.000 por concepto de agencias de derecho, conforme al

articulo 366 del Codigo General del Proceso. Liquidense.

NO

STAIG No.  , fasdo hoy

o1 e
JUZGADO, clv
ELSH
v presente provildenci g 0BG eY BRI fov
L hora de las 8:00 Al
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

5

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., M

Rad. 11001-40-03-038-2020-00106 -00.

Ejecutivo de RTA Punto Taxi S.A.S. contra Blanca Iris

Oviedo Leal '

Subsanada en debida y como quiera que la demanda reune los
requisitos establecidos en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso,
ademas el titulo aportado presta mérito ejécutivo conforme prevé el articulo
422 ibidem, el Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de menor
cuantia a favor de la empresa RTA PUNTO TAXI S.A.S. contra BLANCA IRIS
OVIEDO LEAL por las siguientes sumas de dinero:

1. CINCUENTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS SEIS MIL
SETECIENTOS DIEZ PESOS ($53’806.7‘16,00) por concepto del capital
acelerado contenido en el pagaré n.° 866 aportado como .base de la

ejecucion.

2. DOS MILLONES .- CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS ($2°418.372,00) por concepto del
capital de las cuotas causadas y flo' pagad:as enfre octubre de 2019 a enero
de 2020 contenidas en el paga:rél n.° 86 aportado como base de la

ejecucion.

3. CUATRO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y TRES MIL
OCHOCIENTOS VEINTICUATRO PESOS ($4’673.824,00) por concepto de

intereses de plazo que deberan pagarse junto con los valores en mora.

3. Por los intereses moratorios sobre los capitales relacionados
en los numerales 1°y 2° que de conformidad con el articulo 884 del Cédigo

de Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, certifique



la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de exigibilidad de
cada y para el capital acelerado desde la fecha de presentaciéon de la

demanda y hasta cuando se efectiie su pago.

Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Notifiquese esta providencia de conformidad con los articulos
290 a 293 del Codigo General del Proceso, haciéndole saber al ejecutado que
cuenta con cinco (3) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme
a los preceptos 431 y 442 ibidem, término estos que se correran en forma

simultanea.

Previo a reconocer a la abogada Maria Edilia Botero Sanchez
como apoderada judicial de la parte demandante aacreditese el derecho de
postulacion en cumplimiento de lo dispuesto canon 22 del Decreto 196 de

1971, esto es, exhibiendo su tarjeta profesional.

NOTIFIQUESE

Co—R O

\DOLFO LEON MORENO
Juez

A2)

» presenze providenciad flca florfanaracion ESTANG N, fijada hay
< it 800 AL

DA




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

E-%E;

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., @g m’ ‘Z) ED

Rad. 11001-40-03-038-2019-00712-00.

Ejecutivo de Banco Itau Corpbanca Colombia S.A. contra
Fredy Hernando Fernandez Garavito.

Obre en autos la comunicacion allegada por la Secretaria

Distrital de Movilidad obrante a folios 29 v 30, péngase en conocimiento de

las partes para los fines a que hava lugar.

De otro lado se requiere al extremo demandante a efectos de que
realice las notificaciones de que tratan los articulos 291 v 292 del Codigo

General del Proceso a la parte demandada.

NOTIFIQUESE, ——

r )
b
DAVI® ADOLFO LEON"MORENO

Juez

Runmi euliciad del Podel Publice
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D .C |

orn Ao
Lu presente providem st i -'ﬁi-al‘-\}f‘&( ;.'_\[{L ade |y

| & L hom de Jos £:00 AN v o
: LSA YANETH GORIMLLO COIOS
Secrelaria
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

(-]
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., _ é:_‘g_“OQ'QQZD :

Rad. 11001-40-03-038-2017-00261-00.

Restitucion de Maria Evangelina Casallas de Diaz contra
Oscar Rail Vanegas Hormaza y Gloria Amparo Orjuela
Rusinque.

Visto el informe secretarial que antecede, como quiera que la
parte demandante no dio cumplimiento al requerimiento efectuado en la
providencia que antecede y toda vez que en el presente asunto se cumplen
los presupuestos establecidos en el numeral segundo del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente asunto por
desistimiento tacito.

SEGUNDO: Ordenar el desglose de los documentos base de la
solicitud y de los mismos hacer entrega al extremo actor, con la constancia
de que la solicitud de entrega termino por desistimiento tacito.

TERCERO: NO CONDENAR en costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente. Registrese
se egreso en el sisterna de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

/‘- ‘(\ﬁ :
DA OLFO LEO ORENO

Juez

Rurm Judieind del Poder Publico
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTH

i
| s gy il SEP 207
|
=

LELSA YANETIH GORDILLO COIY
Secretaria
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

&7

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., éﬁ:@. C(’.QQD//QJ

Rad. 11001-40-03-038-2019-01098-00.
Garantia mobiliaria de Maf Colombia S.A.S. contra Juan
Alberto Rodriguez Vera.

Agréguese a los autos la constancia de diligenciamiento del
oficio n.® 3453 de fecha 5 de noviembre de 2019, la cual fue tramitada ante
la Policia Nacional el 2 de marzo de 2020, en consecuencia se requiere a
dicha entidad a efectos de que informe el tramite dado a nuestra
comunicacion. Anéxese copia del folio 37.

TN 2

DAVID. ADOLFO LEON RENO
Juez

NOTIFIQUESE,

“Rirene b bl el Porler Dt ]

i 1hlico
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La prosente procdtlien'age 1 Ton gk, 110
Hh‘l.lf“lEﬁH;‘:a i




Reptublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

q“""‘u.
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C .| @X;(OC( < 39,@ :

Rad. 11001-40-03-038-2019-01057-00.
Garantia mobiliaria de Banco Finandina S.A. contra Diana

Marcela Sanchez Pardo.

Visto el escrito que antecede v previo a decidir lo que en derecho
corresponda se requiere a la parte demandante a efectos de que se sirva

allegar copia del certificado de tradicion del vehiculo de placas EQO-163.

NOTIFIQUESE,

OLFO LEO ORENO
Juez #™N

S
Joaba i d At Badey Pyih o
JUZGADO 38 CIVIL DIU.'"‘E[GI‘P‘\_[ DE By
- % oy

.-!,Q 1)
L prosente provid ot fira ||811Q.“|..l /
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Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C., c —Ociv Zaw

RADICACION: 11001-40-03-038-2016-01184-00
CLASE: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO: ALEJANDRO FAJARDO RINCON

Por cumplirse los presupuesto establecidos en el numeral 2° del articulo

317 del Codigo General del Proceso, se DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR terminado este proceso por desistimiento

tacito.

SEGUNDO: ORDENAR ¢l levantamiento de las medidas cautelares. En

caso de existir remanentes déjense a disposicion. Oficiese.

TERCERO: ORDENAR cl desglose de los documentos respectivos, con

las constancias de rigor.

CUARTO: CONDENAR en costas al extremo demandante. Por

secretaria practiquese la correspondiente liquidacion de costas,

derecho.

QUINTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVAR este expediente. Previo las

constancias de rigor.

/:,_ AH%«Q ‘
DAVI OLFO LEON_ MORENO

Juez

Notifiquese.
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Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogots, D.C.. @Y 09 )95

RADICACION: 11001-40-03-038-2018-001200-00

CLASE: EJECUTIVO

DEMANDANTE: INDUPALMA LTDA

DEMANDADOS: JOSE SANTOS BAUTISTA DUQUE v BARBARA
MARIA DELGADO GOMEZ

Para todos los efectos procesales téngase en cuenta que los demandados se
notificaron por aviso y dentro del término legal, por conducto de sus
procuradores judiciales, contestaron la demanda y propusieron medios

defensivos.

Se reconoce personeria adjetiva a la doctora, Luz Dary Patricia Rueda Ardila
como apoderada judicial del senor, José Santos Bautista Duque, en los

términos y para los fines del mandato conferido.

Se reconoce personeria a la togada, Silvia Tatiana Gutiérrez Nifio como
procuradora de la sefiora, Barbara Maria Delgado Gomez, en la condiciones

y para los desenlaces del poder otorgado.

Con estricto apego en el articulo 443 de la Norma Procedimental Civil Adjetiva,
de las excepciones de mérito propuestas por los ejecutados, se corre traslado
al ejecutante por diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, v adjunte

o pida las pruebas que pretende hacer valer.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P., en
concordancia, con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020. Salvo las excepciones

de Ley.

Notifiquese v cumplase. - i ==

DAV

'naLLO COBOS



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., @g/OC(’ j'ODD :

Rad. 11001-40-03-038-2018 00806 -00.
Restitucion de Teresa Aguirre Sanchez contra Yolanda
Hernéandez Alvarez.

Vista la liquidacion de costas que antecede practicada por la
secretaria del Despacho y por estar ajustada a derecho, con fundamento en

el numeral 1° del canon 366 del Codigo General del Proceso se imparte

aprobacion.
NOTIFIQUESE
(@S :\ <
DAV OLFO LEON MORENO
Juez

! R J i 0 del Poge: Fpd oW
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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&
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.CM{;MC}E: dos mil veinte (2020)

RAD. 11001-40-03-038-2020-00168-00.
DEMANDANTE: BANCO BBVA
DEMANDADO: YADIS NAVARRO PEREZ

Seria del caso darle tramite a la solicitud que hace el apoderado de la
parte demandante en el sentido de dar por terminado el presente proceso por pago
de la mora, sin embargo una vez revisado el expediente se observa que no se ha
proferido ninguna providencia, en virtud de lo anterior se procedera a darle el
tramite del retiro de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 92
del Codigo Genera del Proceso el cual dispone que:

“El demandante podra retirar la demanda mientras no se haya
notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere medidas cautelares practicadas,
sera necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenara ¢l levantamiento de
aquellas y se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las
partes.”

En virtud de lo anterior se,

DISPONE

1.- ADMITIR el retiro de la presente demanda.

2.- ORDENAR el desglose de los documentos base de la accion y su
entrega a la parte demandante de conformidad con el canon 116 del Cédigo General
del Proceso, previo pago de las expensas necesarias para tal fin por la parte

interesada.

3.- Archivense las diligencias dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE r\
d -q-w—*'“v\;é—
DA OLFO LEON RENO
. Juef\

JUZGADO 38 CIVIL MUNIGTR
— PR
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