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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. C., tres (3) de abril de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-40-03-038-2020-00046-00.

Se decide el recurso de REPOSICION formulado por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el proveido adiado
27 de enero de 2020 (fl. 32), mediante el cual se nego el mandamiento

de pago.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce en sintesis el inconforme que el despacho tramitd
la demanda como un proceso ejecutivo, sin embargo la demanda se
interpuso por el tramite del proceso verbal sumario donde se solicita
declarar el incumplimiento en el pago de unas facturas de venta,
situacién que afecta las garantias procesales al debido proceso,
acceso a la justicia asi como el principio de legalidad al no darle el

tramite al proceso conforme lo deprecado, esto es, verbal sumario.

En consecuencia = solicita se revoque y corrija la
providencia adiada 27 de ertero de 2020 mediante la cual se nego el
mandamiento de pago y en consecuencia se dé tramite a la demanda

bajo el procedimiento verbal sumario.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicién se encamina univocamente a
obtener que el juzgador revoque o modifique su decisién cuando al
emitirla ha incurrido en error, tal como se inftere de una didfana
exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del Cadigo General del
Proceso.
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2. Analizados los argumentos desplegados contra la
decisién cuestionada y revisado nuevamente el libelo, se advierte que
la providencia recurrida habra de reponerse por las razones que

pasarnn a exponcrsc:

2.1. En efecto, es evidente que el juzgado analizd los
documentos presentados como si se tratase de un proceso ejecutivo,
en atenciéon a la forma como se formularon las pretensiones,
indicandose el capital de cada una de las facturas mas sus intereses
moratorios, motivo por el cual se negdé el mandamiento de pago,
empero, al analizar detenidamente la demanda, se evidencia en el
encabezado que se presentd “demanda declarativa por incumplimiento

en el pago facturas de venta”,.

2.2, Ademas lo que pretende la parte demandante es que
se declare el incumplimiento de Guzman Entertainment S.A.S. por el
no pago de unas facturas de venta y que se condene a la mencionada
sociedad al pago del capital inserto en dichos documentos asi como

los respectivos intereses moratorios.

Igualmente se observa .que dentro de los fundamentos de
derecho se hizo alusién a los articulos 419 a 421 del Cédigo General
del Proceso, correspondientes al ‘tramite del proceso monitorio y
dentro del acépite de la cuantia no se indicé expresa y claramente su

monto.

Aunado a lo anterior, la demanda inicialmente le
correspondié por reparto al Juzgado Cuarenta y Siete de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, quien la rechazé de
plano por carecer de competencia para avocar el conocimiento por
factor cuantia, en atencién a la sumatoria del monto de cada una de
las pretensiones mas sus intereées, ordenando remitir al asunto
nuevamente a reparto entre los Juzgados Civiles Municipales que
conocen asuntos de menor cuantia, como si se tratase de un proceso
ejecutivo, que fue la forma como fue asignada la demanda por reparto

y como fue radicada en este despacho judicial.



44

3. Conforme a lo anterior y sin necesidad de realizar un
estudio mas detallado, se procederd a reponer el auto materia de
impugnacién, como quiera qué no era procedente darle el tramite del
proceso gjecutivo, pues no se solicitd librar orden de pago, sino que se
declarara el incumplimiento de la demandada, y en su lugar se
dispone entrar a decidir acerca de la admisién o inadmisién la
demanda, como quiera que si bien en el presente asunto no se precisé
el monto de la cuantia, en aras de qgilizar el tramite, en la forma en
que fuera inicialmente formulada la demanda, es posible que la

competencia para su tramite corresponda a este despacho.

DECISION.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C,

RESUELVE:

PRIMERQ: REPONER el auto proferido el 27 de enero de
2020 (f1.32), por las razones indicadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, Se INADMITE la anterior
demanda de conformidad con el canon 90 del Cédigo General del
Proceso, para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane, so

pena de rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Formulense en debida forma las pretensiones de la
demanda, precisanao si lo que se pretende es que se declare la
existencia y el incumplimiento del contrato de suministro de vinos y
licores, con las indemnizaciones a que hubiere lugar, de conformidad
con lo previsto en el articulo 1546 del Codigo Civil, sefialando para
ello las principales declarativas y las consecuenciales de condena, o a

un monitorio, previsto en el canon 419 ib. (art.82-4 CGP).
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2. Alléguese poder debidamente conferido en el que se
precise la clase de accién que se pretende instaurar conforme a lo
indicado en el numeral precedente. Lo anterior de conformidad con lo

previsto en el articulo 74 ibidem.

3. Adectiense- las p’retensionés del libelo teniendo en
cuenta que se pretende iniciar un proceso declarative y no uno
ejecutivo, por lo que no resulta '}':>ertinente reclamar el pago de
intereses moratorios en la forma pretendida en los numerales 1,2,
2.1,3.1,4.1,5.1,6.1, 7.1, 8.1, 9.1, 10.1, 11.1,12.1 y 13.1 del acapite
de condenas (art.82-4 CGP).

4. Si la accion pretendida corresponde a la de
incumplimiento contractual, formulense en debida forma las
pretensiones tanto principal declarativa como las consecuenciales de
condena, precisando los valores pretendidos por dafo emergente y

lucro cesante (art.82-4 CGP).
5

b PR S '

4.1- Bn ese daso, acreditese el agotamiento del requisito
de procedibilidad consistente en la conciliacién extrajudicial en los

términos del numeral 7° del canon 90 ibidem.

4.2, Igualmente, realicese el juramento estimatorio de que

trata el canon 206 ibidem, para tal fin expliquese razonadamente los

valores pretendidos por concepto de indemnizacion de perjuicios en

sus distintas modalidades de dafio emergente y lucro cesante.

5. S1 en cambio la accién pretendida corresponde a un
monitorio, indique en los hechos de la demanda la razén por la cual la

obligacién es actualmente exigible.

5.1. En este evento, adectense las pretensiones del libelo
teniendo en cuenta que no resultaria pertinente reclamar el pago de
intereses moratorios en la forma pretendida en los numerales 1,2,
2.1, 3.1, 4.1, 5.1, 6.1, 7.1,'8.1,'9:1, 10.1, 11.1,12.1 y 13.1 del acapite

de condenas, por lo que debera ajustar el acapite de la cuantia.

.
‘\-—\__J.
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6. Alléguese el libelo como mensaje de datos para los
traslados de los demandados y el archivo del juzgado de conformidad
con el inciso 2° del canon 89 ibidem en concordancia con el articulo

84 de la misma normatividad.

7. Dese estricto cumplimiento al numeral 9 del articulo
82 ibidem, esto es, indicar con exactitud la cuantia del presente

asunto.

Alléeguese al plenario la demanda integrada y corregida
tanto en fisico como mensaje de datos, para el archivo del juzgado y
los traslados respectivos (inciso 2 del articulo 89 en concordancia con

el articulo 84 de la misma normatividad).

Del escrito subsanatorio y anexos, aportese copia para el

traslado y Juzgado.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. C., tres (3) de abril de dos mil veinte (2020).

Rad. 11001-40-03-038-2019-01264- 0O0.

Procede el Despacho a decidir el recurso de REPOSICION
y la concesién del subsidiario de APELACION propuestos por el
apoderado de la parte demandante contra el auto proferido el 5 de
diciembre de 2019, mediante el c;ual se negbd la orden de pago

deprecada respecto a la factura n.® OPM 0128, base de la gjecucion.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el memorialista que en el presente tramite se
estan imponiendo requisitos adicionales a los exigidos por la ley,
por considerar “que la falta del nombre y la identificacién de quien
recibe no es una aceptacion expresa de quien recibe la mercancia’ (fl.
17), sin tener en cuenta que el inciso 2° del canon 2° de la Ley 1231
de 2008 sostiene que “Igualmente, deberd constar el recibo de la
mercancia o del servicio por parte del comprador del bien o
beneficiario del servicio, .en la factura y/o en la guia de transporte,
segtn el caso, indicando el nombre, identificacion o la firma de quien
recibe, y la fecha de recibo” (fl. 17), por-lo que considera que en
dicha norma no se est'ablecen el nombre, identificacién y firma
como requisitos separados, contrario a esto, a la factura le basta
que se imponga uno solo de ellos, ya sea el nombre y la
identificaciébn o en su defecto la firma .de quien recibe, siendo

obligatorio el requisito de la fecha de recibo.
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Precisa que en el preserit¢ asunto la factura presentada
para el cobro cumple con todas las exigencias de ley para ser

considerada como titulo valor y por tanto presta merito ejecutivo.

Adiciona que de acuerdo a la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia de fecha 15 de diciembre de 2004, “la ausencia
de la riibrica en un negocio juridico o en cualguier otro acto publico o
privado, no depen&e, ni jamads ha :dependido, de la perfeccion de los
rasgos caligrdficos que resjulten finalmente impresos en el documento,
sino que su vigor probatoﬁo tiene su génesis en la certeza de que el
signo asi resultante corresponde a un acto personal, del que, demds,
pueda atribuirsele la intencién d‘e‘ser expresion de su asentamiento
frente al contenido del escrito” (ﬂ.: 18), ademés la misma Corporacién
precisd que la interpretacion de las normas adjetivas o de
procedimiento debe estar dirigida a cumplir con el fin supremo de
hacer efectivos los derechos sustantivos de las partes y la verdad
material por encima de las formas‘., y con mayor razén cuando estas
se verifican mediante formas sustitutivas autorizadas por la ley de los
titulos valores.

Asi mismo indica que de acuerdo a lo dispuesto en el
inciso 3° del articulo 773 del Cdédigo de Comercio “La factura se
considera irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario
del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea
mediante devolucién de la, misma y de los documentos de despacho,
segun el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o
tenedor del titulo, dentro de los tré?s {3) dias habiles siguientes a su
recepcion”, y ademas el precepto 774 de la misma normatividad indica
que “No tendra el cardcter de titulo valor la factura que no cumpla con
la totalidad de los requisitos legales sefialados en el presente articulo.
Sin embargo, la omisién de cualquiera de estos requisitos, no afectara
la validez del negocio juridico quel.' dio origen a la factura”, por lo que
pese a que las facturas no cumplan con los requisitos, no evaporan el

negocio juridico que representan.



Finalmente concluye que la factura OMP 0128 cumple

con las exigencias formales contenidas en las normas y por
consiguiente solicita se reconsidere la decisién, y en consecuencia se
proceda a librar el mandamiento de pago y decretar las medidas
cautelares conforme fue deprecado, de lo contrario se proceda a

conceder el recurso de apelacién.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. Revisados los argumentos desplegados contra la
decision cuestionada y analizadas nuevamente las diligencias, se
tiene que para poder prdmover la accidén ejecutiva es menester
aportar, desde los mismos albores del juicio, un documento del cual
" se derive la existencia de una obligacién clara, expresa y exigibie a
cargo del ejecutado, o lo que es lo mismo, debe partirse de un titulo
que brinde certeza y segﬁridad en torno al derecho cuyo pago se
reclama, en los términos que prescribe el articulo 422 del Cédigo

General del Proceso.

Para el efecto indica el canon 774 del Codigo de Comercio
establece que ademas de los requisitos previstos en el canon 621
thidem y articulo 617 del Estatuto Tributario, la factura debe contener

los presupuestos alli descritos.

A su turno el érticulo 773 ibidem prevé que “una vez que
la factura sea aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, se
considerara, frente a terceros de buena fe exenta de culpa que el
contrato que le dio origen ha sido debidamente ejecutado en la forma

estipulada en el titulo.

“El comprador o bencficiario del servicio debera
aceptar de manera expresa el conienido de la factura, por escrito
colocado en el cuerpo de la -misma o en documento separado, fisico o
electronico. Iqualmente, debera constar el recibo de la mercanciao
del servicio por parte dellcompra.dor del bien o beneficiario del

servicio, en la factura y/o en la guia de transporte, segun el caso,
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indicando el nombre, identificacior o la firma de quien recibe, y la
fecha de recibo. El comprador del bien o beneficiario del servicio no
podra alegar falta de representaciién o indebida representacion por
razén de la persona que reciba la mercancia o el servicio en sus
dependencias, para efectos de la aceptacién del titulo valor” (negrilla

fuera de texto).

Adicionalmente, si bien es cierto que el inciso 3° del
articulo 773 del Cédigo de Comercio, modificado por la ley 1231 de
2008, senala que la factura se considera irrevocablemente
aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, si no
reclamare en contra de su contenido, ya sea mediante devoluciéon
de la misma y de los documentos de despacho, segin el caso, o ya
mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo,
dentro de los 10 dias calendarios siguientes a su recepcion,
también lo es que el decreto 3327 del 3 de septiembre de 2009
reglamenté parcialmente la ley 1231 citada y dispuso en su

articulo 5° que:

“En caso de que el emisor vendedor del bien o prestador
del servicio entregue una copia de la factura al comprador del bien o
beneficiario del servicio, en espera de la aceptacién expresa en
documento separado o de la aceptacion tdcita, se aplicardn las

siguientes reglas:

“1. El emisor vendedor del bien o prestador del
servicio deberd esperar a gque ocurra dicha aceptacion antes

de poner en circulacion la factura original,

“2. En desarrollo de lo serialado en el numeral 2° del
articulo 3° de la Ley 1231 de 2008, el encargado de recibir la
copia de la factura debera incluir en el original que conserva
el emisor vendedor del hien o prestador del servicio, la fecha
en que fue recibida dicha copia, asi como el nombre, la

identificacion y la firma de quien sea ¢l encargado de
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recibirla. Estas manifestaciones se entenderdan hechas bajo la

gravedad de juramento.

“3. En el evenfo en que operen los presupuestos de
la aceptacion tacita, el emisor vendedor del bien o prestador
del servicio debera incluir en la factura original y bajo la
gravedad de juramento, una indicacion de que operaron los
presupuestos de la aceptacion tdacita, teniendo en cuenta
para el efecto la fecha de recibo sefialada en el numeral

anterior.,

‘La fecha de recibo debe ser incluida directamente por el
comprador del bien o beneficiario del servicio en la factura original

que conserva el emisor vendedor del bien o prestador del servicio”.

“4. La aceptacion expresa en documento separado o la
aceptacion tdcita a que hace referencia el inciso 3° del articulo 2° de
la Ley 1231 de 2008, sustituyen el requisito de la firma del obligado

en el original de la factura” (negritas intencionales).

Luego, al no cumplirse el requisito de incluir en ellas el
nombre, la identiﬁcaciéniy la firma de quien fue el encargado de
recibirlas no es posible afirmar que los ‘documentos en que se
apoy6 la ejecuciéon fueron aceptados por la Copropiedad ejecutada,
y por ende, que provienen del deudor y constituyen plena prueba
contra él, como lo prescribe el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso, 1o que les resta la connotacion de ser titulos valores y por

ende, titulos ejecutivos.

Y es que si bien es cierto que en nuestro ordenamiento se
contempla la figura de la aceptacién tacita en los términos del inciso
3° del articulo 2° de la Ley 1231 de 2008, gue fue modificado por el
articulo 86 de la Ley 1676 de 2013 que disminuyé el tiempo con que
contaba el comprador para exponer su inconformidad, también lo es

que esta sélo procede cuando confluyan las exigencias previstas en el
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citado canon a saber i) fecha de recibido, ii) nombre de quien recibe la
mercancia y iii) la identificacién del mismo, y en el caso en particular
no se cumple el segundo y tercer presupuesto para el documento
aportado en la presente demanda, por lo que no se le puede apreciar
como titulo valor para efectuar el presente cobro judicial, tal como se

senalé en el auto censurado.

Con fundamento en ello no era otra la decisidén que se
debia tomar al momento de negar la orden de apremio pues en
elallegado no se encuentran satisfechas las exigencias para tener por
titulo valor el instrumento adosadoi.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la decision
1

cuestionada se ajusta a derecho, es claro que el auto recurrido habra

de mantenerse en su totalidad.

Finalmente, se concederd el recurso de apelacidon
impetrado en forma subsidiaria en el efecto suspensivo, tenido en
cuenta que el presenteasunto ‘es de menor cuantia y que es
susceptible de alzada en los términos del numeral 1° del articulo 321

del Cédigo General dél Proceso.
DECISION

En meérito de lo expuesto, €l JUZGADO TREINTA Y OCHO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER el auto proferide el 5 de
diciembre de 2019 por las razones indicadas en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER ante el senor Juez Civil del
Circuito-Reparto de esta ciudad en el efecto suspensivo la apelacion

en subsidio formulada, de acuerdo con la motivacién que precede.
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TERCERO: Previo envio del expediente al Superior,
secretaria controle el término, de que trata el numeral 3 del art. 322
del C.G. del P.

En firme este proveido, y cumplido lo anterior, por

secretaria remitanse las diligencias al Superior. Oficiese.

NOTIFIQUESE
= J'w:ﬁa & i N

X
JOHANNA MARCELA MkR‘['iNEZ GARZON
Juez
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Repiublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. C., trece (13) de abril de dos mil veinte (2020)

Rad. 11001-40-03-038-2019-01253-00.

Para todos los efectos legales a que haya lugar téngase en
cuenta que el extremo demandado Sociedad Cleramar S.A.S. y Ana del
Rosario Lopez de Lara! se notificaron de manera personal a través de
apoderado judicial de la orden de apremio librada en su contra (art. 300
del CGP) como da cuenta el acta adiada 16 de enero de 2020 obrante a
folio (52) y dentro del término de traslado interpusieron recursc de
reposiciéon contra el mandamiento de pago (fls. 53 a 55), contestaron la
demanda, propusieron excepciones de mérito (fl. 39 a 61y 71 a 72).

Se reconoce personeria al abogado Mario Pérez Quiroz como
apoderado judicial de los demandados en lineas atris citados en los
términos y para los fines en el poder conferido {fl. 50).

Por lo anterior, en los términos del articulo 300 ibidem no
se tendra en cuenta el acta de notificacién del 17 de febrero hogafio
vista a folio 58 mediante la cual la sociedad demandada se notificé a
través del apoderado en mencién y pdi‘ ende el despacho se abstiene de
dar tramite al recurso de reposicién impetrado a nombre de esta
obrante a folios 65 a 67, pues téngase en cuenta que el referido canon
normativo consagra que “siempre que una persona figure en el proceso
como representante de varias o actie en su propio nombre y como
representante de otra se considerard como una sola para efectos de las
citaciones, notificaciones, traslados, requerimientos y diligencias
semejantes”, presupuesto que se configurd en el sub examine tal como
se dispuso en lineas atras.

Finalmente se procede a decidir el recurso de REPOSICION
propuesto por el apoderado de la parte demandada contra el
mandamiento de pago adiado 11 de diciembre de 2019 (fl. 48 a 49).

1Quien ademas es el representante legal de la Sociedad CleramarS.A.S.
como da cuenta el certificado de existencia y representacion legal visto a
folios 34 a 35.
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FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el inconforme que el mandamiento de pago proferido
el 11 de diciembre de 2019 debe revocarse, toda vez que si bien el titulo
ejecutivo aportado esta compuesto por una serie de documentos, entre
ellos el contrato de arrendamiento de local comercial celebrado entre
Miguel Guillermo Ramirez Cifuentes (q.e.p.d.) y Maria Ménica Almeida
(g.e.p.d.) por el término de un afio Comprendido entre el 1° de mayo de
2010 y el 30 de abril de 2011, coritrato en el que se establecié en la
clausula primera que sus representados Ana del Rosario Loépez de Lara
y la Sociedad Cleramar S.A.S. son deudores solidarios del arrendador
“tanto como en el término inicial pactado como durante sus prorrogas o
renovaciones expresas o tdcitas y hasta la restitucion material del bien
inmueble al arrendador {(...) sin que por razon de ésta solidaridad,
asumamos el cardcter de fiadores ni arrendatarios del inmueble” (fl. 53),
el 29 de febrero de 2012 los demandantes y la sefiora Ménica Almeida
(q.e.p.d.) © modzﬁcamn el contrato original: Clausula Primera: Los tinicos
herederos del serfior Miguel Guillermo Ramirez son los serniores Juan
Carlos, Miguel Enrique y Adriana Lucia Ramirez, quienes en adelante
seran los arrendadores; Clausula Segunda: Por peticién del arrendatario
el pago del arriendo del local se modzf icard para que se efectie en su
totalidad a mas tardar el 15 de cada mes ello haciendo énfasis en que el
periodo cubierto es del primero al treinta de cada mes; Clausula Tercera:
segun lo acordado se establecen multas por retraso en el pago asi:

“Para pago hasta el 15 de cada mes................... $3.000.000

Para pago hasta el 20 de cada mes + el 4%......... $3.120.000

Para pago hasta el 20 de cada mes + el 8%......... $3.240.000”
(fl. 53). ‘

Por lo anterior acorde a lo establecido en el Cédigo Civil
respecto a la autonomia privada de la voluntad de las partes en los
negocios juridicos asi como en lo festablecido en el articulo 422 del
Codigo General de los Proceso, en el presente caso los demandados, se
constituyeron en “deudores solidarios del arrendador por el término
inicial pactado en el contrato como durante sus prérrogas o renovaciones
expresas o tacitas” (fl. 54}, por lo que la modificacién realizada al
contrato no produjo la renovacién de éste por cuanto no se encontraba
vencido y segin lo consignado en la clausula quinta, hubo una prérroga
hasta el 30 de abril de 2012 y la modificacién se realizé el 29 de febrero
de 2012, es decir, antes del vencimiento de su prérroga, por lo que
acorde a lo estipulado en la clausula séptima sus representados en
calidad de deudores solidarios se comprometieron “como tales a esas
circunstancias exclusivamente expresas y a nada mds” (fl. 54), entonces,
con la referida modificacién en su'sentir se “configuré una novacién con
fundamento, se repite, en la modificacion efectuada entre arrendadores Y
arrendataria el dia 29 de febrero de 2012” (fl. 54 a 55).

-~
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Agregé6 que debido a lo expuesto al revisar el otro si “fnuevo
contrato)” (fl. 55) se constata que en este no aparece la firma de los aqui
demandados avalando el referido convenio, por lo que aseguré no estan
obligados a responder, toda vez que la “ley los excluye de cualquier
obligacién contraida sin su consentimiento” (fl. 55} por lo que no pueden
ser demandados al tenor del articulo 422 del C. G. del P., puesto que es
requisito que el documento provenga del deudor, y que en este caso no
lo son, puesto que sblo se obligaron en el contrato original y no en el
nuevo contrato de fecha 12 de febrero de 2012.

La parte actora al descorrer el traslado del recurso aseguré
que los argumentos expuestos respecto a que se configuré una novacion
0 que se trata de un nuevo contrato no son de recibo por cuanto la
figura del “OTROSFP al contrato “no trastorné ni desdibujé la génesis-
objeto del contrato de arrendamiento, es decir, del uso de un local
comercial {...), por cuanto su existencia {...) se deriva del otro contrato
primigenio y de éste dependen los elementos de su esencia en ese
sentido, si el objeto del contrato primigenio no fue alterado por la
suscripcién del otrosi, pues. el sentido de éste fue modificar
exclusivamente a los sucesores-actores como arrendador y la forma de
pago del canon, de manera que las demas cldusulas del contrato
continuaron vigentes” (fl. 63).

Indicé que las partes que firmaron el contrato y su otro si
deben honrar las prestaciones alli plasmadas, vy tan es asi que “la
sentencia que dio por terminado el contrato de arrendamiento fue
aceptada a fuerza por los cdusahabientes arrendatarios, por mandato de
una orden judicial realizaron la -entrega wvoluntaria después de
controvertido proceso de restitucion, pruebas que obran dentro del
expediente y de donde, en las actuales circunstancias y por ser el
momento procesal se vincula a la parte pasiva, como quiera que son
DEUDORES SOLIDARIOS, 'quienes contrajeron las obligaciones
desarrolladas dentro de dicho contrato y por lo tanto los hace deudores
de las sumas insolutas dejadas de cancelar por el arrendatario {...)" (fl.
63). ‘

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Liminarmente habra de precisarse que cuando se pretenda
atacar el mandamiento de Ppago, los planteamientos del respectivo
recurso deben ir exclusivamente encaminados a enervar el titulo
ejecutivo, pues cuando el Juzgador libra la orden de apremio, lo hace
con base en la calificacion puramente objetiva del titulo que sirve de
base a la ejecucion, por lo.tanto, si se pfetende la revocatoria del
mencionado auto, necesariamente la inconformidad debe estar fundada
no en otra cuestién que en desvirtuar la calidad del titulo por falta de
sus requisitos formales; ello se infiere ademas de la previsién sefialada
en el inciso 2° del articulo 430 del Codigo General del Proceso.
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Asi las cosas, se evidéncia que los argumentos que
sustentan el presente recurso de réeposicion se desvian impropiamente a
alegar situaciones de fondo y externas a la formalidad del documento
base de la ejecucion aduciendo que se configura una “NOVACION” o en
gracia de discusion una “FALTA DE LEGITIMACION®, conforme los
argumentos en lineas atras citados, para lo cual recordemos que el
articulo 430 del Cédigo General del Proceso, indica que los requisitos
formales del titulo ejecutivo'sdlo podran discutirse mediante recurso de
reposiciénmcpnt_ra,el-m,al}dami_tj:n'to_ de pago y no se admitird ninguna
controversia ulterior, que no haya ‘sido propuesta a través de dicho
medio de censura, circuns'tancia' que no se avizora en el presente
asunto. '

Igualméhte es preciso memorar que los hechos constitutivos
de excepciones previas al tenor del articulo 442 ibidem, deben alegarse
también mediante recurso’de reposicion contra el mandamiento de
pago, los cuales se encuentran, taxativamente contempladas en el
articulo 100 ejusdem, y para el sub examine se puede evidenciar que los
argumentos planteados no encuadran en una de las causales
contempladas como excepcion previa, por lo que procede el despacho a
rechazar los fundamentos expuestos por el inconforme por
improcedentes.

En efecto, téngase en cuenta que si bien se ampara el
inconforme en la falta de los presupl:lestos del articulo 422 del C. G. del
P., indicando que el titulo no proviene del deudor, lo cierto es que alega
una novacién del titulo allegado como base de la accién, dando también
a entender de sus argumenfos u'na falta de legitimacion, aspectos que
no son propios de este escenario procesal, téngase en cuenta que se
encuentran consagradas como medio de controversia las denominadas
excepciones de fondo. Por lo que se reitera, no es por este mecanismo
que se debe debatir la inconformidad aqui planteada, sino que le asiste
al interesado otro escenario procesal, en tanto que no se trata de un
asunto atinente a los requisitos formales del titulo.

Sean suficientes estas' premisas para mantener la
providencia cuestionada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Civil
Municipal de Bogota,

RESUELVE

PRIMERQ:MANTENER incélume la providencia de fecha 11
de diciembre de 2019, por las razones expuestas.
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SEGUNDO: Por secretaria contrélese el término que tiene el
ejecutado para contestar la demanda y/o proponer excepciones de
mérito, realizado lo anterior ingrésese el proceso a despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

el Ohe s

JOHANNA CELA MARTINEZ GARZON
Ju_ez

| .
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Repﬁbliea de Colombia

Y
JUZGADO TREINTA Y OCI;IO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. C., tres (3) de abril de dos mil veinte (2020)

Rad. 11001-40-03-038-2019-00608-00.

Procede el Despacho a decidit el recurso de REPOSICION v la
concesion del subsidiario de APELACION propuestos por el apoderado del
acreedor hipotecario Cooperativa de Profesores de la Universidad Nacional
de Colombia contra el auto proferido el 8 de noviembre de 2019, mediante
el cual se negd realizar el contral de legalidad dentro del presente tramite de
liquidacion patrimonial de persona natural no comerciante.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el memorialista que en el presente tramite se han
presentado desde el inicio una serie de irregularidades que han vulnerado
el derecho al debido proceso de cada uno de los acreedores como quiera
que: (i) “Se admitié el tramite de Insolvencia en Persona Natural no
Comerciante, aun cuando en el transcurso se probo que el deudor era
Comerciante” afirmacidn que sustenta en razén a que el deudor Gilberto
Gustavo Garcia Valenzuela es propietario del establecimiento de comercio
denominado “Gugugava” tal como consta en el certificado de existencia y
representacion legal aportado en el tramite de negociaciéon de deudas
adelantado en el Centro de Conciliacién Constructores de Paz y que
ademas, puesto en conocimiento no declard la nulidad de todo lo actuado
sino por el contrario continud con el curso del proceso.

(ii} “La Superintendencia de Sociedades reconocié al deudor
como comerciante y dispuso devolver el expediente no para que se diera
continuidad con el tramite de Insolvencia en Persona Natural no
Comerciante, sino para que se permitiera al deudor decidir ante qué
entidad queria llevar a cabo su tramite Superintendencia de Sociedades o
Juez Civil del Circuito”, sustenta lo anterior en que la Sliperintendencia
de Sociedades devolvié las actuaciones al Centro de Conciliacién pero no
para que se continuara con el tramite sino para que el deudor eligiera
ante qué entidad queria adelantar el procedimiento en tanto que de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 6° de la ley 1116 de 2006 el Juez
Civil del Circuito y la Superinteﬁdencia de Sociedades son las autoridades
competentes para conocer de los tramites de insolvencia de las Personas
naturales que ostenten la calidad de comerciante, sin embargo el Centro
de Conciliacién dispuso remitir el expediente a este despacho.
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(iii) “Dentro del tramite de Insolvencia de Persona Natural no
Comerciante nunca se realizé Graduacion y Calificacién de los Créditos de
los Acreedores, por el-afan del Centro de Conciliacién de evitar oposiciones
al tramite”, argumento cimentado en ¢ue previo a que se remitiera el
proceso a la Superintendencia de Sociedades no se realizé dicho tramite
y una vez devuelto el Centro de Conciliacién solo realizé una diligencia a
la cual no asistieron todos los acreedores y tampoco se llevé a cabo la
graduacién y calificacién de los créditos, por lo que el expediente fue
enviado a este despacho sin que se cumpliera con el procedimiento
dispuesto en la ley. -

(iv) “El tramite dado a la solicitud estd viciado desde el inicio y
por lo tanto todas las actuaciones realizadas son nulas” en atencion a que el
tramite de insolvencia se adelanté sin el cumplimiento de los requisitos de
ley v fue admitido y tramitado por el Centro de Conciliaciéon pese a tener
conocimiento de las irregularidades convirtiéndolo en un proceso de
Liquidacién Patrimonial y remitiéndolo de'manera errénea a este despacho.

Expuesto lo anterior, itera que es el Juez Civil del Circuito o la
Superintendencia de Sociedades bajo sus facultades jurisdiccionales a
quienes les compete conocer esta clase ‘d".e procedimientos y en consecuencia
este asunto no puede seguir bajo el conocimiento de este despacho.

Por consiguiente solicita revocar el auto adiado 8 de noviembre
de 2019, realizar el respectivo control de legalidad, rechazar la presente
liquidacién patrimonial de persona natural no comerciante y en caso que no

P, G g T - . . PP
se revoque realizar la graduacion y calificacion de créditos y conceder el
recurso de Apelacidn. '

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. Revisados los argumentos desplegados contra la decisién
cuestionada y una vez revisadas las diligencias, se tiene que para poder
promover €l tramite de negociacidon de deudas y posteriormente la
liquidacién patrimonial de persona natural no comerciante, el sujeto que
solicita el tramite debe cumplir a cabalidad con cada uno de los requisitos
exigidos por la ley de conformidad con lo dispuesto en el articulo 532 del
Codigo General del Proceso, ademas “la calidad de comerciante no requiere
de prueba por tratarse de una negociacion indefinida, la que no requiere de
prueba conforme lo consagran los articulos 176 del Cédigo de Procedimiento
Civil y el inciso final del articulo 167 del Cédigo General del Proceso. Sin
embargo habrd casos en los que el deudor deberd acreditar que es sujeto de
la regulacion a la que nos venimos refiriendo”!

1 MARTINEZ DURAN, Leovedis Elias. Insclvencia de la Persona Natural no Comerciante. MarMar Ediciones Colombia.
Bogotd, 2013. P4g. 32.



2. En esas condiciones, el Cédigo de Comercio senala en su
articulo 10 que “Son comerciantes las personas que profesionalmente se
ocupan en alguna de las actividades que la ley considera mercantiles. La
calidad de comerciante se adquiere aunque la actividad mercantil se ejerza
por medio de apoderado, intermediario o interpuesta persona”, ademas el
canon 20 de la misma normatividad define cuales son las actividades
mercantiles y a su vez el precepto 23 establece cudles actividades no se
consideran mercantiles.

En ese orden, debe recordarse que es obligacién de los
comerciantes inscribirse en el registro mercantil, adquirir licencia de
funcionamiento y llevar libros de contabilidad de acuerdo con la
normatividad colombiana (Art. 19 C. Co.).

Por su parte el articulo 13 de la legislacién comercial presume
gque una persona ejerce el comercio en los siguientes casos: “ 1) Cuando se
halla inscrita en el registro Mercantil, 2) cuando tenga un
establecimiento de comercio abierto y'3) cuando se anuncia al piiblico
como comerciante por cualquier medio” (Negrilla fuera del texto).

3. Por otra parte, la Ley 1116 de 2006 establecié en el articulo
2° que seran sometidos al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacién del mismo, que
realicen negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado
o mixto. Asi mismo, estardn sometidos al régimen de insolvencia las
sucursales de sociedades extranjeras y los patrimonios auténomos afectos
a la realizacidn de actividades empresariales (hegrilla fuera del texto),
ademas ¢l numeral 8° del canon 3° sefalé que no estan sujetos al tramite
de insolvencia “las personas naturales no comerciantes”.

Asimismo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6°
ibidem, conoceran del proceso de insolvencia como jueces del concurso: i)
La Superintendencia de Sociedades: en uso de facultades jurisdiccionales,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 116 de la
Constitucién Politica, en el caso de todas las sociedades, empresas
unipersonales y sucursales de sociedades extranjeras y, a prevencién,
tratandose de deudores personas naturales comerciantes y ii) El Juez Civil
del Circuito del domicilio principal del deudor: en los demas casos, no
excluidos del proceso.

4. Por otro lado en precepto 132 del Codigo General del Proceso
autoriza al juez a realizar control-de legalidad agotada cada etapa del
proceso a fin de corregir los vicios o sanear nulidades u otras irregularidades
del tramite.

Conforme a lo expuesto, revisadas las presentes diligencias se
tiene que el sefior Gilberto Gustavo Garcia Valenzuela solicitd ante el Centro
de Conciliacién y Arbitraje Constructores de Paz - CONSTRUPAZ proceso

/3



de negociacién de deudas, la cual fue admitida mediante auto adiado 12
de junio de 2018 (fl. 8).

Dentro del tramite adelantado por el mencionado Centro de
Conciliacién en auto n.® 2 de 25 de julio.de 2018 se evidencia que en virtud
del control de legalidad los apoderados de los acreedores José del Carmen
Vivas Calderén; Febor y Cooperativa Universidad Nacional, presentaron
recurso de reposicién contra el auto de admisién sustentados en la calidad
de comerciante del deudor y otras irregularidades, por lo que se suspendid
el tramite de negociacion de deudas y en consecuencia se ordené remitir el
tramite a la Superintendencia de Sociedades mediante auto n.® 5 de fecha
23 de agosto de 2018 (fl. 160). '

De acuerdo. a lo anterior, la Superintendencia de Sociedades
mediante auto 2019-01-056499 luego de hacer un estudio sobre su
competencia, indicé en el numeral ' 6° que “Como puede apreciar, la
Superintendencia de Sociedades conoce de los procesos de reorganizacion {...)
a prevencioén, tratandose de deudores personas naturales comerciantes {.. )
ademas en el numeral 9° sefiala que “en caso de que la persona natural no
Edh?érczante decida adelantar el tramite de insolvencia a prevencién ante este
operador judicial, debera expresarlo y acreditar los requisitos contemplados
en la Ley 1116 de 2006 y las demds normas subsidiarias”, en consecuencia
ordena devolver el expediente al Centro de Conciliacién y Arbitraje
Constructores de Paz, por ser élicompéténte para tonoder del mismo.

Sin embargo, encuentra el despacho que en la decisién de la
Superintendencia de.Soc _gdades no se ana(hzo la calidad de comerciante del
deudor Gilberto Gustavo’ Crarc1a \falenma no obstante dejo abierta la
posibilidad de que de someterse %1 tramite de insolvencia regulado en la Ley
1116 de 2006, debia solicitarlo y acreditar los requlsltos establecidos para

ello.

En este orden y 'confom‘ie a lo expuesto, este despacho
considera que le asiste razén al recurrente como quiera que de acuerdo a la
normatividad expuesta con anterioridad el deudor ostenta la calidad de
comerciante por ser propietario de un establecimiento de comercio, sin que
dentro del término de traslado objetara la condicién de comerciante alegada
por el apoderado de la Cooperativa de Profesores de la Universidad Nacional
y ademas no allegd prueba que demostrara la cancelacién de la matricula
mercantil o el cierre del establecimiento de comercio u otra que permitiera
en consecuencia desvirtuar la calidad de comerciante.

De acuerdo a lo analizado, se procederda a reponer el auto
materia de impugnacién a fin de evitar futuras nulidades y menoscabar el
derecho al debido proceso de los acreedores del sefior Gilberto Gustavo
Garcia Valenzuela y en su lugar se dispone enviar las presentes diligencias
al Juez Civil del Circuito de esta ciudad por ser el competente para conocer

“my
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del tramite de acuerdo a lo previsto en la Ley 1116 de 2006 ya antes
mencionada.

De otro lado, no se dara tramite al subsidiario de apelacién por
haberse accedido a lo solicitado, como tampoco se procedera a realizar la
calificacion y graduacién de los créditos como quiera que este Juzgado no
es competente para ello.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Civil
Municipal de Bogota,

RESUELVE

I. REPONER ¢l auto proferido el 8 de noviembre de 2019 (fl.
221), por las razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

II. En consecuencia, se ordena REMITIR el proceso de
liquidacion patrimonial y sus anexos por intermedio de la Oficina Judicial,
a los Jueces Civiles del Circuito de esta ciudad que por reparto corresponda,
donde radica su competencia.

III. por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFI E,

i~ r

JOHANNA MARC TINEZ GARZON
Juez

Rama Juedicial del Poder Publico
JUZIZADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. [

La presente providencia se n motacion ESTADO No [
fiodo hoy i hera de 1 11 0a %JO'J] |
JUL. |
ELSA YA ( ILLCY COBOS fl
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

M?

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. C., trece (12) de abril de dos mil veinte (2020)
Rad. 11001-40-03-038-2020-00095-00,

Procede el Despacho a decidir el recurso de REPOSICION
propuesto por el apoderado de la parte solicitante contra el auto
proferido 26 de febrero del ano en curso mediante el cual se negb la
prueba extraprocesal deprecada.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce en sintesis el memorialista que acorde a lo
establecido en el articulo 188 del C. G. del P., concordante con los
canones 187 y 222 ibidem procedié a aclarar que por economia
procesal los testimonios anticipados estaban siendo solicitados con
citacién de la contraparte sefior Arthur Zimmermann “con lo cual se
evitaria su futura ratificacion en el proceso que se pretendia iniciar por
parte de mi representada” (fl. 27 vto.); asimismo agregd que “en ningiin
aparte normativo se impide que el interrogatorio de parte anticipado se
acumule con los testlmomos Judiciales anticipados con citacién de la
contraparte” (fl. 27 vto.) por lo que insistié en que es un mecanismo de
economia procesal con la finalidad de llevar a cabo todas las pruebas
solicitadas en un mismo tramite.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicién se encamina univocamente a
obtener que el juzgador revoque o modifique su decisién cuando al
emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana
exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso.

2. Ahora, el articulo 187ibidem establece que “Quien
pretenda aducir en un proceso el testimonio de una persona podrd
pedir que se le reciba declaracion anticipada con o sin citacién de la
contraparte.

“La citacion al testigo se hara por cualquier medio de
comunicacion expedito e idéneo, dejando constancia de ello en el
expediente. Cuando esté impedido para concurrir al despacho, se le
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prevendra para que permanezca en el lugar donde se encuentre y alli

se le recibira declaracion.”

A su turno consagra el articulo 188 ejusdem que “Los
testimonios anticipados para fines judiciales o no judiciales podran
recibirse por una o ambas y se entenderan rendidos bajo la gravedad
del juramento, circunstancia de la cual se dejard expresa constancia en
el documento que contenga la declaraciéon. Este documento, en lo
pertinente, se sujetard a lo previsto en el articulo 221.

1
LAY

“Estos testimonios, ' que comprenden los que estén
destinados a servir como prueba sumaria en actuaciones judiciales,
también podran practicarse ante riotario o alcalde.

“A los testimonios anticipados con o sin intervencion del
Jjuez, rendidos sin citacion de la persona contra quien se aduzcan en el
proceso, se aplicara el articulo 222. Si el testigo no concurre a la
audiencia de ratificacién, el testimonio no tendra valor.”

3. Bajo éste panorama y de una lectura de los referidos
articulos asi como de los argumentos expuestos por el inconforme, se
tiene que le asiste razéon a éste, pues los testimonios anticipados
solicitados ciertamente se encuentran consagrados en los canones
normativos en lineas atrds citados para fines judiciales o no
judiciales, incluidgs los que estan destinados a servir de prueba
sumaria, los cuales se podran practicar anticipadamente, ante juez,
notario o alcalde, con o sin citacién de la contraparte e incluso
recibirse directamente por una o ambas partes, sin intervenciéon de
juez, notario o alcalde, en un :documento que se sujetara en lo
pertinente a lo previsto en el articulo 221 C.G. del P., dejando expresa
constancia que se entenderan rendidos bajo la gravedad del
juramento.

Ahora, los testimonios rendidos sin citacién de la persona
contra quien se aduzcan en el proceso tendran que ser ratificados
conforme dispone el articulo 222 ibidem, si la parte contraria lo
solicita expresamente. '

Asi las cosas, y como en el sub examine ademas de los
testimonios anticipados de los sefiores Xuezhen Wang, Pilar Vargas
Carvajal v Luz Elena Mufioz Medina se pretende también el
interrogatorio de parte como -prueba extraprocesal de Arthur
Zimmermann, lo cual se encuentra autorizado por la normatividad,
resulta procedente aunado a que la solicitud retine los requisitos del
articulo 183 y s.s.

4. En consecuencia, atendiendo lo expuesto se revocara
la decision impugnada y en su lugar se entrara a admitir la prueba
extraprocesal.

.



DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

1. REPONER el auto proferido el 10 de febrero hogario (fl.
23) por las razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

2. SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior decision
se dispone:

Subsanada en debida forma y como quiera que la
presente solicitud redne las exigencias de los articulos 183, 185y 199
del Codigo General del Proceso, el Despacho, DISPONE:

Admitase la prueba extraprocesal de interrogatorio de
parte con Maria Mercedes Rodriguez. En consecuencia se DISPONE:

Citar a Arthur Zimmermann, para que comparezca a
absolver el interrogatorio de parte que se le formulara el dia 30 del
mes de julio del ano en curso a la hora de las 3:00 p.m.

Asimismo se cita a Xuezhen Wang, Pilar Vargas Carvajal
y a Luz Elena Muiioz Medina, para que comparezcan a rendir
testimonio, el cual sera recaudado la fecha y hora en lineas atras
senalada.

Notifiquese personalmente conforme a lo previsto en el
articulo 200, 291 y 292 del Codigo General del Proceso.

Previo a reconocer personeria el abogado Leonardo Diaz
Sanchez debera acreditar el derecho de postulacion, en cumplimiento
de lo dispuesto canon 22 del Decreto 196 de 1971.

-

NOT

JOHANNA MARCEL EZ GARZON

Juez

| :
Ir Faoma Judicial del Poder Publice "

JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. i
|
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

&

Bogota D.C., trece (13) de abril de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-40-03-038-2006-00116-00.

Se decide el recurso de REPOSICION y la concesién del
subsidiario de APELACION formulado por la apoderada judicial de la
socledad Parking Bogota Center SAS identificada con NIT 830.110.789-5,
contra el proveido adiado 31 de enero hogafio {fl. 46), mediante la cual se
negd su solicitud deponér en conoéimiento de las partes la liquidacién por
concepto de custodia, almacenaje, bédegaje y/o servicio de patio del
vehiculo que fue objeto de ejecuci@q a} intelrior del presente asunto, asi como

ordenar el pago de dicha suma de dinero.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce la inconforme que este despacho es el responsable de
indicar a quién le corresponde cancelar las expensas generadas respecto del
bien cautelado, esto es, el vehiculo de placas CSR-528 el cual se encuentra

en sus instalaciones desde el 4 de noviembre de 2006.

Adicionalmente sefiala que la negativa de condenar en costas
no es el fundamento para que no se acceda a aclarar quién debe asumir los
gastos que se generaron con ocasién a la medida cautelar decretada dentro

del presente asunto.

Ademdas indica que asi el proceso haya~ terminado por lo
establecido en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, no es posible
que se omita resolver las situaciones intrinsecas al proceso, como es, definir
a quién le corresponde asumir los co§tos generados por concepto de
parqueadero de los rodantes afectados por 6rdenes judiciales hasta tanto

sean retirados de las instalaciones, por lo que solicité se indique a quién le
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corresponde dicho pago a fin de proceder a incoar las acciones legales

pertinentes.

Anade que la figura del desistimiento tacito no puede
convertirse en un pretexto de las partes para evadir las responsabilidades
que en efecto tienen, por lo que es necesario definir la situacién juridica del
vehiculo una vez acontece la terminacién del proceso por desistimiento
tacito lo cual no se encuentra agotado con el simple levantamiento de las
medidas caufelares, siehdo esa entidad afectada por la no solucién de la
situacion juridica del vehiculo citado, por lo que tal situacién debe ser

integra.

Indica que ese parqueadero ha tenido que incurrir en gastos
para el funcionamiento y por ello es indispensable que sean reconocidas las
obligaciones derivadas de los servicios prestados respecto del vehiculo

objeto de la medida cautelar decretada dentro del proceso de la referencia.

Finalmente pretende que se resuelva la solicitud de pago por los
servicios de guarda custodia, almacenamiento y/o patio del rodante,
peticion desatendida y que debid haberse sefialado de manera oficiosa al

momento de decretar la terminacion del proceso.

En el término del traslado Ide‘que trata el articulo 319 ibidem,

las partes guardaron silencio.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1.E]l recurso de reposicién, que consagra el articulo 318 del
Cddigo General del Proceso, es un medio de impugnacién previsto para que
el juez que dictdé determinada providencia analice su legalidad y en tal

virtud, la revoque, modifique o la adicione cuando ha incurrido en error.

2.Para resolver la réplica someétida a estudio se tiene que la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en desarrollo de lo
establecido por el articulo 167 de la Ley 769 de 2002, rriediante acuerdo n.°
2586 de 2004, senald er-l su numeral quinto que:: “El Juzgado, Despacho del
Magistrado o Corporacion Judicial que fenga a su cargo la disposicién del
vehiculo y haya ordenado su inmovilizacién, dispondré en la diligencia de

secuestro y antes de colocar el bien a cargo del secuestre, que se



cancele la remuneracion que' corresponde a la utilizaciéon del

parqueadero. Dichos gastos seran a cargo del demandante, sin
perjuicio de convenio entre las partes sobre el particular, asi como tampoco de
lo referente a la regulacién de costas”, lo que evidencia que es al interior del
proceso en el que se hayan ordenado las medidas cautelares que debe
realizarse la peticién, respecto de quién debe sufragar los costos de
parqueadero en que se haya incurrido, .en cumplimiento de una orden
judicial.

3.Ahora bien, nétese que en ¢l presente asunto de acuerdo al
acta visible a folio 14 del cuaderno 2, el vehiculo de placas CSR 5-28fue
aprehendido el 4 de septiembre de 2006 y dejado en las instalaciones de
Parking Bogota Center Ltda., come lo infofm() la Policia Metropolitana de
Bogotéa, motivo por el cual en auto de 16 de febrero de 2007 se ordené su
secuestro y para tal fin se comisioné a los Inspectores de Policia de la ciudad
y zona respectiva 0 a los Jue:'ccs: Civiles Municipales de Descongestiéon
reparto (fl. 17, cdno. 2), y pese a que se elaboré el despacho comisorio y fue
retirado por la parte interesada (fl. 18, ib.), no obra constancia de que

hubiese sido diligenciado.

En esas precisas co{ndilciones, noétese que en €l presente asunto
no se materializé la diligencia de secuestro, que era la oportunidad para
disponer que los gastos de parqueadero se cancelaran con el propésito de
poder entregar el bien al secuestre designado conforme lo prevé el acuerdo
n.° 2586 de 2004 del Coﬁsejo Superior de la Judicatura.

De otro lado, y como quiera que el procesc permanecié inactivo
por mas de dos afios, el.Juzgado mediante auto de 19 de febrero de 2015 -
dispuso su terminaciéon por desistimiento tacito, conforme a lo previsto en
el inciso 2° del canon 317 del C()digﬁ General del Proceso como se evidencia

a folio 97 del cuaderno principal.

Notese que desde el ‘1‘8 de octubre de 2013 el expediente no
registraba actuacion aigﬁna, pues pese a que el vehiculo de placas CSR 528
fue aprehendido desde el 4 de septiembre de 2006 y dejado en las
instalaciones de Parking Bogota Center Ltda., segan se avizora en el plenario
no se diligencié el despacho comisorio con el pr(->pésito de materializar el
secuestro y una vez terminado el proceso por desistimiento tacito, no hubo

ningiin interesado que solicitara' las ordenes de desembargo y de




levantamiento de la aprehensién, ni menos aun la de que se oficiara al

parqueadero para que procediera a su devolucion.

En ese orden de ideas, ell' presente asunto se encuentra
terminado por desistimiento tacito Hesde el 18 de octubre de 2013,
providencia debidamente ejecutoriada, y solo hasta el 16 de diciembre de
2019 el parqueadero Parking Bogota Center S.A.S. procedié a aportar al
despacho, a través de apoderada judicial, la cuenta de cobro por el servicio
de parqueadero causado desde el afio 2006, precisando que el vehiculo a la

fecha permanece en sus instalaciones.

4. Asi las cosas, seria el caso proceder conforme a lo establecido
en el acuerdo n.° 2586 de 2004, el cual se expidié de acuerdo a lo previsto
en el articulo 167 de la Ley 769 de 2I002_, y ordenar “que se cancele la
remuneracion que corresponde a la utilizacion del parqueadero.
Dichos gastos seran a cargo del demandante, sin perjuicio de convenio
entre las partes sobre el part:cular,,asz como tampoco de lo referente a la
regulacion de costas”, no: bbétante cllo rﬂsulta imposible en la oportunidad
actual como quiera que €l meficionado canon 167 de la ley 769 de 2002 fue
derogado por el precepto 336 de la Ley 1955 de 2019 por medio de la cual
se expidio el Plan Nacional de Desarrollo, motivo por el cual no hay lugar a

reponer la decision censurada.

5. Como quiera que efectivamente ¢l presente asunto se terminé
por desistimiento tacito, es evidente que los gastos.en que se incurrid hasta
esa fecha debieron correr por cuenta de la parte demandante, empero en el
auto mediante el cual se dio por terminado el proceso no se impuso condena
en costas, y a partir de la data en que se termind el proceso, como quiera
que se levantaron las medidas cautelares, quien debi6 retirar el vehiculo del
parqueadero era la parte demandada, .por lo que no resulta procedente
reponér la decision cuestionada, toda vez que el cobro de esas expensas no
resulta procedente en este tramite que,' se itera, ya termind, pues para su
pago el Parqueadero solicitante cuenta con las acciones previstas en el

articulo 87 del Céfligo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, la decision censurada se ajusta a derecho por lo
que se mantendra en su totalidad.
6. Finalmente, no se concedera la alzada solicitada impetrada

en forma subsidiaria, toda vez que se avizora que no es susceptible del
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recurso de apelacién de conformidad con lo dispuesto en articulo 321 del

Caédigo General del Proceso.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho {38) Civil
Municipal de Bogota D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

PRIMERC: MANTENER ecl auto censurado por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR la apelacion en subsidio formulada, de

acuerdo con la motivacion que precede.

NOTIF E

i Cﬂ% h
JOBANNA MARCEYA MARRINEZ GARZON

uez
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Repiblica de Colombia

Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C., trece (13) de abril de dos mil veinte (2020)

Rad. 11001-40-03-038-2008-01546-00.

Se decide el recurso de REPOSICION y la concesién del
subsidiario de APELACION formulado por la apoderada judicial de la parte
demandante contra el proveido adiédo 17 de febrero hogario (f1.36), mediante
la cual se negé la solicitud de oficiar a la Sijin para la aprehensién del
vehiculo embargado en el presente asunto.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce la inconforme que en providencia de fecha 22 de agosto
de 2019 este despacho dispuso que a través de los Inspectores de Transito
se llevara a cabo el tramite de la aprehension del vehiculo que se encuentra
embargado en este asunto, sin embalrgo ninguna autoridad administrativa
se encuentra realizando este tipo de diligencias, y acreditando el
diligenciamiento del oficio, solicité que se reconsiderara la orden inicial y

oficiara para tal efecto a la Dijin Seccién Automotores de la Policia Nacional.

Anade que en la bfoVidencia de 17 de febrero de 2020 el
despacho mantiene la misma c.onsidera.cién agregando que él Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la circular PCSJC19-1928 ordené dar
aplicacion al paragrafo del articulo 595 del Codigo General del Proceso al
haberse derogado el articulo 167 de la ley 769 de 2002, no obstante no se
encuentra de acuerdo con la decisién como quiera que en dicha norma no
se dispuso la comision al Inspector de Transito para que realice este tipo de
diligencia ademas y ante la vigencia del Cédigo Nacional de Transito, son
funcionarios del orden administrativo tnicamente en materia de gjecucién
de las sanciones de transito y por tanto no estan investidos con facultades
de Policia Judicial de tal forma que no se encuentran en capacidad de
ejecutar ordenes judiciales para la aprehensiéon de vehiculos, igualmente en

virtud del Cédigo General del Proceso los Inspectores de Transito no pueden
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ser delegatarios de érdenes judiciales pai‘a@l secuestro de automotores pues
estas 6rdenes deben ser direccionadas a los Inspectores de Policia lo cual se
encuentra en entredicho con la vige'r_iciq del Nuevo Codigo Nacional de
Policia.

Adiciona que ya realizé el tramite que correspondia ante la
administracién distrital demostrando su actuar con las respuestas
negativas expedidas por ésta, por lo que considera que no se le deben
imponer cargas a la parte demandante que son de resorte de la

administracién de justicia. ‘

En consecuencia, solicita se reponga el auto adiado 17 de
febrero de 2020 y se ordene oficiar a la Dijin Automotores de la Policia
Nacional a efectos de que realice la diligencia de aprehensién y una vez
capturado se comisione al Alcalde Local de la Localidad respectiva a efectos

del secuestro del rodante.

En el término del traslado de que trata el articulo 319 ibidem,

la parte demandada guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CQNSIDERA

1. El recuqu de reposicién que consagra el articulo 318 del
Codigo General del Proc:eso, fue instituido como una entidad procesal cuyo
objetivo fundamental es la bsqueda c{e -que el funcionario que profirié una
decisién la revise para que proceda a modificarla, aclararla o dejarla
incélume, para lo cual es requisito indispensable que el solicitante exponga
con suficientes motivos el por qué el fallador se encuentra errado en su

providencia.

En consecuencia, los argumentos que exprese el recurrente
deben ser especificos, claros y ¢ncaminz%1djos a que el Juzgador evidencie la
omisiéon o yerro en el que haya incurrido, evitando con esto nulidades o
futuras irregularidades que opaguen la administraciéon de justicia y el
debido proceso. ‘

2. Descendiendo al caso objeto de estudio, se tiene que €l canon

595 del Codigo General del Proceso establecid la forma en que se debe
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proceder cuando se solicite el secuestro de bienes previamente embargados

o al momento de materializar este.

Dentro de las diferentes reglas que se establecieron, introdujo
una novedad en su Unico paragrafo al ordenar que “Cuando se trate del
secuestro de vehiculos automotores, el juez comisionara al respectivo
inspector de transito para que realice la aprehensién y el secuestro del bien”,

otorgando a esta autoridad la funci6n exclusiva para la aprehensién y

secuestro simultaneo del rodante.

Ahora bien, afirma la memorialista que esa figura no como
quiera que de conformidad con la Ley 1383 de 2010 quien haga las veces de
Inspector de Policia le fueron supfimidas las funciones jurisdiccionales con
la expedicién de la Ley 1801 de 2016. ‘

No obstante lo anterior y de conformidad con la Ley 769 de 2002
resulta erréneo afirmar que la figura del “Inspector de Transito” no existe
pues en su canon 3° que fue modificado f)or el precepto 2° de la Ley 1383
de 2010 hacen parte de las autoridades de transito en su orden: El Ministro
de Transporte, los Gobernadores y los Alcaldes, los organismos de transito
de caracter departamental, municipal o Distrital, la Policia Nacional a través
de la Direccién de Transito y Transporte, los Inspectores de Policia, los
Inspectores de Transito, Corregiﬁorés o quien haga sus veces en cada ente
territorial, la Superintendencia General de Puertos y Trarisporte, las Fuerzas
Militares para cumplir exclusivan"lente lo dispuesto en el paragrafo 5° de

este articulo y los Agentes de Transito y Transporte.

De otro lado, el hecho que la memorialista desconozca la
existencia de las inspecciones de transito no significa que estas no hayan

sido creadas y se encuentren en funcionamiento.

En efecto la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota
mediante documento de relatoria n.° 152 de 2003 relaciond las Inspecciones
Distritales, Secretaria dé Transito y Transporte de Bogota, por lo que es
necesario que la interesada acuda a esas depepdencias para proceder a

materializar la comisién encomendada por este Despacho.

Ademas de la respuesta allegada por la Alcaldia Mayor de

Bogota (fl. 30) no se evidencia una respuesta de fondo al derecho de peticién




radicado por lo que no se puede presumir la negativa de la entidad para

adelantar la diligencia comisionada.

Finalmente se itera que, fue derogado el articulo 167 de la ley
769 de 2002 mediante el cual se establecid la facultad al Consejo Superior
de la Judicatura de autorizar el registro de parqueaderos a donde debian
ser conducidos los vehiculos inmovilizados por orden judicial, por lo que a
la luz del articulo 595 del Cédigo'- General del Proceso y a la circular
PSCSJC19, la inica autoridad (::ompetgnté para adelantar conjuntamente la

diligencia de aprehension y secuestro son los Inspectores de Transito.

Asi las cosas, la demsmn cuestlonada se ajusta a derecho por lo
que se mantendra en su totahdad pues lo ordenado en proveido adiado 17
de febrero de 2020 estuvo dado:poxj los lineartiientos legales que para tal fin

se han instituido.

3. Finalmente, se concedera el recurso de apelacién impetrado
en forma subsidiaria en el efecto devolutivo, teniendo en cuenta que el
presente asunto es de menor cuantia y que es susceptible de alzada en los

términos del numeral 8° del articulo 321 del Caédigo General del Proceso.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38} Civil

Municipal de Bogota D.C., adopta la siguiénte,

RESUELVE
. ! !
PRIMERO: MANTENER el auto censurado por las .razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER ante el sefior Juez Civil del Circuito-
Reparto de esta ciudad en el efecto dqvolutivo la apelacién en subsidio

formulada, de acuerdo con la motivacién que precede.

TERCERO: Al tenor del inciso 2° del articulo 324 del Cédigo
General del Proceso, dentro del término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacién del presente auto, debera el recurrente suministrar lo

necesario con el fin de que se expidan copias de toda la actuacién surtida al



interior del cuaderno de medidas cautelares, so pena de declarar desierto el

recurso.

CUARTO: CONCEDER tres (3) dias para que el apelante de
considerarlo necesario, agregue argumentos a la impugnacion, al tenor de

lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 322 del Cédigo General del Proceso

Hecho lo anterior, por secretaria corrase el traslado respectivo.
Vencido el cual remitanse las diligencias a la oficina judicial para que sean

sometidas al reparto de los juzgados anteriormente mencionados. Oficiese. -

A

v S
JOHANNA MARCE A.MAﬁTiNEz GARZON
JUEZ

NOTIFIQUESE

Rama Judicial del Poder Publica
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., trece (13} de abril de dos mil veinte (2020).
Radicacién n. ° 11001-40-03-064-2017-00772-00

Procede el Despacho a decidir el recurso de REPOSICION v la
concesién del subsidiario de APELACION propuestos por el apoderado de
la parte demandante contra el auto proferido el 15 de noviembre de 2019,
mediante el cual se dio por terminado el proceso en los términos del

articulo 317 del Codigo General del Proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el inconforme -q.ue respecto al argumento del despacho
es importante precisar que la inactividad no ha sido por negligencia de la
parte actora como quiera que se estaba 4 la esptlera de la consumacion de
las medidas cautelares solicitadas para luego seguir con el tramite de la
notificacién de la parte demandada, pues como se puede evidenciar se
solicité al despacho el levantamiento de la medida de embargo que recaia
sobre el vehiculo atendiendo a que se esta en contacto con el demandado

para un posible acuerdo de pago como se informé al despacho.

Aflade que respecto a las medida cautelar de embargo de
cuentas de entidades bancarias, éstas no han - dado contestacién a las
comunicaciones del juzgado n.° 2248, 2249, 2250, 2254, 2256 y 2257 las
cuales fueron debidamente radicadas e informadas al juzgado, razén por la

que previo a dar terminacién al proceso era procedente que el despacho




dispusiera oficiar a esas entidades a fin de que registraran la medida

cautelar decretada ademas teniendo en cuenta que a las entidades
oficiadas se les advirtio la prevalé_ncia conforme a lo dispuesto en el
articulo 593 del Cédigo General del Proceso numerales 9 y 10, no obstante

no aportaron las respectivas respuestas.

Explica que ha intentado notificar a los demandados a las
direcciones electrénicas aportadas de las cuales se allega constancia de
envid en consecuencia respecto del demandado Jhon Estrada se establece
que se notificé por aviso y en cuanto a la demandada Maria Albornos el

citatorio también arrojo resultado positivo.

Indica que es importante sefialar que conforme lo dispuesto en
el canon 317 del Codigo General del Proceso “cualquier actuacién, de oficio
0 a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpird los términos
previstos en este articulo”, en consecuencia se debe tener en cuenta que
conforme al acuerdo 11-127 el proceso:fue remitido a ese despacho el 28
de enero de 2019, por lo que la inacﬁvidad que alega el despacho no es

procedente.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

!

1. El articulo 317 del Codigo General del Proceso, vigente a
partir del 1° de octubre de 2012, se;gﬁn lo dispuesto en el numeral 4° del
canon 627 ibidem, prevé en el numeral seéundo que:

“2. Cuando un proceso o c'tctuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo
de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacion o desde la L’tltima.diligencia o actuacién, a peticién de
parte o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento tdcito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en

costas o perjuicios a cargo de las partes”.

“El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:




“a) Para el computo de los plazos previstos en este
articulo no se contara el tiempo que el proceso hubiese estado

suspendido por acuerdo de las partes;

‘D) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la

ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) arios;

“c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de
»

cualquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo

(negrilla fuera de texto).

En las anteriores condiciones, es palmar que en el caso sub
judice nos encontramos frente al supuesto de hecho contemplado en el
inciso 1° del numeral 2° de la norma en cita, como quiera que en el
presente asunto no hay sentencia ejecutoriada a favor de la parte
demandante, se tiene que la ultima actuacion registrada data del 23 de
julio de 2018, fecha en la que la entidad Emtra comunicéd el acatamiento
del desembargo del vehiculo de placas WNL298, por lo que a la fecha en
que se profirié el auto que terminé el proceso por desistimiento tacito -15
de noviembre de 2019- habia trapscurrido ampliamente el término un 81)
ano previsto en la norma en cita, sin que en dicho lapso se hubiera

promovido actuacion alguna.

Ahora bien, no son de'recibo los argumentos expuestos por el
recurrente, en tanto que si bien el proceso fue remitido por el Juzgado 64
Civil municipal en enero de 2019, la parte demandante nada hizo a fin de
darle tramite el proceso pues noétese que revisadas las diligencias una vez
allegado el expediente a este despacho el apoderado del demandante no
realizo el tramite de notificacién y tampoco realizdé solicitudes relativas a
las medidas cautelares por lo que no hubo actuacién de oficio ni peticién
de parte que interrumpiera el térﬁﬁno previsto en la norma en cita, pues el
simple traslado del expediente de un despacho a otro es consecuencia del
obedecimiento a la orden impartida por el Consejo Superior de la
Judicatura, sin que sea de recibo que con este traslado se esté realizado

actuacién de oficio que pueda interrumpir el término.
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Ahora bien, en atencién a 1{18 notificaciones realizadas a la
parte demandada se tiene que la notificacidn por aviso realizada al
demandado Jhon Estrada Castillo no cumple con las exigencias previstas
en el Coédigo General del Procese como quiera que no aporté el
diligenciamiento del citatorio, ademas se observa que este fue enviado solo
hasta el 7 de noviembré de 2019 y ademdas come quiera que el proceso se
encontraba al despacho desde el 17 de octubre de ese mismo arfio.

o .

En cuanto al citatorio enviado a la demandada remitido a la
demandada Maria Fernanda Albornoz se evidencia que en efecto fue
enviado el 22 de noviembre de 2017 sin que se haya acreditado el tramite
del aviso, por lo que transcurrieron dos (2) anos sin que la parte
demandante hubiera realizado las diligencias necesarias a efectos de
notificar y de esta manera inferrum_pir el término del desistimiento

conforme lo dispuesto en la legisiacion.

Asi las cosas, la decision censurada se ajusta a derecho por lo

que se mantendra en su totalidad.

Finalmente, se concedera el recurso de apelacion impetrado en
forma subsidiaria en el efecto suspensivo, teniendo en cuenta que el
presente asunto es de menor cuantia y que es susceptible de alzada en los
términos del literal £) del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General

del Proceso.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Civil
Municipal de Bogota D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

1. MANTENER el auto censurado por las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia.



2. SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo la
apelacion en subsidio formulada, de acuerdo con la motivacion que

precede.

Remitase el expediente a la Oficina Judicial —Reparto- a fin de

que sea asignada entre los Jueces Civiles del Circuito de esta ciudad.

Notifiquese,

JUZGADO |38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.

La presente [providencia se notifica por anotacion

' ESTADO s R S fijado hoy
Li.@-ﬂj‘f_?{fm alaho las 8:00 AM.
Elsa Yaneth Gc o Cobos




Reﬁﬁblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
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JUZGADCO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. C,, trece (13) de abril de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-40-03-038-2019-00872- 00.

Téngase en cuenta para todos los efectos legales pertinentes
que la demandada se notificod personalmente del mandamiento de pago y
dentro del término del traslado, actuando a través de apoderado judicial

formulé recurso de reposicién contra el auto de apremio,

De otro lado, se reconoce al abogado Omar Andrés Leyton
Carrillo como apoderado judicial de la parte demandada en los términos

y para los fines del poder conferido (fl. 14).

En consecuencia, procede el Despacho a decidir el recurso de
REPOSICION propuesto por ¢l apoderado de la parte demandada contra
el mandamiento de pago adiado 22 de agosto de 2019.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1. Aduce el recurrente que el titulo base de la accidn carece
de dos requisitos formales, el primero de ellos es la méncién del derecho
que se incorpora pues no se encuentra plasmado de forma clara toda vez
que la cifra escrita en letras difiere de la escrita en numeros, ademas no
corresponde a la gréﬁa de la demandada, como quiera que la cifra escrita
en letras no proviene de la gjecutada y la cifra escrita en numeros fue

visiblemente alterada, siendo antepuesto de manera falaz un siete.

El segundo corresponde a la indicacién de ser pagado a la
orden pues es diferente el nombre de quien figura como beneficiario a
quien esta invocando la presente accidon, pues como beneficiario del
titulo aparece Kehigonor Eli Laprill Gor y quien ejerce la accién
cambiaria y es tenedor de éste es quien demanda, sin que se observe

endoso alguno.
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En consecuencia solicita se revoque el mandamiento de

pago.

La parte actora al hacler uso del traslado concedido, aduce
que la ejecutada fue la que giré el titulo valor sin que en algin momento
se haya alterado el cheque lo cual se puede comprobar como quiera que
al momento del protesto el banco nego el pago por que la cuenta habia
sido cancelada sin que mencionara que el titulo presentara algun tipo de

alteracion. X

Indica que el beqeﬁciario del titulo es quien ejercitd el
protesto de éste y otorgo poder para el inicio de la accién ejecutiva, por
consiguiente solicita se .despache desfavorablemente el recurso de
reposicién formulado por e} extremo élemandado.

PARA RESOLVER SE éONSIDERA
: | | ;

Laminarmente habra de precisarse que cuando se pretenda
atacar el mandamiento de pago, .‘los planteamientos del respectivo
recurso deben ir exclusivamente encaminados a enervar el titulo
gjecutivo, pues cuando el Juzgad{)r libra la orden de apremio, lo hace con
base en la calificacién puramente: o‘:bjetiva del titulo que sirve de base a la
ejecucion, por lo tanto, si se pretende la revocatoria del mencionado
auto, necesaﬁamepte la inconforrﬁidad debe estar fundada no en otra
cuestion que en de'svirtuar. la calidad del titulo por falta de sus requisitos
formales; ello se infiere ademas de la prevision sefialada en el inciso 2°

del articulo 430 del Codigo General del Proceso.

En efecto al momento de proferir mandamiento de pago el
Juez de conocimiento esta obligado a verificar si los documentos
mediante los cuales se pretende la ejecucion del deudor satisfacen los
requisitos establecidos en el articulo 422 del Cddigo General del Proceso
para provocar el cobro forzado de la obligacién, razén por la cual es
deber de esta juzgadora ocuparse ‘dc:al tema desde el inicio de la accién
con el fin de no vulnerar ‘el debido proceso, ni la administracién de la

justicia asi como el principio de economia dispuestos en la ley.
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Asi las cosas, a la accidn ejecutiva se acude cuando se esta
en posesién de un documento preconstituido que de manera indiscutible
demuestre la obligacién en todos sus aspectos, hasta el punto que ella
surja claramente de su simple lectura, sin necesidad de acudir a juicio
mental alguno, y exenta de toda duda sobre cualquiera de los elementos

que la integran.

Por consiguien‘té, e independientemente de la especie de
proceso ejecutivo de que se trate, la esencia de este la constituye la
existencia de un documento de esta estirpe, requiriéndose que el
instrumento aportado como tal, en efecto corresponda a lo que las reglas
legales entiendan por titulo valor o ejecutivo, segun fuere el caso, dado
que no podra existir egjecucién sin un documento o documentos con la
calidad de titulo que la respalden, es decir, aquella inexorablemente tiene
que apoyarse, no en cualquier clase, sino en aquellos que efectivamente
produzcan en el Juzgador un grado de certeza tal, que de su simple
revision quede acreditad‘a,i al menos en principio, una obligacién
indiscutiblemente clara, expresa, exigible y que realmente provenga del
deudor, acorde a lo expuesto por el articulo citado anteriormente.

Bajo ese norte de comprensién, tenemos que el referido
canon normativo consagra tres condiciones que debe reunir una
obligacién para pedir su cobro coercitivo por la via ejecutiva y son: (i)
clara, significa que la obligacién sea facilmente inteligible y que solo
pueda entenderse en un Unico sentido, (i) expresa significa que el
documento contentivo de la.obligacién debe registrar la mencién de ser
cierto o inequivoco del crédito que alli aparece, por lo que respecta a los
titulares activo y pasivo de la'relacion juridica y al objeto y contenido de
la misma, y (iii) exigible sighifica que pueda demandarse su inmediato
cumplimiento, ya porque sea pura y simple, o por no estar pendiente de

un plazo o de una condicidn.

Por otra parte, jurisprudencial y doctrinariamente se ha
¢stablecido que para librar una orden de apremio, basta examinar el
titulo y para que éste sea ¢jecutivo simplemente se requiere que contenga
una obligacion con las caracteristicas en lineas atras citadas contra el

deudor, sin que haya lugar a investigar sobre la mora, el cumplimiento
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del acreedor a sus prestaciones ni sobre los hechos que coetanea o
postén’ormente a dicho acto tiendan a desconocer la obligacién
demandada o a declararla extingﬁic_la si alguna vez existio, dado que tales
circunstancias, se reitera, sélo son de recibo cuando se formulan a través

de excepciones.

En el sub lite el demandante allegd como base del recaudo el
cheque n.° JW447299 por valor de $79°000.000,00 de la entidad
bancaria Bancolombia, entonces, atendiendo a las manifestaciones
realizadas por el apbﬁerado de la parte ejecutada en cuanto a que el valor
de la cifra escrita en letras difiere de la escrita en numeros, revisado el
referido documento, se tielfle 'qu.e:ia suma escrita en letras es “setenta y
nueve millones de pesos M/te” |y el valor en numero corresponde a
$79’000.000, por lo que no se encuentra diferencia alguna respecto a la .

suma incorporada én el titulo valor.

Ahora bien y en gracia de discusion, de acuerdo a lo indicado
por la parte pasivd respecto al nﬁqhero siete que se interpuso, seglin su
dicho de manera falaz en el titulo, debe recordarse lo dispuesto en el
articulo 623 del Codigo de Comerc{o, el cual sefiala que “Si el importe del
titulo aparece escrito a la vez en palabras y en cifras, valdra, en caso de
diferencia, la suma escrita en: palabras’ (negrilla fuera del texto), en
consecuencia y de acuerdo a la norma en cita en el presente asunto se
tendra en cuenta para su ejecuciQn la suma escrita en letras, esto es,

“setenta y nueve millones de pesos M/ te”,

Asimismo y respecto del beneficiario del cheque nétese que
en el mencionado documento sefil;ldica que “Paguese a la orden de
Kehingonhor Elias Lasprlla” y si bien no es claro el segundo apellido no
por ello se puede interpretar que el béneficiario sea una persona
diferente al tenedor del documento y quien ha impetrado la presente
accién ejecutiva, pues conforme ‘al poder allegado se evidencia que
Kehigohhor, Elias ‘Lasprilla Gémez, identificado con la cédula de
ciudadania n.° 3.170.127 es qll,lien' confiere el poder para iniciar el
proceso ejecutivo de menor cuantia respecto del cheque n.° JW447299 de

Bancolombia por valor de $79°000.000, por lo que el demandante es el



mismo beneficiario y tenedor del titulo v en tanto esta legitimado para

impetrar la demanda ejecutiva.

En consecuencia y contrario a lo alegado por el inconforme el
mencionado documento cumple las exigencias establecidas en el canon
422 del Coédigo General del Proceso, es decir, contiene una obligacion
clara, expresa y exigible, por lo que no hay duda que se esta frente a una

obligacion a cargo de la demandada a favor de la parte actora.

Finalmente téngase en cuenta que en ninguno de sus
argumentos se indico que el titulo se hava creado con espacios en blanco
y en efecto no se podria invocar un abuso por parte del demandante,
tales reparos constituyen una excepcion de mérito v no un asunto que
tenga que ver con los elementos esenciales del documento v necesarios

para librar la orden de apremio deprecada inicialmente.

3. Asi las cosas es claro que el auto recurrido habra de
mantenerse en su totalidad, teniendo en cuenta que la decision

cuestionada se ajusta a derecho.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERQO: MANTENER incolume la providencia de fecha 22

de agosto de 2019, por las razones expuestas.

Rama Judicial dgf Foder Publica |\
JUZEADO 35 CIVIL MURICIPAL DE BOGOTA D.C
9 L

1.0 260
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

e
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil veinte (2020).

Rad. 11001-40-03-038-2020 00014 -00.

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede y como quiera que las
causas que dieron origen a la solicitud de aprehension y entrega de la

garantia mobiliaria desaparecieron, el despacho Dispone:
PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de la medida de aprehension del

vehiculo de placas EBR 012. Oficiese a quien corresponda.

TERCERO:- Hecho lo anterior archivense las dilige nei:

NOTIFiQUESE

| Roemn iy e | Pl B b
I JUZGADO 38 C MUNICIP, BOGOTA D.C.
1 ‘ {
Lo presente providencie se uotif 4 i TS I gl fiedn gy
a1 hora de ls 8100 A M f‘ U J'rl 2
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020)
Rad. 11001-40-03-038-2019-00945-00.

Vista la solicitud que antecede (fl. 47), v por ser procedente lo
deprecado, el Despacho al tenor de lo preceptuado por el articulo 461 del
Caodigo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los
bienes trabados en este asunto v materia de las medidas cautelares, con su
entrega a quienes los poseian al momento de la diligencia. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes
tenidos en cuenta por el Despacho pongase a disposicion del juzgado que
corresponde.

TERCERO: ORDENAR el desglose del documento base de la
accion y del mismo hacer entrega de la parte demandada.

CUARTO: De conformidad a lo solicitado en el escrito de
terminacion en caso de existir titulos judiciales, que obren a 6rdenes de
este despacho y para el presente proceso, se ORDENA hacer entrega de estos
al aqui demandado, a quien se le hicieron los descuentos por concepto de
medidas cautelares. Previa entrega de dineros, secretaria prevéngase
sobre la vigencia de remanentes por embargos del crédito y/o embargos
con prelacion. Dé¢jense las constancias de rigor. (Art. 466 C. G. del P.)

QUINTO: NO CONDENAR en costas.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vgz cumplido lo anterior.
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. diecinueve (19) de junio de dos mil veinte (2020).

Rad. 11001-40-03-038-2019-01048-00.

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede y comoquiera que las
causas que dieron origen a la solicitud de aprehension y entrega de la

garantia mobiliaria desaparecieron, el despacho Dispone:

PRIMERO: DECLARAR terminada la solicitud de aprehension de la

garantia mobiliaria.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de la medida de aprehension del
vehiculo de placas IXN-802 asi como su respectiva entrega a la parte
solicitante Giros y Finanzas Compania de Financiamiento conforme se
dispuso en el numeral tercero del auto adiado 7 de octubre de 2019 (fl. 32).

Oficiese a quien corresponda.

TERCERO: Hecho lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE

wigh ENTADO N . fyads hoy

/1040 2
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
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JUZGADO TREINTA Y 601-_10 CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D. veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020).

Rad. 11001-40-03-038-2019-01331-00.

Visto el escrito que antecede, comoquiera que la parte interesada esta
informando que el deudor pago de manera parcial la obligacion, al tenor de
los articulos 2.2.2.4.2.21 v 2.2.2.4.1.31 del Decreto reglamentario 1835 de
2015 concordante con el numeral 4 del articulo 67 de la Ley 1676 de 2013, y
acorde con lo preceptuado por el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, el despacho Dispone:

RESUELVE:
1. DECLARAR TERMINADA la solicitud aprehension y entrega de la garantia
mobiliaria respecto del vehiculo de placas EJV 933, por pago parcial de la

obligacion.

2. Ordenar el levantamiento de la medida de aprehension del vehiculo de
placas EJV 933. Oficiese a quien corresponda.

3. No se condena en costas por no aparecer causadas.

4. Ordenar el desglose de los documentos allegados a favor de la parte
solicitante. Déjense las constancias de rigor

S. En firme el presente auto y
diligencias.

cumplido lo antbrior archivense las

NOTIFIQUESE
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.” 14-33 piso 11
Bogota D. veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020).

Rad. 11001-40-03-038-2019-00967-00.

Visto el escrito que antecede, comoquiera que la parte interesada esta
informando que el deudor realizo dacion en pago, al tenor de los articulos
2224221 y 2.2.24.1.31 del Decreto reglamentario 1835 de 2015
concordante con el numeral 4 del articulo 67 de la Ley 1676 de 2013, y
acorde con lo preceptuado por el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, el despacho Dispone:

RESUELVE:

1. DECLARAR TERMINADA la solicitud aprehension y entrega de la garantia
mobiliaria respecto del vehiculo de placas [JO 978, por daciéon en pago.

2. Ordenar el levantamiento de la medida de aprehension del vehiculo de
placas IJO 975. Oficiese a quien corresponda.

3. No se condena en costas por no aparecer causadas.

4. Ordenar el desglose de los documentos allegados a favor de la parte
solicitante. Déjense las constancias de rigor

5. En firme el presente auto y cumplido lo anterior archivense las
diligencias.

NOTIFIQUESE

AL DE 80GOTA D.C.
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