Proceso: Ejecutivo
Radicado: 110014003033-2023-01055-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84 y 89 del Codigo General del Proceso, asi como los
contemplados los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, se
resuelve,

Librar orden de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor de
Inversionistas Estratégicos S.A.S. contra Stiven Salamanca Monroy, por
las siguientes cantidades y conceptos:

1° Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de
ejecucion correspondiente a la suma de $137.006.693.

2° Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa
maxima permitida por la ley, desde la fecha de presentacion de la demanda, y
hasta que se efectiie su pago.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Codigo General del Proceso, o en consonancia a lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, e indiquesele que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Reconozcasele personeria juridica al profesional Cristian Camilo
Villamarin Castro para actuar como apoderado judicial de la parte

ejecutante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacién en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Proceso: Pertenencia
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01061-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera dirigir la demanda contra la totalidad de los titulares de
derecho real de domino inscritos en el folio de matricula inmobiliaria, en ese
mismo sentido debera modificar el poder.

2° Debera aportar el certificado de tradicion y libertad del bien inmueble
objeto de usucapion con fecha de expedicion no mayor a un mes.

3° Debera aportar el avaltio catastral del inmueble objeto de usucapion
para el ano 2023.

4° Amplie los hechos senalando los actos posesorios realizados por el
demandado, efectuando una relacion cronolégica de los mismos aclarando la
fecha en la que inici6 la posesion, las mejoras que ha realizado sobre el predio
en caso de haberlas efectuado, los servicios publicos con los que cuenta, el
pago de impuestos, y en general, todas las situaciones que tengan relacion
con el tramite que nos ocupa.

B) Igualmente, debera determinar si se produjo interversion del titulo,
los hechos y pruebas en que se funda.

5° Debera aportar el certificado de defuncion de José del Carmen
Sanchez (q.e.p.d.).

6° Debera aportar el certificado especial emitido por el registrador de
instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren como

titulares de derechos reales de dominio.

7° Debera acreditar que la direccion fisica y electronica del apoderado
es la misma que se encuentra registrada en el Registro Nacional de Abogados.

8° La apoderada debera ajustar su direccion de notificaciones a las que
se encuentran registradas en el Registro Nacional de Abogados.

9° El memorial de subsanacion debera integrarlo en un solo escrito de
la demanda.

SB



Proceso: Pertenencia
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01061-00

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que este
auto no es susceptible de ningun recurso.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria

SB



Radicado: 110014003033-2023-01062-00
Demandante: ANDRES RAUL ACEVEDO GOMEZ
Demandado: BORJA CHARRIS ARNULFO RAFAEL

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Con fundamento en lo previsto en el paragrafo del articulo 17 del
Codigo General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880
de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018
emanado del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “se
adoptan unas medidas para los Juzgados de Pequenas Causas Yy
Competencia Multiple en la ciudad de Bogota D. C”; y lo dispuesto en su
articulo 8° “ARTICULO 8. Reparto. A partir del primero (1.°) de agosto de
2018, los veintiun (21) Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple
solo recibiran reparto de procesos que sean de su competencia Yy que
correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogotd, con excepcion
de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a los juzgados
que ya funcionan en las localidades..”, corresponde a los referidos
Despachos el conocimiento de procesos de minima cuantia; y como quiera
que en el presente asunto las pretensiones no superan el valor de los
$46.400.000, este Despacho judicial carece de competencia para asumir el
conocimiento del mismo.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se rechazara la anterior
demanda por falta de competencia en razon de la cuantia y ordenara su
remision a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
esta Ciudad —reparto-, por conducto de la Oficina Judicial. Oficiese.

Por lo anterior y sin mas elucubraciones que se tornan inertes se,
Resuelve:

1. Rechazar de plano el anterior proceso por falta de competencia de
acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia.

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto.
Oficiese.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez



Radicado: 110014003033-2023-01062-00
Demandante: ANDRES RAUL ACEVEDO GOMEZ
Demandado: BORJA CHARRIS ARNULFO RAFAEL

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacién en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Proceso: Pertenencia
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01063-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera indicar con precision y claridad los actos de senorio ejercidos
por la actora en orden cronologico.

2° Debera indicar la fecha exacta en que la demandante ingreso6 al
predio.

3° Debera indicar la forma en que ingresoé al inmueble.

4° Amplie los hechos senalando si han realizado mejoras sobre el
predio y cuales de ellas, ademas; los servicios publicos con los que cuenta,
el pago de impuestos, y en general, todas las situaciones que tengan relacion

con el tramite que nos ocupa.

B) Igualmente, debera determinar si se produjo interversion del titulo,
los hechos y pruebas en que se funda.

5° Como quiera que la senora Maria del Pilar Castro viuda de Bula
fallecio, debera dirigir la demanda uUnicamente contra los herederos
indeterminados de aquella, o indicar, si conoce a los herederos determinados.

6° Debera integrar la demanda y la subsanacion en un mismo escrito.

Se advierte que la solicitud de oficiar para el decreto de prejudicialidad
resulta improcedente conforme a lo estatuido por el Art. 161 Num lo. y 162

CGP.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que este
auto no es susceptible de ningun recurso.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

SB



SB

Proceso: Pertenencia
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01063-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Radicado: 110014003033-2023-01065-00
Demandante: ANDRES RAUL ACEVEDO GOMEZ
Demandado: LOPEZ CONTRERAS JUAN ANDRES

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Con fundamento en lo previsto en el paragrafo del articulo 17 del
Codigo General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880
de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018
emanado del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “se
adoptan unas medidas para los Juzgados de Pequenas Causas Yy
Competencia Multiple en la ciudad de Bogota D. C”; y lo dispuesto en su
articulo 8° “ARTICULO 8. Reparto. A partir del primero (1.°) de agosto de
2018, los veintiun (21) Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple
solo recibiran reparto de procesos que sean de su competencia Yy que
correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogotd, con excepcion
de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a los juzgados
que ya funcionan en las localidades..”, corresponde a los referidos
Despachos el conocimiento de procesos de minima cuantia; y como quiera
que en el presente asunto las pretensiones no superan el valor de los
$46.400.000, este Despacho judicial carece de competencia para asumir el
conocimiento del mismo.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se rechazara la anterior
demanda por falta de competencia en razon de la cuantia y ordenara su
remision a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
esta Ciudad —reparto-, por conducto de la Oficina Judicial. Oficiese.

Por lo anterior y sin mas elucubraciones que se tornan inertes se,
Resuelve:

1. Rechazar de plano el anterior proceso por falta de competencia de
acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia.

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto.
Oficiese.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez



Radicado: 110014003033-2023-01065-00
Demandante: ANDRES RAUL ACEVEDO GOMEZ
Demandado: LOPEZ CONTRERAS JUAN ANDRES

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacién en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Proceso: Solicitud de aprehensién y entrega
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01066-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera aportar el formulario de registro inicial de la garantia
mobiliaria del vehiculo de placas KSQ-994.

2° Debera aportar los certificados de tradicion de los bienes objeto de
garantia mobiliaria.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que este
auto no es susceptible de ningun recurso.

Notifiquese y cimplase

A

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacion en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria

NB



Radicado: 110014003033-2023-01069-00
Demandante: HERNANDO BENAVIDES PARRA
Demandado: : GIOVANNI ANTONIO BERNAL BECERRA

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Con fundamento en lo previsto en el paragrafo del articulo 17 del
Codigo General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880
de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018
emanado del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “se
adoptan unas medidas para los Juzgados de Pequenas Causas Yy
Competencia Multiple en la ciudad de Bogota D. C”; y lo dispuesto en su
articulo 8° “ARTICULO 8. Reparto. A partir del primero (1.°) de agosto de
2018, los veintiun (21) Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple
solo recibiran reparto de procesos que sean de su competencia Yy que
correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogotd, con excepcion
de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a los juzgados
que ya funcionan en las localidades..”, corresponde a los referidos
Despachos el conocimiento de procesos de minima cuantia; y como quiera
que en el presente asunto las pretensiones no superan el valor de los
$46.400.000, este Despacho judicial carece de competencia para asumir el
conocimiento del mismo.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se rechazara la anterior
demanda por falta de competencia en razon de la cuantia y ordenara su
remision a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
esta Ciudad —reparto-, por conducto de la Oficina Judicial. Oficiese.

Por lo anterior y sin mas elucubraciones que se tornan inertes se,
Resuelve:

1. Rechazar de plano el anterior proceso por falta de competencia de
acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia.

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto.
Oficiese.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez



Radicado: 110014003033-2023-01069-00
Demandante: HERNANDO BENAVIDES PARRA
Demandado: : GIOVANNI ANTONIO BERNAL BECERRA

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacién en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Proceso: Solicitud de aprehensién y entrega
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01073-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera aportar el certificado de tradicion del vehiculo objeto de
garantia mobiliaria.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que este
auto no es susceptible de ningun recurso.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria

NB



Proceso: Solicitud de aprehensién y entrega
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01077-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera aportar el certificado de tradicion del vehiculo objeto de
garantia mobiliaria.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que este
auto no es susceptible de ningun recurso.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria

NB



Radicado: 110014003033-2023-0108200
Solicitante: GM FINANCIAL COLOMBIA SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Deudor: FABIO ANDRES FREIRE ENRIQUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

El articulo 28 del Codigo General del Proceso se ocupa de la
distribucion de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia por el fuero territorial. En su numeral 7 dispone:

“leJn los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios,
de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios
de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de
pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, sera competente, de
modo privativo, el Juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y
se hallen en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de
ellas a eleccién del demandante.” (negrilla fuera del texto).

Como la precitada directriz incorpora la expresion “modo privativo”, la
Corte ha explicado, en torno a su naturaleza y alcance, que/,

“le]l fuero privativo significa que necesariamente el proceso debe ser
conocido, tramitado y fallado por el juzgador que tenga competencia
territorial en el lugar de ubicacion del bien involucrado en el debate
pertinente, no pudiéndose acudir, bajo ningun punto de vista, a otro
funcionario judicial, ni siquiera bajo el supuesto autorizado para otros
eventos, como por ejemplo para la situaciéon del fuero personal, del
saneamiento por falta de la alegacion oportuna de la parte demandada
mediante la formulacién de la correspondiente excepciéon previa o
recurso de reposicion, en el entendido de que solamente es insaneable
el factor de competencia funcional, segun la preceptiva del articulo 144,
inciso final, ibidem; obvio que si asi fuera, el foro exclusivo se tornaria
en concurrente, perdiéndose la razén de ser de aquél.(...)”.

Ahora bien, siendo evidente que la solicitud de aprehension y entrega
promovida entrana el ejercicio del derecho real de la prenda (art. 665
del C.C.) constituida por el deudor a favor de la sociedad accionante
sobre un automévil, es claro que el asunto corresponde de manera
“privativa” al juzgador del sitio donde se halla el rodante.

Dicho lo anterior, queda claro que, toda actuacion litigiosa que revele
el ejercicio de un derecho de naturaleza real, se adelante ante la autoridad
del sitio donde se sittia el bien involucrado, sea mueble o inmueble, dado su

1 CSJ AC de 2 de oct. 2013, Rad. 2013-02014-00, memorado en CSJ AC7815-2017, en
CSJ ACO082 de 25 de enero de 2021 y en CSJ AC891 de 15 de marzo de 2021.



Radicado: 110014003033-2023-0108200
Solicitante: GM FINANCIAL COLOMBIA SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Deudor: FABIO ANDRES FREIRE ENRIQUEZ

caracter privativo. Por lo tanto, dado que el presente asunto versa sobre un
derecho real como lo es la prenda, debe ser asignado al funcionario civil del
orden municipal donde se ubique el bien.

Conforme el contrato de prenda allegado, habra de tenerse en cuenta
que las partes pactaron que el vehiculo debia estar ubicado en Cali-Valle,
cuidad que coincide con el domicilio del deudor.

Asi las cosas, es posible colegir que el rodante se encuentra ubicado
en Cali-Valle, por lo que, es de competencia exclusiva del Juez Civil
Municipal de esa ciudad, como quiera que es aquel el lugar donde se ubica
el bien objeto de garantia mobiliaria.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehension y
Entrega de Garantia Mobiliaria por falta de competencia, conforme lo
expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Civil Municipal de Cali-Valle (reparto), para lo de su cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Juzgado 01 Civil Municipal de Pequerias Causas y Competencia Mtltiple de Soacha
2022-00485
Acta reparto No. 80486

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Como quiera que el presente asunto se trata de un memorial remitido
al Juzgado 01Civil Municipal de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
Soacha, por secretaria remita las diligencias a reparto para que esta

documental sea enviada a esa sede judicial.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria

NB



Radicado: 110014003033-2019-00740-00
Demandante: Campo Elias Zapata Castellanos

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

I. Objeto de decision

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda respecto
del recurso de reposicion interpuesto por el apoderado del deudor.

II. Antecedentes

En auto del 22 de junio de 2023, se negoé no se tendra la cesion del
crédito y el acuerdo resolutorio presentado por el deudor, por no ajustarse a
las disposiciones normativas que regulan la materia.

Contra la anterior providencia el apoderado de la deudora, formulo
recurso de reposicion.

III. Fundamentos del recurso

Senalod el recurrente que, el despacho incurrié en error al confundir al
deudor con el cesionario, pues, la cesion del crédito se realizd entre la
acreedora Luz Marina Gamez y el senor Campo Elias Zapata Gamez quien es
una persona distinta al deudor, pues sus apellidos e identificaciones son
disimiles, por lo que en consecuencia la cesion se ajusta a derecho y se debe
proceder con su aprobacion.

IV. Procedencia del recurso.

Establece el articulo 318 del Codigo de General del Proceso que el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, para que se
revoquen o reformen; visto como se encuentra que el medio de impugnacion
se presentd en término y la providencia atacada es susceptible del mismo,
procede este despacho a pronunciarse como en derecho corresponda.

V. Consideraciones

A fin de resolver el recurso formulado por el extremo demandante, es
menester precisar la finalidad juridica de los medios de impugnacion
consagrados en la legislacion procesal civil.

Al respecto conviene recordar que la funcion jurisdiccional ejercida
por el Estado a través de los funcionarios facultados por este, -Juez- para
resolver por medio de sus decisiones — autos- sentencias-, las controversias
planteadas por los particulares, ademas de generar inconformidad en una
o ambas partes, no se encuentra exenta del error o la falla, como actividad
humana que es; por ello el ordenamiento procesal previo los recursos o
medios de impugnacion como instrumentos juridicos que permiten a los
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extremos del proceso, controvertir todas aquella determinaciones que a su
juicio son ilegales o afectan sus derechos, para que el funcionario que emitio
la misma, o su superior jerarquico, convalide o repruebe la actuacion
reprochada.

Sobre el particular el Doctrinante Hernan Fabio Lopez Blanco
sostiene:

“Los actos del juez, como toda obra humana, son susceptibles de
equivocaciones provenientes de errores por fallas en la aplicacién
de normas sustanciales o procesales, del estudio de las pruebas,
por olvidos del funcionario o incluso por manifiesto dolo. Puede
inclusive, suceder que la actuacion del juez sea correcta,
ajustada en un todo a la legalidad, pero que un parte, aun las
dos, otra parte o un tercero autorizado para concurrir al proceso
estimen vulnera sus derechos. Por ello se hace necesario permitir
a las personas habilitadas para intervenir dentro de un proceso,
el uso de los instrumentos adecuados para restablecer la
normalidad juridica sies que ésta realmente fue alterada o para
erradicar toda incertidumbre que el presunto afectado pueda
albergar cuando es él y no el juez el equivocado.

Esos instrumentos son, precisamente, los medios de impugnacion
o recursos, que tienen las partes y los terceros habilitados para
intervenir dentro de un proceso para solicitar la reforma o
revocatoria de una providencia judicial cuando consideran que
afectan sus derechos y son equivocadas.” 1

Colijase de lo antes dicho que, por regla general las partes que se
sientan afectadas con una determinacion judicial, pueden ejercer los medios
de impugnacion consagrados en la legislacion, a fin que sus inquietudes
sean resueltas o el funcionario judicial, subsane algun yerro en el que haya
podido incurrir.

Descendiendo al caso en concreto, delanteramente advierte el
despacho que habra de reponerse el auto objeto de cesura y proceder
aprobar la cesion del crédito allegada por la acreedora Luz Marina Gamez,
pues tal y como lo adujo el recurrente, efectivamente el despacho, confundio
las partes contratantes de la cesion, tras considerar que habia sido
efectuada por el mismo deudor y en realidad es un tercero diferente.

Asi las cosas, se acepta la cesion del crédito objeto de esta accion, que
hace el cedente Luz Marina Gamez, a favor del cesionario Campo Elias
Zapata Gamez, respecto del crédito reconocido y graduado en la audiencia
de negociacion de deudas, por la suma de $8.000.000, tal y como fue
pactado.

1 Lépez Blanco Heman Fabio, Cédigo General del proceso, Parte General, Pg. 767-768, Dupre Editores Ltda. Bogota Colombia
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En consecuencia, se tiene como titular del crédito, en el presente
proceso que le correspondan al cedente Luz Marina Gamez, respecto del
crédito reconocido y graduado en la audiencia de negociacion de deudas,
por la suma de $8.000.000 a favor del cesionario Campo Elias Zapata
Gamez.

Ahora bien, respecto del acuerdo resolutorio presentado, el despacho
previo a decidir, lo pone en conocimiento de los demas acreedores y del
agente liquidador, por el término de ejecutoria de la presente providencia.
Lo anterior con sujecion a los dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P, articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 y conforme lo solicitado por el
deudor en el numeral 4 de la solicitud.

Sin perjuicio de lo anterior, se le previene al actor, para que en el
sucesivo remita los memoriales a las partes, en los términos indicados en
las normas aludidas anteriormente.

Finalmente, y conforme el poder allegado por el acreedor del Banco
Davivienda, el despacho con sujecion articulo 75 C.G.P., reconoce
personeria juridica al abogado Ramoén José Oyola Ramos.

V. Decision

Por lo expuesto el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota,
D.C.,

VI. Resuelve

1° Reponer la providencia del 22 de junio de 2023, de conformidad
con lo senalado en la parte motiva de esta providencia.

2° Aceptar la cesion del crédito objeto de esta accion, que hace el
cedente Luz Marina Gamez, a favor del cesionario Campo Elias Zapata
Gamez, respecto del crédito reconocido y graduado en la audiencia de
negociacion de deudas, por la suma de $8.000.000, tal y como fue pactado.

3° Como consecuencia de la anterior declaracion, se tiene como titular
del crédito, en el presente proceso que le correspondan al cedente Luz
Marina Gamez, respecto del crédito reconocido y graduado en la audiencia
de negociacion de deudas, por la suma de $8.000.000 a favor del cesionario
Campo Elias Zapata Gamez.

4° Por secretaria pongase en conocimiento por el medio mas expedito,
el acuerdo resolutorio presentado por el deudor, a los acreedores
Davivienda, Bancamia y el liquidador, por el término de ejecutoria de la
presente providencia. Lo anterior con sujecion a los dispuesto en el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P y articulo 3 de la Ley 2213 de 2022.
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5° Conforme el poder allegado por el acreedor del Banco Davivienda,
el despacho con sujecion articulo 75 C.G.P., reconoce personeria juridica al
abogado Ramon José Oyola Ramos

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Radicado: 1100140030332023-01027-00
Demandante: BANKAMODA S.A.S.
Demandado: FABIAN OSBALDO MUNOZ VILLEGAS

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Acorde con lo manifestado en el libelo, encuentra este juzgado que no
es el competente para conocer el presente asunto.

Dispone el numeral 7 del Articulo 28 del Codigo General del Proceso:

“En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucién de tenencia, declaracion de pertenencia
y de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo privativo,
el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en
distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccién
del demandante.” (Resalta el Despacho).

Por su parte consagra el inciso 2 del articulo 665 del Codigo Civil:

“Son derechos reales el de dominio, el de herencia, los de usufructo, uso
o habitacién, los de servidumbres activas, el de prenda* y el de hipoteca.
De estos derechos nacen las acciones reales.” (Subraya fuera de texto
legal)

Revisada la demanda, se advierte, que la parte actora manifesto que los
bienes se encuentran en la carrera 20 No. 25 — 75, barrio Centro, Tulua -
Valle Del Cauca.

Sobre el particular el doctrinante Marco Antonio Alvarez Gémez indica:

“En efecto, segun el numeral 7° del articulo 28 del CGP, “en los procesos
en que se ejerciten derechos reales..., serd competente, de modo privativo,
el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en
distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccién
del demandante” (se resalta). Por tanto, no es posible, por via de ejemplo,
acudir a la competencia por el domicilio del demandado o por el lugar de
cumplimiento de la obligacién, conforme a lo establecido en el numeral 3°
de esa misma norma, ‘por cuanto esa competencia concurrente es
desplazada, se insiste, por una competencia que el propio legislador
califico de privativa. Sdlo el juez de la ubicacion del bien y ninguno otro,
como se explicito en el Informe de Ponencia para primer debate en la
Camara de Representantes, al sefnalar que, “Teniendo en cuenta que los
procesos que versan sobre derechos reales pueden ser tramitados con
menor esfuerzo y mayor eficacia en el lugar en donde se encuentran los
bienes sobre los cuales recaen aquellos, no se ve razén para que puedan

ser tramitados en otro lugar, lo que implica que la competencia debe ser



Radicado: 1100140030332023-01027-00
Demandante: BANKAMODA S.A.S.
Demandado: FABIAN OSBALDO MUNOZ VILLEGAS

privativa del juez de aquel lugar y no concurrente con el del domicilio del
demandado como esta planteado en el proyecto” (Gaceta del Congreso
250 de 11 de mayo de 2011). Con otras palabras, el legislador,
expresamente, modificé la propuesta que traia el proyecto original, por lo
que el intérprete no puede desconocer esa voluntad, si es que todavia sirve
el criterio histérico de interpretacion al que se refiere el inciso 2° del
articulo 27 del Cédigo Civil. Ni siquiera se puede plantear que las aludidas
normas procesales operan al propio tiempo, porque el numeral 7° es
especial frente al numeral 3° cual si fuera poco es posterior, si es que a
alqguien se le ocurre aducir gue existe contradiccion, gue no la hay. No se
olvide que la accién hipotecaria es una arquetipica accién real, como se
desprende, sin asomo de duda, de los articulos 665 (de los 79 derechos
reales, como la hipoteca, nacen las acciones reales), 2422, 2488, 2449
(subrogado por el articulo 28 de la ley 95 de 1890) y 2452 del Cédigo Civil”
1Subraya fuera del texto.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 2 del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la anterior demanda por
falta de competencia por el territorio y ordenara su remision a los Jueces
Civiles Municipales de Tulua -Valle del Cauca.

Por lo anterior, se
RESUELVE:

1° Rechazar de plano la presente demanda por carecer de competencia
por el factor objetivo para conocerlo.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Centro
de Servicios Jurisdiccionales para los Jueces Civiles Municipales de Tulua
-Valle del Cauca (reparto), quienes son los competentes. Déjense las
constancias del caso.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Proceso: Ejecutivo
Radicado: 110014003033-2023-01030-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84 y 89 del Codigo General del Proceso, asi como los
contemplados los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, se
resuelve,

Librar orden de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor de
Banco Scotiabank Colpatria S.A. contra Naydu Lorena Romero Nova, por
las siguientes cantidades y conceptos:

1° Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de
ejecucion correspondiente a la suma de $52.303.026.

2° Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa
maxima permitida por la ley, desde el 07 de julio de 2023, y hasta que se
efectiie su pago.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Codigo General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en
la Ley 2213 de 2022, e indiquesele que cuenta con el término de cinco (5) dias
para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Reconozcasele personeria juridica al abogado CARLOS EDUARDO

HENAO RIVERA para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante,
en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacién en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Radicado: 110014003033-2023-01033-00
Demandante: BBVA
Demandado: Paola Andrea Lozano Ipuz

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84, 89 y 468 del Codigo General del Proceso, asi como los
contemplados los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, resuelve:

Librar mandamiento ejecutivo de menor cuantia a favor de Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. BBVA Colombia en contra de
Paola Andrea Lozano Ipuz, por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE N° 5000699070-9600168480-9600164315

1° Por concepto del capital insoluto acelerado contenido en el pagaré
base de ejecucion correspondiente a la suma de $ 59.099.916,69.

2° Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital
indicado en el numeral anterior, desde el 10 de agosto de 2023 y hasta cuando
se verifique el pago de la obligacion, a la tasa de una y media veces el interés
remuneratorio pactado.

3° Por la suma de $ 5.125.873,30 correspondiente a intereses de plazo
pactados en el pagaré.

PAGARE N° 9600314205-5008771370

1° Por concepto del capital insoluto acelerado contenido en el pagaré
base de ejecucion correspondiente a la suma de $20.478.486.42.

2° Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital
indicado en el numeral anterior, desde el 10 de agosto de 2023 y hasta cuando
se verifique el pago de la obligacion, a la tasa de una y media veces el interés
remuneratorio pactado.

3° Por la suma de $2.836.990 correspondiente a intereses de plazo
pactados en el pagaré.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Codigo General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en
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la Ley 2213 de 2022, e indiquesele que cuenta con el término de cinco (5) dias
para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Reconozcasele personeria a JANNETHE R. GALAVIS R, para actuar
como apoderada judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los
fines del poder conferido.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotaciéon en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Proceso: Ejecutivo
Radicado: 11001-40-03-033-2023-01036-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera ajustar las pretensiones dado que, no puede exigir el cobro
de intereses moratorios y clausula penal de manera concomitantemente; lo
cual no se vislumbra pactado de manera concurrente.

2° Debera acreditar que la direccion de notificaciones fisica y electronica
de la apoderada son las mismas que se encuentran registradas en el Registro

Nacional de Abogados

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que este
auto no es susceptible de ningun recurso.

Notifiquese y cimplase

PN T

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacion en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria

NB



Proceso: Ejecutivo
Radicado: 110014003033-2023-01042-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Con fundamento en lo previsto en el paragrafo del articulo 17 del
Codigo General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880
de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018
emanado del Consejo Superior de la Judicatura, corresponde a los Juzgados
de Pequenas Causas y Competencia Multiple el conocimiento de los procesos
de minima cuantia.

Asi pues, como quiera que las pretensiones se tasaron en la suma de
$7.200.000, es evidente que no superan los cuarenta (40) salarios minimos
legales mensuales vigentes, este Despacho judicial adolece de competencia.
Maxime, los intereses moratorios se solicitaron desde la presentacion de la
demanda.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar la demanda por falta de competencia debido a la cuantia.

2° Por secretaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto.
Oficiese.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacion en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




Radicado: 110014003033-2023-01046-00
Demandante: ANDRES RAUL ACEVEDO GOMEZ
Demandado: RINCON ROJAS PABLO EMILIO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 5 de septiembre de 2023

Con fundamento en lo previsto en el paragrafo del articulo 17 del
Codigo General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880
de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018
emanado del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “se
adoptan unas medidas para los Juzgados de Pequenas Causas Yy
Competencia Multiple en la ciudad de Bogota D. C”; y lo dispuesto en su
articulo 8° “ARTICULO 8. Reparto. A partir del primero (1.°) de agosto de
2018, los veintiun (21) Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple
solo recibiran reparto de procesos que sean de su competencia Yy que
correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogotd, con excepcion
de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a los juzgados
que ya funcionan en las localidades..”, corresponde a los referidos
Despachos el conocimiento de procesos de minima cuantia; y como quiera
que en el presente asunto las pretensiones no superan el valor de los
$46.400.000, este Despacho judicial carece de competencia para asumir el
conocimiento del mismo.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se rechazara la anterior
demanda por falta de competencia en razon de la cuantia y ordenara su
remision a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
esta Ciudad —reparto-, por conducto de la Oficina Judicial. Oficiese.

Por lo anterior y sin mas elucubraciones que se tornan inertes se,
Resuelve:

1. Rechazar de plano el anterior proceso por falta de competencia de
acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia.

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto.
Oficiese.

Notifiquese y camplase

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago

Juez
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Demandado: RINCON ROJAS PABLO EMILIO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 6 de septiembre de 2023, se notifica a las partes el
presente proveido por anotacién en el Estado No. 76.

Nathalia Fernanda Bernal
Secretaria




