Sefior (a)

JUEZ 31 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

1.- REFERENCIA

DEMANDA DECLARATIVO VERBAL - NULIDAD ABSOLUTA DEL
CONTRATO DE COMPRAVENTA Y DE LA ESCRITURA PUBLICA No-
1500 DE LA NOTARIA 23 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.

Demandantes: FABIOLA CALDERON CARDENAS.
JHENIFER MARCELA OSPINA CALDERON
Demandados: EMILSEN CASAS.
SAUL ENRIQUE OSPINA CASAS.
LETICIA OSPINA CASAS.
CARLOS ALBERTO GARNICA GUEVARA.
CONSTRUCTORA INMOBILIARIA ISLANDIA S.A.S
Radicaciévw 2021 - 0630
Asunto: CONTESTACION DEMANDA.

2.- DERECHO DE POSTULACION.

HERNANDO ARIAS OCHOA, mayor de edad, abogado en ejercicio, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 9.519.567 de Sogamoso, portador de la T.P. No.
310824 del C. S. de la J., en mi condicion de apoderado de los demandados, SAUL
ENRIQUE OSPINA CASAS, LETICIA OSPINA CASAS y EMILSEN CASAS,
mayores de edad, identificados con las cédulas de ciudadania No. 79.737.466 de
Bogota D.C., 52.767.721 de Bogotd D.C. y 41.711.352 de Bogota D.C.

respectivamente, de conformidad con poder allegado al Juzgado con anterioridad,



respetuosamente manifiesto que encontrandome dentro del término legal, procedo
a dar contestacion a la demanda presentada ante este despacho por los

demandantes citados, en los siguientes términos:

3.- CONTESTACION A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

AL PRIMER HECHO: Parcialmente cierto, es necesario aclarar que de conformidad
con la ESCRITURA PUBLICA No. 1353 del 23 — 03 de 1990, que aportan las
demandantes como prueba documental, el predio citado fue comprado por la
INMOBILIARIA ISLANDIA LIMITADA, y no como lo plasman en el hecho por
INMOBILIARIA ISLANDIA S.A.S., luego asi las sociedades citadas tienen

constitucion juridica diferente.

De la misma forma se puede considerar que el hecho hace relacion a la tradicion
del predio motivo de la ESCRITURA PUBLICA No. 1500 del 14 de diciembre del
2020, de la NOTARIA 23 DEL CIRCULO DE BOGOTAD.C.

AL SEGUNDO HECHO: No nos consta, es una afirmacion subjetiva de las

demandantes, lo cual no tiene relacién alguna con el problema juridico de la
presente demanda, asi mismo no se aporta la prueba documental citada (escritura
Publica No. 1840 del 18 de octubre de 1989, de la Notaria 17 del Circulo de Bogota
D.C.).

AL TERCER HECHO: No nos costa, es una afirmaciéon abstracta de las

demandantes, cuando hace relacion “en esta misma escritura”, la cual no la cita,
luego es imposible determinar con exactitud que predio corresponde a los linderos

gue describen.

AL CUARTO HECHO: No nos consta, en atencion a que mis poderdantes no han

ocupado el bien inmueble identificado y alinderado en el HECHO TERCERO por las
demandantes “POR EL SUR: En longitud de 12 mts con el lote No. 26 de la misma
manzana — POR EL NORTE: En Longitud de 12 mts con el Lote 24 de la misma
manzana — POR EL ORIENTE: En longitud de 6 mts con la carrera 102 — POR EL
OCCIDENTE: En longitud de 6 mts con propiedad de Eduardo Chavez Duarte.”

En gracia de discusion mis poderdantes han ejercido actos de sefiores y duefios
sobre el predio ubicado CARRERA 88 F No. 42 — 51 SUR, Lote No. 25 Manzana 20



de la URBANIZACION CIUDAD DE CALI, que tiene un area de 72 mts2 y se halla
comprendido dentro de los siguientes linderos particulares: POR EL SUR: En
longitud de 12 mts, con el lote No. 26 de la misma manzana — POR EL NORTE:
En Longitud de 12 mts con el Lote No. 24 de la misma manzana — POR EL
ORIENTE: En longitud de 6 mts con la carrera ciento dos B (102 B); y POR EL

OCCIDENTE: En longitud de 6 mts con el Lote No. 8. De la misma manzana.

Lo anterior de conformidad con la Escritura Publica No. 1500 de fecha 14 de diciembre del
2020, de la Notaria 23 del Circulo de Bogota D.C. y no sobre el predio que citan las

demandantes.

AL QUINTO HECHO: Cierto parcialmente, efectivamente el sefior SAULO OSPINA
RUIZ (Q.E.P.D.) y la seiiora EMILSEN CASAS, ostentaron la posesion quieta y
pacifica del bien inmueble adquirido mediante compra que realizaron a la
CONSTRUCTORA INMOBILIARIA ISLANDIA LIMITADA.

Es necesario manifestar que los compradores fungian como conyuges, matrimonio
gue siempre estuvo vigente hasta la muerte del sefior SAULO OSPINA RUIZ
(Q.E.P.D.) luego nunca existi6 CESACION DE EFECTOS CIVILES del matrimonio
religioso, contraido por la sefiora EMILSEN CASAS, con su cényuge fallecido y

menos aun liquidacion de la sociedad conyugal.

Asi mismo su sefioria el bien inmueble descrito al cotejar los linderos del predio
citado, no corresponde al alinderado y citado por las demandantes, motivo del Litigio

presente.

AL SEXTO HECHO: No_es cierto, la sefiora EMILSEN CASAS, siempre ha

realizado actos de ser y duefio sobre el bien inmueble de su propiedad.

Es necesario manifestar que al hacer referencia al bien inmueble alinderado en la
ESCRITURA PUBLICA 1500 del 14 de diciembre del 2020, ubicado en la CARRERA
88 F No. 42 — 51 SUR — BOGOTA D.C., como se ha manifestado y asi lo ratifica las
demandantes fue comprado por la sefiora EMILSEN CASAS y su cényuge el sefior
SAULO OSPINA RUIZ (Q.E.P.D))

Se debe manifestar que la sefiora EMILSEN CASAS, como producto del mal trato y
sacada por la fuerza de su hogar, con domicilio en el bien inmueble ubicado en la
CARRERA 88 F No. 42 - 51 SUR - BOGOTAD.C., se vio obligada a una separacion

de hecho con su conyuge, sin embargo, siempre reclamo a su esposo la legalizacién



de su propiedad, la cual fue comprado en su condicién de esposa, adelantando
obras de mejoramiento, mantenimiento y valorizacién, con aportes econémicos de

los dos cényuges.

Ademas, no existe sentencia judicial que decrete la perdida de la posesion, la
demandante no tiene la capacidad juridica para determinar lo que afirma “...por 1o

que lo abandond, perdiendo asi cualquier derecho sobre éste”.

AL SEPTIMO HECHO: Cierto, como se ha manifestado, el predio en mencién fue

adquirido por los esposos, EMILSEN CASAS y su cényuge el sefior SAULO
OSPINA RUIZ (Q.E.P.D.), mediante contrato de permuta, luego en legitima defensa
de sus derechos interpusieron en comun acuerdo, demanda de PERTENECIA POR
PRESCRIPCION ADQUSITIVA DE DOMINIO, en consideracién a que en esa fecha
no se habia logrado que la vendedora la CONSTRUCTORA INMOBILIARIA
ISLANDIA LIMITADA, hoy CONSTRUCTORA INMOBILIARIA ISLANDIA S.A.S.,
efectuara la respectiva ESCRITURA PUBLICA, de conformidad con el CONTRATO
DE COMPRAVENTA — PERMUTA.

Con lo anterior la demandante esta confirmando y afirmando que mi poderdante ha

ejercido actos de sefior y duefio del bien inmueble en litigio.

AL OCTAVO HECHO: No nos costa, sin embargo, es necesario ratificar como se

ha manifestado, el bien inmueble en Litigio, no corresponde al titulado en la Escritura
Puablica 1500 del 14 de diciembre del 2020, y seria de mala fe afirmar que se aporté

recurso alguno para obras y mejoras del bien citado por las demandantes.

Al referirnos al predio Titulado en la Escritura Pablica 1500 del 14 de diciembre del
2020, efectivamente mi poderdante compro dicha propiedad en asocio con su
conyuge, del cual ella es aportante en las diferentes obras de construccion,
mantenimiento y mejoramiento, el cual hace parte del patrimonio de su sociedad
conyugal, que hasta la muerte del sefior SAULO OSPINA RUIZ (Q.E.P.D.) se habia
liquidado, y mas aun el matrimonio religioso contraido por los esposos, se

encontraba con efectos civiles vigentes.

AL NOVENO HECHO: CIERTO PARCIALMENTE, pero es necesario manifestar

gue dicha afirmacion no tiene relacién alguna con el problema juridico de la presente

Litis, algo cierto es que mis poderdantes si tienen conocimiento de lo relacionado a



la hija extramatrimonial JHENNIFER MARCELA OSPINA CALDERON, lo demas no

nos costa.

AL DECIMO: Cierto parcialmente, efectivamente mi poderdante en su condicion de

coényuge y compradora del bien inmueble, que se relaciona en la Escritura 1500 del
14 de diciembre del 2020 de la NOTARIA 23 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.,
convivieron bajo el mismo techo, compartiendo mesa y lecho junto con su esposo
el sefior SAULO OSPINA RUIZ y sus hijos en el afio 1990, en el bien inmueble
citado, adelantando obras de construccion, mejoramiento, mantenimiento y cuidado
del bien, en beneficio de la familia OSPINA CASAS.

Es necesario reafirmar que mi poderdante a pesar de tener que salir de su
propiedad, por el mal trato ejercido por su conyuge en su contra de su integridad y
dignidad y la de sus hijos, siempre realizo acciones de sefiora y duefia sobre el bien

inmueble escriturado.

AL DECIMO PRIMERO: No nos costa, el hecho no tiene relacion alguna con el

problema juridico de la presente Litis.

Sin embargo, en gracia de discusion, la sefiora FABIOLA CALDERON CARDENAS,
no es reconocida por autoridad competente alguna como la conyuge y menos adn
de fungir como compariera permanente del sefior Saulo Ospina Ruiz, a la fecha no
existe constitucion de sociedad patrimonial de hecho de la supuesta relaciéon

sentimental.

AL DECIMO SEGUNDO: No es cierto, es una afirmacion subjetiva de las

demandantes, si se hace referencia al bien inmueble mencionado e identificado en

el escrito de demanda, efectivamente la sefiora EMILSEN CASAS, en ningun
momento ha pretendido ejercer acciones de sefiora y duefia, luego la afirmacién es
temeraria, lesionando y vulnerando derechos fundamentales plasmados en la
Constitucion Politica de 1991 y en especial la vulneracién al buen nombre de mis

poderdantes.

Algo bien cierto, la sefiora EMILSEN CASAS, siempre ha efectuado actos de sefiora
y duefia del bien identificado y alinderado en la ESCRITURA PUBLICA 1500 del 14
de diciembre del 2020 de la NOTARIA 23 DEL CIRCULO DE BOGOTAD.C., desde
el momento que se efectudé la COMPRAVENTA — PERMUTA.



AL DECIMO TERCERO: Cierto, el sefior SAULO OSPINA RUIZ, (Q.E.P.D.) esposo
de la sefiora EMILSEN CASAS, falleci6 el pasado 05 de julio del afio 2020, de
conformidad a prueba obrante en el expediente.

AL DECIMO CUARTO: No_es cierto, es una afirmacion subjetiva de las

demandantes, ademas temeraria, asi mismo se debe hacer relacion que de
efectuarse accion alguna se ha realizado apegados a la Ley, sin vulnerar el derecho

de persona alguna.

De la misma forma, es necesario manifestar que el hecho no tiene relacién alguna

con el problema juridico de la presente Litis.

AL DECIMO QUINTO: cierto, el bien inmueble identificado y alinderado en la
ESCRITURA PUBLICA 1500 de la NOTARIA 23 DE BOGOTA D.C. de fecha 14 de
diciembre del 2020, la CONSTRUCTORA INMOBILIARIA S.AS., lo escrituro a la
sefiora EMILSEN CASAS vy a los hijos del sefior SAULO OSPINA RUIZ (Q.E.P.D.),
a saber: JHENIFER MARCELA OSPINA CALDERON, LETICIA OSPINA CASAS y
SAUL ENRIQUE OSPINA CASAS.

Como se ha manifestado y asi lo ha ratificado las demandantes, el bien inmueble
fue adquirido inicialmente, mediante contrato de COMRAVENTA - PERMUTA, por
los esposos EMILSEN CASAS y el sefior SAULO OSPINA RUIZ. (Q.E.P.D.)

De la misma forma se debe dejar constancia de conformidad a los registros civiles
gue se allegan con la presente, que los citados JHENIFER MARCELA OSPINA
CALDERON, LETICIA OSPINA CASAS y SAUL ENRIQUE OSPINA CASAS, son
hijos del fallecido sefior SAULO OSPINA RUIZ. (Q.E.P.D.).

Asi mismo el bien inmueble citado no corresponde al identificado y alinderado por

las demandantes, el escriturado tiene linderos diferentes.

AL DECIMO SEXTO: No es cierto: Las demandantes en ningiin momento han
ostentado la propiedad del bien inmueble escriturado como se ha citado, no
corresponde al identificado y alinderado en la ESCRITURA PUBLICA 1500 de la
NOTARIA 23 DE BOGOTA D.C. de fecha 14 de diciembre del 2020, asi mismo no

obra prueba sumaria que demuestre derecho alguno por parte de las demandantes.

AL DECIMO SEPTIMO: No nos costa, es una afirmacion subjetiva de la parte

demandante, ademas el hecho citado no tiene relacién alguna con el problema

Juridico de la presente Litis.



AL DECIMO OCTAVO: No es cierto: es una afirmacion subjetiva de la parte
demandante, ademas el hecho citado no tiene relacion alguna con el problema

Juridico de la presente Litis.

AL DECIMO NOVENO: No nos costa, es un hecho ajeno a mis poderdantes,

ademas dicha afirmacion no tiene relacion alguna con el problema juridico de la

presente Litis.

Asi mismo se puede manifestar que las demandantes no tienen capacidad juridica
alguna para requerir a persona natral o juridica para que dé informacién alguna,
luego en lo relacionado a bienes inmuebles se debe acudir al CERTIFICADO DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS.

AL VIGESIMO: Cierto parcialmente, la sefiora LETICIA OSPINA CASAS,

efectivamente labora en la Notaria 23 del Circulo de Bogota, lo cual no es sinGnimo

de ilegalidad en el normal desarrollo de las diferentes actuaciones que ella a su
nombre pueda realizar, estad apegada a las diferentes normas que regulan cualquier

actuacion Notarial.

La afirmacién de las demandantes es temeraria al afirmar “...por lo sospechosa que

resulta,...lugar en donde le facilitaron el tramite para la escrituracion con falta de

documentacion,...”

Luego lo anterior atenta contra su derecho fundamental al buen nombre de mis
poderdantes, de la misma forma de los funcionarios de la Notaria 23 del Circulo de
Bogota D.C.

AL VIGESIMO PRIMERO: No es cierto, pero lo que si es de nuestro conocimiento
es que las demandantes presentaron denuncia penal contra la sefiora LETICIA

OSPINA CASAS, no nos costa lo relacionado referente a la sefiora Notaria.

4.- CONTESTACION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

En términos generales me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, dado que son infundadas y contrarias a las disposiciones legales

vigentes.



La formulacion de la contestacion de cada hecho, en armonia con las pruebas
aportadas, dan pie a expresar total oposiciéon a las pretensiones que contiene el
escrito de demanda, por carecer de fundamentos juridicos y facticos reales.

En consecuencia, solicito respetuosamente a su sefioria, se profiera una absolucion

total en favor de la parte demandada.

No obstante, me referiré en forma puntual respecto de cada una de ellas, con el fin

de cumplir lo expresado en la norma.

FRENTE A LA PRIMERA: Me opongo, toda vez que, con la contestacion de los
hechos y las pruebas aportadas, se aclaro la inexistencia de causal alguna para
declarar la nulidad absoluta de la ESCRITURA PUBLICA No. 1500 del 14 de
diciembre de 2020 de la Notaria 23 del Circulo de Bogota D.C.

En lo referente a JHENIFER MARCELA OSPINA CASAS, a nombre de quien
estipularon en la escritura citada de conformidad con el articulo 1506 del Cddigo
Civil, el Consejo de Estado ha indicado “La aplicacion de la figura del contrato a
favor de un tercero o estipulacién para otro requiere que este acepte de manera
expresa o tacita el acuerdo, es decir, el comportamiento del beneficiario que indica

el animo de querer aprovecharse del derecho estipulado a su favor”

De acuerdo con el articulo 1506 del Cédigo Civil, “Cualquier persona puede convenir

a favor de un tercero sin tener derecho alguno pararepresentarlo, en el entendido de

gue este solo podra exigir lo estipulado una vez acepte, de manera expresa o tacita.”

“Es asi como en la doctrina se diferencian los requisitos necesarios para la existencia
del acto juridico y los requisitos de validez del mismo. Por su parte, el articulo 1502
del C. Civil indica que “para que una persona se obligue con otra por un acto o
declaracion de voluntad, es necesario: 1) que sealegalmente capaz; 2) que consienta
en dicho acto o declaracién y su consentimiento no adolezca de vicio; 3) que recaiga

sobre un objeto licito; 4) que tenga una causa licita”.

La nulidad ser& absoluta, segun lo dispone el articulo 1471 del Codigo Civil, cuando
el vicio se enmarca en objeto ilicito, causa ilicita, incapacidad absoluta y la omision
de algun requisito o formalidad prescrita legalmente para el valor de ciertos actos o

contratos en consideracion a la naturaleza de éstos, no asi a la calidad o estado de




las personas gue los ejecutan o acuerdan; de donde se infiere que los motivos

determinantes de la nulidad absoluta son taxativos, tal y como lo prevé también el
articulo 1602 del Cédigo Civil, al disponer que las partes de un contrato sélo pueden
invalidarlo “por su consentimiento mutuo o por causas legales”; de tal modo que
fuera de éstos, ninguna anomalia contractual tiene la virtud de provocar tal sancion
del negocio juridico sino un efecto diferente, como podria ser la nulidad relativa o

su oponibilidad.

“Tanto el Cdédigo Civil como el Cédigo de Comercio establecen reglas especificas respecto
de la nulidad, estableciendo el primero la distincion entre nulidad absoluta y nulidad relativa
y el segundo, consagrando el concepto de anulabilidad como equivalente al de nulidad
relativa. Una primera diferencia se configura respecto de los eventos que pueden dar lugar
a la declaratoria de cada una de ellas. La nulidad absoluta se configura en aquellos casos
en los que el acto es celebrado por una persona absolutamente incapaz, se encuentra
afectado por causa u objeto ilicito o contraria una norma imperativa -a menos que la ley
disponga otra cosa (art. 1741 C.C y art. 899 C. Co.). La nulidad relativa se presenta, por su
parte, en aquellos casos en los cuales el acto se celebra por una persona relativamente

incapaz o se presenta alguno de los vicios del consentimiento a saber: el error, la fuerza o

el dolo (art. 1741 C.C. y art. 900 C. Co.)” Sentencia C-345/17.

Luego asi, apegados al precedente Jurisprudencial citado y la normatividad
correspondiente, la parte demandante no a ha probado causal alguna para que se

declare la nulidad absoluta de la Escritura Publica citada.

De conformidad con lo anterior ratificamos que nos oponemos a la pretension citada.

FRENTE A LA SEGUNDA: Me opongo, toda vez que, con la contestacién de los
hechos y las pruebas aportadas, se aclar6 que no existio causal alguna para
declarar la nulidad absoluta de la ESCRITURA PUBLICA No. 1500 del 14 de
diciembre de 2020 de la Notaria 23 del Circulo de Bogota D.C.



FRENTE A LA TERCERA: Me opongo, toda vez que mientras el operador Judicial
apegado al debido proceso no falle en contra o en favor no se puede hablar de
agencias y costas en derecho, partiendo del principio de inocencia consagrado por
la Ley.

5.- EXCEPCIONES

5.1.- EXCEPCIONES PREVIAS O DE FONDO.

5.1.1. FALTA LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR PASIVA.

Quien demanda debe tener legitimacion en causa por activa, y quien es demandado
la debe tener por pasiva, puesto que su existencia es un presupuesto para dictar la
sentencia “La jurisprudencia constitucional se ha referido a la legitimacién en la causa,
como la “calidad subjetiva reconocida a las partes en relacion con el interés sustancial que
se discute en el proceso, de forma tal que cuando una de las partes carece de dicha calidad
o condiciéon, no puede el juez adoptar una decision favorable a las pretensiones
demandadas”, pues quien formula una pretension debe tener posibilidad sustancial
debe tener las condiciones legales para reclamar una derecho o una obligacion, y
guien es demandado, debe tener las condiciones para que le sea exigido, “entendido
asi el concepto de legitimacion en la causa, es evidente que cuando ella falte, bien en el
demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser inhibitoria sino
desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues querra decir que quien las adujo o la
persona contra las que se adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion

correlativa alegada”

Luego asi, con remision a los diferentes precedentes jurisprudenciales, es necesario
manifestar como se ha venido sosteniendo a través de la presente contestacion y
fundamentados en las diferentes pruebas documentales que se arriman al proceso,
las demandantes no han probado tener capacidad juridica, para interponer la
demanda citada, luego no se arrima prueba alguna que titularice el bien citado a las

demandantes.



Como estad plasmado en el escrito de demanda, se sustenta un derecho en
supuestos y afirmaciones temerarias, que no tiene relacion con el problema juridico

de la presente Litis.

Ruego del sefior Juez que prospere la presente excepcion.

5.1.2. TEMERIDAD Y MALA FE DE LA PARTE ACTORA Y BUENA FE DE LOS
DEMANDADOS, QUE IMPOSIBILITA EL RECONOCIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES CONDENATORIAS.

Las demandantes obran de mala fe, al pretender desconocer el derecho de
propiedad que tienen mis poderdantes sobre el bien escriturado, desconociendo las
facultades de la Notaria, ademas iniciando diferentes acciones judiciales sin
fundamento alguno, sin tener claridad en que se fundamenta cada una de ellas, en
el caso que nos ocupa alegando una NULIDAD ABSOLUTA, sin fundamento juridico

alguno.

Las demandantes de forma tendenciosa y de muy mala fe, pretenden obtener una
nulidad sobre una ESCRITURA PUBLICA, cuando una de ellas no posee titulo real
alguno, que la acredite como propietarias, incurriendo en una clara temeridad y
contradiccion, esta alegando unas circunstancias contrarias a la realidad, poniendo
en riesgo los derechos legitimos, que por representacion legal tienen los hijos del

prominente comprador fallecido y la prominente compradora Emilsen Casas.

Hay que recordarle a la parte actora, que la nulidad absoluta se puede alegar
cuando se configura en aquellos casos en los que el acto es celebrado por una
persona absolutamente incapaz, se encuentra afectado por causa u objeto ilicito o

incurrieron en omision de requisito o formalidad prescrito por la Ley.

Como se manifiesta en los hechos de la demanda el bien inicialmente es producto
de un CONTRATO DE COMPRAVENTA - PERMUTA, celebrado por los esposos
EMILSEN CASAS y SAULO OSPINA RUIZ. (Q.E.P.D.), y posteriormente elevado a
Escritura Pablica, donde fungen como otorgantes compradores la sefiora EMILSEN
CASAS vy los hijos de los citados a saber: SAUL ENRIQUE OSPINA CASAS y
LETICIA OSPINA CASAS, hijos habidos en el matrimonio y los otorgantes apegados



al principio de la buena fe, ESTIPULAN a favor de la hija extramatrimonial
JHENNIFER MARCELA OSPINA CALDERON, de conformidad a lo consagrado en
el articulo 1506 del Cdédigo Civil.

Luego asi se prueba la mala fe de la sefiora FABIOLA CALDERON CARDENAS,
supuestamente al inducir en el error al operador judicial, al pretender una nulidad
sin tener derecho alguno y en relacién con la sefiora JHENNIFER MARCELA
OSPINA CALDERON, no se entiende bajo que premisa legal demanda la nulidad
de la Escritura Publica citada, cuando ella es propietaria por ESTIPULACION, la
cual fue efectuada por los prominentes compradores, donde efectivamente la
Constructora en su actuar legal, le reconoce los derecho que le corresponden como
hija extramatrimonial de su padre el sefior SAULO OSPINA RUIZ. (Q.E.P.D.).

Ruego del sefior Juez que prospere la presente excepcion.

5.1.3. AUSENCIA DE CONGRUENCIA ENTRE LO PEDIDO Y LO ESTIPULADO
EN LA ESCRITURA PUBLICA 1500 DEL 2020 DE LA NOTARIA 23 DE BOGOTA
D.C.

El bien identificado y alinderado en la demanda “POR EL SUR: En longitud de 12 mts
con el lote No. 26 de la misma manzana — POR EL NORTE: En Longitud de 12 mts
con el Lote 24 de la misma manzana — POR EL ORIENTE: En longitud de 6 mts con |la
carrera 102 — POR EL OCCIDENTE: En longitud de 6 mts con propiedad de Eduardo

Chéavez Duarte.”, no corresponde, ni tiene relacion alguna con el bien inmueble,
contemplado en la ESCRITURA PUBLICA 1500 del 14 de diciembre del 2020, de la
Notaria 23 de Bogota D.C. “CARRERA 88 F No. 42 — 51 SUR, Lote No. 25 Manzana
20 de la URBANIZACION CIUDAD DE CALI, que tiene un area de 72 mts2 y se halla
comprendido dentro de los siguientes linderos particulares: POR EL SUR: En
longitud de 12 mts, con el lote No. 26 de la misma manzana — POR EL NORTE: En
Longitud de 12 mts con el Lote No. 24 de la misma manzana — POR EL ORIENTE: En
longitud de 6 mts con la carrera ciento dos B (102 B); y POR EL OCCIDENTE: En

longitud de 6 mts con el Lote No. 8. De la misma manzana.”




Luego asi no existe congruencia alguna en lo pedido y lo que efectivamente fue
escriturado, se puede afirmar que las demandantes pretenden la nulidad de la
escritura de un bien diferente al citado en la ESCRITURA PUBLICA 1500 del 2020,
de la Notaria 23 del Circulo de Bogota D.C.

Ruego del sefior Juez que prospere la presente excepcion.

5.1.4. EXCEPCION GENERICA. Declarense todas las excepciones probadas
dentro del proceso conforme lo reza el articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Civil, y el Articulo 282 del Cddigo General del Proceso, que expresa: “Resolucion
sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los
hechos que constituyen una excepcion debera reconocerla oficiosamente en la
sentencia, ... Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar

todas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las restantes.

Ruego del sefior Juez que prospere la presente excepcion.

6.- SOLICITUD REFERENTE A LAS EXCEPCIONES

PRIMERO: Sirvase sefor Juez, declarar probadas las excepciones propuestas por

la defensa en este libelo.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, despachar desfavorablemente las
pretensiones propuestas por las demandantes y declarar terminado el proceso y por

consiguiente ordenar su archivo.

TERCERO: Condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandante.



7.- FUNDAMENTOS Y RAZONES EN DERECHO DE LA DEFENSA

Invoco como fundamentos en derecho, la Constitucion Politica de Colombia de
1991, lo preceptuado en el Codigo Civil, Cédigo General del Proceso, ley 960 de
1970 y demas normas concordantes sobre la materia.

REFERENTE A LAS CAUSALES DE NULIDAD ABSOLUTA: Dentro del curso del
proceso se demostrara que las demandantes no alegan causal alguna, que se
ajuste al presupuesto juridico, en lo relacionado a la nulidad de la Escritura Publica,
de la cual se pretende se aplique esta figura consagrada en la normatividad

correspondiente, menos aun de lo preceptuado en el precedente Jurisprudencial.

‘ARTICULO 1740. Cédigo Civil - Es nulo todo acto o contrato a la falta alguno de los
requisitos que la ley prescribe para el valor del mismo acto o contrato segln su especie y

la calidad o estado de las partes.
La nulidad puede ser absoluta o relativa.”

ARTICULO 1741. Cddigo Civil - La nulidad producida por un objeto o causa ilicita, y la
nulidad producida por la omisién de algun requisito o formalidad que las leyes prescriben
para el valor de ciertos actos o contratos en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a

la calidad o estado de las personas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas.

Luego se puede conceptualizar que la ESCRITURA PUBLICA 1500 del 14 de
diciembre del 2020 de la Notaria 23 del Circulo de Bogota D.C., hace relacién a un
bien inmueble que no puede ser considerado como objeto ilicito, remiti€éndonos a la
TRADICCION, fue adquirido mediante Escritura Publica No. 1353 del 23 de marzo
de 1990, como prominente comprador la CONSTRUCTORA ISLANDIA LIMITADA,
luego se prueba que su origen es legal y no producto de actuacion ilicita alguna, las
demandantes no allegan prueba sumaria, que pruebe que el bien inmueble motivo

de la presente Litis es objeto ilicito.

“Tanto el Cdédigo Civil como el Cédigo de Comercio establecen reglas especificas respecto
de la nulidad, estableciendo el primero la distincion entre nulidad absoluta y nulidad relativa
y el segundo, consagrando el concepto de anulabilidad como equivalente al de nulidad

relativa. Una primera diferencia se configura respecto de los eventos que pueden dar lugar



a la declaratoria de cada una de ellas. La nulidad absoluta se configura en aquellos casos
en los que el acto es celebrado por una persona absolutamente incapaz, se encuentra
afectado por causa u objeto ilicito o contraria una norma imperativa -a menos que la ley
disponga otra cosa (art. 1741 C.Cy art. 899 C. Co.). La nulidad relativa se presenta, por su
parte, en aquellos casos en los cuales el acto se celebra por una persona relativamente

incapaz o se presenta alguno de los vicios del consentimiento a saber: el error, la fuerza o

el dolo (art. 1741 C.C. y art. 900 C. Co.)” Sentencia C-345/17.

En lo referente a la causa ilicita es necesario manifestar al despacho, tal como se
conceptualizo en la contestacion de los hechos de la demanda, y que es
manifestado por la misma parte demandante el derecho sobre dicho bien inmueble
nace cuando el sefior SAULO OSPINA RUIZ. (Q.E.P.D.) y su cényuge la sefiora
EMILSEN CASAS, firman CONTRATO DE COMPRAVENTA — PERMUTA, y al
fallecimiento del sefior OSPINA RUIZ, la CONSTRUCTORA INMOBILIARIA
ISLANDIA S.A.S., otorga a través de titulo escriturario los respectivos derechos en
su calidad de propietarios a la sefiora EMILSEN CASAS en un 50% y en
representacion del padre fallecido a sus hijos matrimoniales SAUL ENRIQUE
OSPINA CASAS y LETICIA OSPINA CASAS, quienes en su condicion de
otorgantes ESTIPULAN en favor de la hija extramatrimonial sefiora JHENIFER
MARCELA OSPINA CALDERON, apegados al articulo 1506 del Cédigo Civil,

correspondiéndole el 16.66% derecho igualitario asignado a sus hermanos citados.

Luego es fundamental manifestar que la sefiora FABIOLA CALDERON
CARDENAS, demandante no ha allegado al despacho prueba alguna que le dé el
rango de titular de derechos reales del bien inmueble motivo de la ESCRITURA
PUBLICA 1500 del 14 de diciembre del 2020, de la Notaria 23 del Circulo de Bogota
D.C.

De conformidad con lo anterior se puede manifestar que los otorgantes tanto como
compradores y vendedor estan obrando de buena fe, con objeto y causa licita,
ademas es necesario enfatizar que los intervinientes en este negocio juridico son
capaces, no se ha allegado prueba alguna que demuestre lo contrario, lo que les da

capacidad juridica para obrar en el negocio juridico citado.

En lo referente a la sefiora JHENIFER MARCELA OSPINA CALDERON, no se ha
producido desconocimiento ni lesiébn alguna, en sus derechos como hija
extramatrimonial del fallecido sefior SAULO OSPINA RUIZ (Q.E.P.D.), ya que la

prominente vendedora haciendo uso de la buena fe y los prominentes compradores,



apegados a la Ley, le reconocen el derecho que le corresponde en gracia de
discusion como heredera legitima de su padre fallecido.

Luego asi se puede manifestar que no existe causa ilicita alguna en la celebracion

de la Escritura motivo de la presente que vicie de nulidad el negocio juridico.

Debemos remitirnos al DECRETO — LEY 960 de 1970, asi citar de esta forma el
presupuesto formal, las causales para declaracién de nulidad de ESCRITURAS
PUBLICAS.

ARTICULO 99. Desde el punto de vista formal, son nulas las escrituras en que

se omita el cumplimiento de los requisitos esenciales en los siguientes casos:

“1. Cuando el Notario actue fuera de los limites territoriales del respectivo Circulo Notarial.

2. Cuando faltare la comparecencia ante el Notario de cualquiera de los otorgantes, bien
sea directamente o por representacion.

3. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion al texto del instrumento
extendido.

4. Cuando no aparezcan la fecha y el lugar de la autorizacién, la denominacion legal del
Notario, los comprobantes de la representacion, o los necesarios para autorizar la
cancelacion.

5. Cuando no aparezca debidamente establecida la identificacién de los otorgantes o de
sus representantes, o la forma de aquellos o de cualquier compareciente.

6. Cuando no se hayan consignado los datos y circunstancias necesarios para determinar
los bienes objeto de las declaraciones.”

En primer lugar, las demandantes no allegan con la presentacion de la demanda
prueba alguna que demuestre que se incurrid6 en alguna de las causales
establecidas en el articulo 99 del Decreto - Ley 960 DE 1970.

La demanda estd apoyada en supuestos facticos que deben ser probados en el
debate probatorio de la presente Litis, asi mismo se hace referencia a presupuestos
juridicos que no corresponde a un proceso DECLARATIVO VERBAL — NULIDAD
DE ESCRITURA PUBLICA.

Su sefioria tal como se ha venido exponiendo en la presente contestacion, la
ESCRITURA PUBLICA 1500 del 14 de diciembre del 2020, de la Notaria 23 del

Circulo de Bogota D.C., no adolece de presupuesto juridico algin que permita



declarar la NULIDAD ABSOLUTA, tal como es la pretension de la parte

demandante.

Aunado a lo anterior como se ha manifestado, las demandantes carecen de
legitimidad por pasiva, tal como estd plasmado en la excepciones de fondo, de la
misma forma ruego a su seforia, se examine puntualmente la identificacion y
alinderamiento del bien inmueble citado por las demandantes y el contenido en la
ESCRITURA PUBLICA 1500 del 14 de diciembre del 2020, con matricula
inmobiliaria No. 50S - 40062214 de la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA D.C. — ZONA SUR, que al ser
cotejados no tiene congruencia alguna en lo pedido y lo contemplado en el

instrumento publico citado.

“POR EL SUR: En longitud de 12 mts con el lote No. 26 de la misma manzana — POR
EL NORTE: En Longitud de 12 mts con el Lote 24 de la misma manzana — POR EL
ORIENTE: En longitud de 6 mts con la carrera 102 — POR EL OCCIDENTE: En longitud

de 6 mts con propiedad de Eduardo Chavez Duarte.”, no corresponde, ni tiene

relacion alguna con el bien inmueble, contemplado en la ESCRITURA PUBLICA
1500 del 14 de diciembre del 2020, de la Notaria 23 de Bogota D.C. “CARRERA 88
F No. 42 — 51 SUR, Lote No. 25 Manzana 20 de la URBANIZACION CIUDAD DE CALI,
guetieneun areade 72 mts2y se hallacomprendido dentro de los siguientes linderos
particulares: POR EL SUR: En longitud de 12 mts, con el lote No. 26 de la misma
manzana — POR EL NORTE: En Longitud de 12 mts con el Lote No. 24 de la misma
manzana — POR EL ORIENTE: En longitud de 6 mts con la carrera ciento dos B (102
B); y POR EL OCCIDENTE: En longitud de 6 mts con el Lote No. 8. De la misma

manzana.”

Finalmente solicitar respetuosamente de su sefioria no prosperen las pretensiones
incoadas en el escrito de demanda, fundamentados en garantia de proteccion de
los derechos fundamentales de mis poderdantes, y se falle a favor la solicitud

referente a las excepciones impetradas en la presente contestaciéon de demanda.

8.- PRUEBAS

Como medio de prueba solicito sefior Juez se decreten, practiqguen y se tengan

como tales las siguientes pruebas:



En lo relacionado a las pruebas allegadas por la demandante, me permito solicitar
del despacho se desestimen las siguientes pruebas en consideracién a no ser

conducentes, pertinentes, necesaria y Utiles, en el litigio de la referencia.

1.- SENTENCIA PROFERIDAD POR EL JUZGADO 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C., BAJO EL RADICADO No. 1100131030-34-2012-00147-00, prueba
documental que no esta llamada a probar hecho alguno, que consolide la nulidad
de la escritura publica citada.

2.- MEDIO MAGNETICO DE LA AUDIENCIA EN QUE SE PROFIERE EL FALLO
Y SE PRACTICA PRUEBAS, no cita a que fallo corresponde y menos aun a que

pruebas hace referencia.

3.- COPIA DE LA DEMANDA DE PERTENECIA INSTAURADA POR LA SENORA
FABIOLA CALDERON CARDENAS RADICADA EN EL JUZGADO 39 CIVIL
MUNICPAL DE BOGOTA No. 1100140030-39-2020-00699, prueba documental
gue no esta llamada a probar hecho alguno que consolide la nulidad de la escritura

publica citada.

4.- AUTO ADMISORIO DEL 3 DE DICIEMBRE DEL 2020, se desconoce a qué

AUTO se refiere, y de que Litis hace referencia.

5.- AUTO DEL 2 DE MARZO DEL 2021, se desconoce a qué AUTO se refiere, y de

gue Litis hace referencia.

6.- CONSTANCIA DE LAS NOTIFICACIONES DENTRO DEL PROCESO DE
PERTENENCIA JUEZ 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA No. 1100140030-39-
2020-00699-00, prueba documental que no esta llamada a probar hecho alguno que

consolide la nulidad de la escritura publica citada.

7.- CONVERSACIONES DE WHATSAPP EN LAS QUE SE PRUEBA QUE LOS
DEMANDADOS TENIAN PLENO CONOCIMIENTO DE LA EXISTENCIA DEL
PROCESO DE PERTENENCIA CON ANTERIORIDAD A LA SUPUESTA
COMPRA, Son violatorias del derecho de laIntimidad consagrado en el articulo
15 de la Constitucion Politica el cual reconoce el derecho fundamental a la intimidad
y conectado con ello la inviolabilidad de comunicaciones privadas. al respecto el
texto constitucional dispone que “Toda la persona tiene derecho a su intimidad

personal y familiar y a su buen nombre y el Estado debe respetarlos y hacerlos



respetar” “La correspondencia y demas forma de comunicacion privada son
inviolables. Solo pueden ser interceptadas o registradas mediante orden judicial y
con las formalidades que exijala Ley.”

DOCUMENTALES:

Su sefioria me permito aportar las siguientes pruebas documentales, ademas de las
gue decrete aportadas por la parte demandante,

1.- CONTRATO DE COMPRAVENTA - PERMUTA.

2.- REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO DE LA SENORA EMILSEN CASAS Y EL
SENOR SAULO OSPINA RUIZ. (Q.E.P.D.).

3.- REGISTROS CIVILES DE NACIEMIENTO DE SAUL ENRIQUE OSPINA
CASAS, LETICIA OSPINA CASAS Y JHENNIFER MARCELA OSPINA
CALDERON.

4.- CERTICADO DE TRADICCION DEL INMUEBLE CON MATRICULA
INMOBILIARIA No. 50S-40062214 DE LA OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR.

DE OFICIO:

Las que el despacho considere necesarias y pertinente para tener claridad en la

presente Litis.

INSPECCION JUDICIAL:

Se lleve a cabo INSPECCION JUDICIAL, al BIEN INMUEBLE citado en el escrito
de demanda por las demandantes y el descrito en la ESCRITURA PUBLICA 1500



DEL 14 DE DICIEMBRE DEL 2020, de laNOTARIA 23 DEL CIRCULO DE BOGOTA
D.C., con el fin de constatar su identificacion y linderos correspondientes, para lo
cual se solicita respetuosamente se fije fecha y hora para adelantar la
correspondiente diligencia.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito respetuosamente del despacho, se decreten interrogatorio de parte, que se
practicaran a las demandantes sefiora FABIOLA CALDERON CARDENAS vy
JHENIFER OSPINA CALDERON, en la fecha y hora que se decrete, sobre los
hechos de la demanda, de conformidad con el cuestionario que allegaré al despacho

yl/o efectuaré personalmente.

TESTIMONIOS:

Me permito objetar los testimonios solicitados por la parte demandante en
consideracion al no ser considerados como TESTIMONIOS como lo citan en el

escrito de demanda.

1. TESTIMONIOS POR DECLARACION EXTRAJUCIO

2. . DE IGUAL FORMA EN EL JUZGADO 48 CIVIL DEL CIRCUITO RAD. 2012
— 147 ESTAN LOS TESTIMONIOS DE LOS DOS TESTIGOS QUE LLEVO
EL SENOR SAUL OSPINA.

3. Y LAS DECLARACIONES DE LA SENORA EMILSEN CASAS Y SAULO
OSPINA.

9. ANEXOS.

1.- Las relacionadas en el acapite de pruebas.



10.- NOTIFICACIONES

El suscrito apoderado recibiré notificaciones en carrera 8 No. 151 - 29 -
APARTAMENTO 104 - de la ciudad de BOGOTA D.C. — Direccién electronica:
herariaso.u@hotmail.com — celular 311 885 2672.

En los presentes términos doy contestacion a la demanda de la referencia,

Del seiior (a) Juez

Ve

I
[ —

HERNANDO ARIAS OCHOA
C.C. No- 9.519.567 DE SOGAMSO

T.P. No- 310.824 delC. S. de'laJ.
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- SEGUNDA COPIA PARA EL USUARIO -

1\
)
PROVIDENCIAS Lg,, ,“',,,m : 1)
[Tipo de providenc|  Mymiaiuns Nataria e [urgado Lugar y facha Eps s fnclorara — iy
26 N 2020 |
e roracorias
e J
s ESPACIO PARA NOTAS

REPUBLICA DE COLOM BIA

ORGANIZACION ELECTORAL
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO "eeia . 5904055

*

(patos de Ja oflcina de registro - Clase de oficina
Clase de Oflcino: Fll.'gllmdurla D Notarla I:] Consulado E’ Corregimiento D Inip. de Policha D Cédigo

,HJ

A

Pal1 » Depar pla = Correg rag da Palicla

bk bk kb

- COLOMBLA—~—CUNDINAMARCA—~_BOGOTA—D.C._NOTARIA 23-BOGOTA_DC

Datos del matrimonio

| Lupur da celebraclén: Palt - Depar = Munlciplo
COLOMBIA - CUNDINAMARCA - BOGOTA D.C. * * * * # * # * & & « + + v ¢ # % * %
Fecha da celebracién Clate de matrimonin
Afio ‘ 9| 71 4 I Me1 J| U| N! Dila ] zl q Chil | Refligosn ‘ xl
Dacumento que acredita el matrimonia
Tipo de documents Nimern Matarls, prrgaddo, prroquis, otra,
Aot oo ‘ T — | r_ L.1F.377 §.| PARROQUIA MARIA MADRE DH

I IGLESTA * * % F

(Datos del cantrayente

Apellidos y nombres

*i**********i****i’i***i**itb

Documento de Identificacidn (Chie y nimera)

QSPINA RUTZ SAULO

**'k***ii*i‘\l‘i‘iii’

CC No, 6708221 * * % # % % % & * % & & ¥ * *

[Datos de Ja contrayente

Apellidos y nombres completos

_CASA ) 3 . * ok ok k k k ko
= | b, TT.qu * ke ok ko ok ok ok k ok k ok w ke ok h ok kW
s DCocumento de identificacién (Clate ¥ nimero)

Wk ok h ok ok k ok ok ok k vk ok k k k k Kk kb ok ok ok ok ke o &k k)

cC Mo 41711352

[Datos del d Jante
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CASAS EMILSEN ok * % ok Kk ok Kk ok ok * K k * k Kk * Kk * & * *k * & F *¥ k Kk Kk * &
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Nombre y flrma de.f

i Fecha de Inscripelén I
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HIJOS LEGITIMADOS POR EL MATRIMONIO
|dentificaclén {Clase y Numero) | Indicativo serial de nacimiento
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PROMESA DE CONTRATO DE COMPRA—VENTA "= UTA:=

Conste por medio del presente instrumento gug entre lgs suseritos a gaber:

6,70R,721 ,~=——==  CIMITARRA

e reoae,

SAILD ASPIMA RUIZ === === ===

[

P

41,711,352 o APGNTA,====

2. EMILCEM CASAS DL PSPINA === -=———==—==/

3.- N C.C. No. do

i«

mayor(es) de edad, vecino(s) de AOGATA, Dot.= ST AO [ALLIT.
T Thai T TFV T &=t = "’

> raspectivamente, de una parte, se eompromete a transferir en venta a:

. LFRAIN CEMDALLS, _I:.C. NoT9e264,246 j==—=—, ROGOTA.——7
27—~ — ; C.C. No. e
3 - C.0.No. ™™~ T de

; . ANRCTA Db = . a ienn clnse
igualmente mayor{es) de edad, vecino (s) d?EL (Lnc) ﬁn]!!hpnr Ptp,lﬁmﬁ.ﬁlgrdu‘?,dﬂ!a ué{atq% i %rn !Eﬂ? 'E"f !e:l
1as Ingales 52 denominardn, en su orden EL PROMETIENTE VENDEDOR y ELPROMETIENTE COMPRADOR, hemoz convenido en

celetrar el Contrato de Premesa de Compraventa que se hace constar on las signientes clausulas: PRIMERA. - EL PROMETIENTE

VENDEDOR se compramate a transferir en venta AL PROMETIENTE COMPRANOR vy éste se campromete a comprar 2 aquél, el
Una casa de una (1)

tleracho de duminio y & pozesion que EL PROMETIENTE VEMDEDOR tiene sakre el siguisnte hien: .
MTanta en plancha, cometruita v el—hrte e terremm—stnmrgecon = e T "
cel12) de In “ﬂnz;na mA" , uhlcado en la firhanizaci Andenominada hay, dfa "CA'PD I-{:IJ_

~at n, DS=IU55H -
vngnt o 7pna de ¥ennedv, n.C., de BUGOI_TJ’_{, 155[‘,,#%'7[1_1}35;?,\5,% 'E-?éf,?n'uzf v l:nmp‘nndrdcl

NTR Y .
con una Area asroximada de SLTED ” . L
sigulentes TInderos: TIR=CLLTOLRTST T oxtensHin—ge—hyo t51TT;nEf
:?;r:ﬂg?hl:gf aUP=PRIENTE:= En extensién ¢e 6,n0 Yis., con el, Iote No.,once(11),
NRP=Op |FNTE:= En extens]fin de doce {12, novts, Jcon el Tote Mo, 1%, SUR=rCCHNENT T
PARAG! —=Moe E

e de T2, onvess Tomei—lote Howt O RAFD: -bsmu_l.a_cablda_y__
ul‘l::g:: gescrlfo:;, 13 compraventa—nermuta, se hace como cuerno clerto. NMTA:
CLARILAS ANTCTCITALE ‘%"ﬂ"tﬁ—MRTn—F-fH'AL—U:_—:ﬂ%_—GW-LIDﬂT-_.z_,._q_:

SIGUE M ———

e e e e W

L ape Aa
T =T 4

=N

SEGUNDA.— EL PROMETIENTE VENOEDOR adquirid al dominio y posesidn sobre el bien descrito anteriormente, por LGinpra que

Geillimg  IMETITUN Db CREDITO TERRITORIAL, FIPMAS INTCRVMIDAS, ————

- “A Mp.773 DE FLCMA 12 Ot NV Tet'BFe De —
fomo ronsta en ol siguiente documento: ESCRITURA PURLICA Mo, . Dk

1,975 pc LA MATARIA 23 DEL CIRCULN Ok RAROTA,D.c.

TEACERA.- EL PROMETIENTE VENDEDOR so compramete a entregar AL PROMETIENTE COMPRADDR el bien a que se refiere

ta cliusula primera de este documento, libre de toda clase de gravimenes que puedan afectar el daminio y posesibn que aquél ostenta

sobre el mismo, y se compromete asimismo & salir al sancamiento en los casos que establace la lay. CUARTA.— EL PROMETIENTE

VENDEDOR declara que el bien tantas veces mencionado se encuentra a par y salvo por todo concepio, comprometiéndose 3 cancelar

las sumas correspondientes en casa te que sobre el hien existiers un gravamen insoluto causado con anterioridad a la fecha de la forma-

lizacidn de la eseritura, del traspaso o tarjeta especial, o documento ad solennitatem para su perfeccionamiento. QUINTA. - El precia
TReS MILLONCS DL PLS0OS M/LTY

cnnvanido por log contratantes como valor del bien deserito anteriormente es la suma de

¢ 1.000.000.nn.-—]-

turma RESSaM 215

>
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seenta promesa, la cantided ge DS MILLONES TRcACIENTO" “IL PSS v/CTL, REFRETLMTADOS LM IN

CASALATE Al ARAIN SE  DESCRIBL,

La

(S 2,900,000, poz=+Maneda Corrinnte,

suma quo las partes consitderan y lignen como arras, |2 cual serd impulada al precio de compra v ol 23fdo o vea, 1y wmd do SeTEC L=
" ’ L]

WL FLArs V/CTE == =

{s 7¢0,000,00 ,—/

Moneda Carnente se Fﬂgﬂliuﬁ: l-"\ cIMA UE CII-’;THT‘FILNT“" “lL P._,qng “/EH'L..I‘.EAO0.000. IJI'\], PARA

CER CANCELADRS EC OTA VETRTIMINET (25T 00 2ILRre O VT NIVECTENTI A Hovar T 1990},
v LA SIMA D TRECSCIEMTRS ML PLSOS U/CTE.[*'}CO.UDO.OI‘I]' PARA SLR CAMCeLALDS bl =

S(MTICINGA (25) DL JULIO DE MIL MAVLCIcMTR= HOvLHTA (1,990, coTA ULTIMA <U4
-?.!.An}?‘ul;m t!rLt'-r»ALnimr]cnr- IINA LETPA DE CA*RIN MreEPADA RAJN £C N Bl Quo HAGC PAR-
L DL oot MERiGif, WMAT A~ L CAGALTITL UATERTR L LA PRE™LATC YCROCTACTON ; TL -

EMPIEMTRA FOMSTOHIDA EM In LATe DE TeRPEMD Db LXTENSIPY SUPCRFICIAPIA Di SeToM-
3 LM i'n'rn_l'lT-'!ﬂTrT,—znrm—ﬂ.rr..Trl'(—l"r1r|:1'1'I\I7:'J

FLATIE S M. dl-51~P DE LA Cra, 10T, COPREMDIDE DARTRN be LOS SIANTeNTES LINUeRTR
MOPTEs= EN EXTENZIPM DE 12 METROS COM PROCIZDAD  OL EDUARDO CHAVEZ DUAMTe,SUR:zcM
T LXTLMAIA DL 12 »TR(5 CNM PIrP |LOAD D LDUARDN CHAVCZ DUARTcy ORT<RTL:= of o
TLMe | O & VETRNS COY LA Cra. 102, 8, CCCILENTL:— &M LXTEMSIDM De 6 “cTROS COM -

FRAPIDAD DE EDIARDR CHAVE? DUARTE. MATA:= SIGUC LM CLANSULAS ADICICHALLS < LA

FAPTC FIVAL OE eSTE CMYTRATR,., T it ]
SEXTA.— El tirming para la firma de la l;strilum pullica o documento (s} que por ley screguicran para el perfeccionamienta del pre-
¥ LL TRASFASE DEL CASALATE .- : ; .

senle contrata de compra-vonta &2 lija para las detdiz  VEWMTICINEO delaws JULIO =———==—=y | 9%0¢n i Ko
mria de BPGRTA,D L, — 0 o Siguinte dupendancia |F

v EL TRASNAGN DEL CASALATE ANTE LA% PFICIHAS DE LA URBATIZACION CYUTcprina i fs
DAD Dz CALI.

partes contratantes lo consideran pertinente puedan pactar por esciitary cOMa ancaw al presdste decumenta alyon tipe de gaantia, on

ios términes que s ajusion ol bien descrito con anterinridad. OCTAVA. - Comddenes s contratanter que EL FRONETIONTT VEN.

TR A8 ¥V CL CASA=LIIES, -
DEDOR fe dniregord el bitn prometida sl PROME TYZNTE COMPRADOR, i lss 12 peie! dio pRIVERN (1, ) J—dot mes MAR=

r [ 4 L m, .
PN e mmmm e mmede |, 700,20 BAGOTA 0E sm==——="——="yn b siguienwe furmz y condimiones: A eMT2RA
AT TSFACCTIN, T TADA TN DE LIS TCRWITANTES, TITTEMEs DeCLATAN - RCCTBIRLNS T+

ESTADP, SITIN ¥ CAYDICIONES EM AUE <£ eMClehTRAM ACTUALMEMTE CADA IMD De eLLDS,—

NOVENA.= En caso de incumplimientn de cualguiera de fas cliusulas de este contrato, por ung :u.)fquiu:ra'dt: lag partes, ademas de lo

que estaliloce la ley sobre arras, el contratante yue incumpliere, se hard acroedor a pagar al contratante cumplido, a titulo de muha, ly
’
suma de MJINIeMTOS ML PESDS M/CTE,

[ '] )

(s 500,000, m}_---—-l Moneda Corriente, [a cual se hard efectiva sin que haya lugar 3 raguanimiegntn ni constitucidn en mora y

ten la simple prucha sumario del incumplimiento, DECIMA.= Los gostos que demand? el otargemitinto del presente instrumenta, los

de li escrilura, benolicenciv v regisiro que perfeccione este cuntate a fos de traspaso, tarjeta especial o ddcumante =yhn el bien, son

a cargo de log contrmtantes, por partes iguales. DECIMA PRIMERA.- En easa de que alguno de lus eontratanies ruviese que TECUITIr

al podar judicial pora obtener el cumplimiento de olguna de los phiigaciones estipuladas en ol preseme documento surdn de cargn de la

parte incumplida los costos, gastos y honorarios de la actuacian, sin perjuicio o las indemnizaciones a que haya lugar, DECIMA SE

GUNDA.- L2 san aplicables a este contrato las disposiciones contenidas en la Ley 153 de 1887, Art, 09, v Arts, 1592, 1599, 1600 ¢

1861 del Cadigo Civil, Titlo [l Arts. 905 a 967 del Cadign de Camercio o demds disposiciones legales, vigenles y cuncordanties Je |

! |

4 el ] 1 L -
DV ANANTA pieTINADIDP CTM a—_L'No.?.D""Z.ZS, URBAM [ ZACINY CANUAD D CALL, C7M HMYLNE.

Moneda Corriente, que EL PROMETIENTE COMPRADDN pugard AL PROMETIENTE VENDEDOR, asi: on el dia de hoy al SUREALIE T P
\ .

.

%

e =
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tesarva ol derecho de dominio del bien a qua hace alusidn este cantrato hasta tanto no 1e haya hecho electi-

o la otalidad del precin o valor de la venta on los términoy establecidos on el articula To_de la ley 45 da 1930, articulo 1930 del C4-

digo Civilo Articulos 152 a D67 del Codigo de Comercio, segin el caso, CLAUSULAS ADICIONALES — DLC IV A=CUART Az=VIg=
T DE TA TCATTILY T LTAT= LA CATA UL LN T e Telvimam oS, ot rRieh-rts
§M EM PLAMCHA, LM WATLRIALES: ALOAIE,Y LADRILLA FRMSADA, conetA Ge: M1 Leead,
(1) ZACTAY TMDLeenIENTe, IMTTY APAPTARLETA Ou DNS 127 “ALCOAAG, AL FOHDR, TH=
(1) RA'O, IMAT1) COCIMA, UR(1) PATIC pe RAPAS, FIsaS N ST bmepAL, oM el
serirene rsn 6 HILADAS Do ALAMIL AL FRENTo ALTHFA Do VAHTAMAS SLRVILINS TURLY <
£Ns DE, ARNA.: ALCANTARILLADN, LI7 , PAVIMLNTO, (UMA LIMCA TULEFONI=
CA PAIN EL Ma. 2934301, CPY 51 APARATD (L coLpe: © o, sePVICIns TOT AL=
VMEMTE CAVCELADNS. LA CASA &M VEMLIM ECTA DINTIMAI|IDA OOM LA D NTLATURA PRA A
WA Mn.96-5% SIP DL LA CRA, 100R, DECIMA=NTIINTA:= VicHe De LA CLAURIRA MITHTA:, .
LC CRQH.LPTL OLL SERTNDA FLFMITANTC, LSTA CPUSTRUIDN ol PLOCHE, FAM &S fe”FuCT I
VAS CRLIFAIAR TeCHADD &2 Tedh DR LTLRNIT CANETA D THITT) RATA L ThAfGe, OF (_li
LOCAL IMOCPeNDIENTE, tMA (1) neciva, I,IHI'!] AATA, N1} PATIO, PARCDeS IMAS PAFES
TADAS. "TRA PARTL LM PRRA MEGRA. P1505 cM MIMcPAL ¥ CcMUMTADD teM1CINS De:lUZ
crnniTARIA. AGUA Y ALGAMTARILLADD DC ARUAS MERRAS CriuM ITAR DS,

Para constancia se suscribe el presento documenta a los 24 o==ffas del mesde  cMaRM) ,——=————=—=de 1990, ,on la ciudad

Fl

de ANRATA DL === anle testigos, se hace estampillar v autenticar firmas ante Notario.
— LR NPT PR HTAMTEST . EL—SESUHBRA PR FANT

/£ PROMETIENTE VENDEDOR / ' Ve PROMETIENTE COMPRADOR /
; - é/ ; : ‘es <7
- 7 ciiilZ, : A A= il
It Nombre: qApLD NSPINA RUIZ, Nombre: EFRAIN CeDALES,——= s
. . 1]
CC g, 700,221 —t  CIM{TARRA 5,8, . CC 79.264,246,—-d8 ROGOTA,.~—= | T
LM, £ ist. LM. Dist.
Codhdduif o |
! Direcc: {,u{l_r'uu l“héi\" 6?: onP |MA —= Direce.: . "
w RS L ca iU L B “ Cra, 10l. No.41=-51 SUR,
] Tel.: [:.E: MNp. dl.:?ll."l‘f\? d‘. BI"BTIT-Q. Tel.: i N
Tra, 1007 90, 36-5R50R, ”
TEL/: 2934301 .= : L,
| Nambre: S
C.C. . de
! LM. Dist.
: Direccidn:
i
! Telélono:
"Testigos:
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11/11/21 16:53 Correo: Juzgado 31 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: CONTESTACION DEMANDA - DECLARATIVO VERBAL RAD: 2021 - 00630 --

Juzgado 31 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 11/11/2021 16:53

Para: Hernando Arias Ochoa <herariaso.u@hotmail.com>

Buenas tardes. Se acusa recibido

Cualquier peticion sobre el particular con gusto sera atendida a través de este medio.

Cordialmente,

ELIZABETH ELENA CORAL BERNAL
Secretaria

NOTA IMPORTANTE: La atencidn virtual se realizara de lunes a viernes de
8:00 a.m. a 10:00 a.m. en el siguiente
enlace https://teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting_OTc4YWZIZWYtMGYzNCooNDIJLTkwOTAtNDQXNTY5N
GYzNzQx%40thread.v2/02context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-

Los desgloses de documentos de procesos iniciados antes del 16
de marzo de 2020 se realizaran los dias miércoles en la sede del
Juzgado.

SIRVASE ACUSAR RECIBO

x- “”“‘0:,,‘ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

. AN . JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
~ E « CRA. 10 N°14-33 PISO 10 Tel: 2433142

"c. & cmpl31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

“osm=go"  BOGOTA D.C.

Antes de imprimir este mensaje, piense si es completamente necesario hacerlo!
Se informa que para efectos de notificaciones judiciales por via electrdnica, las mismas se

entenderan surtidas en la fecha de recibido del mensaje de datos, siempre que ingrese antes de las
4:59 p.m., los que tengan entrada en horario posterior, quedaran notificados al dia habil siguiente.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADKyNDdAINMQ1LTQyYWMtNDMzY S05ZDcyLTNiMDQ4YjcOMjVmMAAQAJ1CbNJpTKRNi95CmaCneWec... 1/2


https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_OTc4YWZlZWYtMGYzNC00NDljLTkwOTAtNDQxNTY5NGYzNzQx%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2247bf5d3e-777f-40d9-bf8d-2f9240099d02%22%7d

11/11/21 16:53 Correo: Juzgado 31 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Este correo y cualquier archivo anexo pertenecen a las partes y son para el uso exclusivo del destinatario intencional; |a
comunicacion puede contener informacion confidencial o de acceso privilegiado. Si usted ha recibido este correo por error,
equivocacion u omision, por favor noticie de manera inmediata al remitente, elimine el mensaje y sus anexos. La utilizacian, copia,
impresidn, retencian, divulgacian, reenvio o cualquier accion tomada sobre esta comunicacion y sus anexos estd estrictamente
prohibida y puede ser sancionada legalmente.

De: Hernando Arias Ochoa <herariaso.u@hotmail.com>

Enviado: jueves, 11 de noviembre de 2021 16:50

Para: Juzgado 31 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
calmanabogados@gmail.com <calmanabogados@gmail.com>; Leticia Ospina <letyospina@gmail.com>
Asunto: CONTESTACION DEMANDA - DECLARATIVO VERBAL RAD: 2021 - 00630 --

Buena tarde.

Actuando en calidad de Apoderado de la parte demandada, los sefiores: EMILSEN
CASAS, LETICIA OSPINA CASAS Y SAUL ENRIQUE OSPINA CASAS.

Me permito presentar, dentro de los términos de Ley, contestacion de demanda.

De Conformidad con el decreto 806 de 2020, de manera simultanea remito este
email a la parte demandante.

por lo anterior, anexo en un (02) archivos en formato PDF los siguientes documentos:
1. Contestacion de la demanda

2. Pruebas.

Respetuosamente solicito se informe, ACUSE DE RECIBIDO de este correo.

Por la atencidn prestada le quedo agradecido.

HERNANDO ARIAS OCHOA
C.C.9.519.567

T.P. 310.824 del C.S.de la ].
Email: herariaso.u@hotmail.com
CEL. 311 885 2672
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