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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintidos (2022)

Proceso: ACCION DE TUTELA N° 2022-00464

Accionante(s): William James Aristizabal Fernandez representante legal
de Clinica Medical y en calidad de agente oficioso de
Cristobal Pérez.

Accionado: Comfamiliar Huila EPS.

Seria del caso avocar conocimiento de la accion constitucional
promovida por William James Aristizabal Fernandez representante legal de
Clinica Medical de no ser porque de su estudio se puede observar que este
Despacho no es competente para conocer de la misma, en virtud del articulo
37 del Decreto 2591 de 1991 que reza “Son competentes para conocer de la
accién de tutela, a prevencion, los jueces o tribunales con jurisdiccion en el
lugar donde ocurriere la violacion o la amenaza que motivaren la
presentacién de la solicitud”, concordante con el Decreto 333 de 6 de abril
de 2021.

A su turno, la Corte Constitucional ha explicado que, de conformidad
con los articulos 86 Superior y 8° transitorio del Titulo Transitorio de la
Constitucion y de los articulos 32 y 37 del Decreto 2591 de 1991, existen
tres factores de asignacion de competencia en materia de tutela, a saber:

“(i) El factor territorial, en virtud del cual son competentes “a
prevencion” los jueces con jurisdicciéon en el lugar donde: (a) ocurre la
vulneraciéon o la amenaza que motiva la presentaciéon de la solicitud, o
(b) donde se produzcan sus efectos2.

(ii) el factor subjetivo, que corresponde al caso de las acciones de
tutela interpuestas en contra de: (a) los medios de comunicacién, cuyo
conocimiento fue asignado a los jueces del circuito de conformidad con
el factor territorial[12]; y (b) las autoridades de la Jurisdicciéon Especial
para la Paz, cuya resolucion corresponde al Tribunal para la Paz[13]; y

(iii) el factor funcional, que debe ser verificado por las autoridades
judiciales al momento de asumir el conocimiento de la impugnacion de
una sentencia de tutela y que implica que tinicamente pueden conocer
de ella las autoridades judiciales que tengan la condicion de “superior
jerarquico correspondiente” en los términos establecidos en la
jurisprudencia’.

Luego, con fundamento en los factores referidos por la Corte
Constitucional, que este estrado judicial se abstiene de conocer el presente
tramite de tutela, por cuanto de los hechos narrados en el escrito de la

2 Cfr. Auto 493 de 2017 (M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez).


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/autos/2019/a018-19.htm#_ftn12
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/autos/2019/a018-19.htm#_ftn13

salvaguarda, se evidencia que el agenciado se encuentra domiciliado en
Boyaca y aunado a ello, la entidad accionada desarrolla su objeto social en los
departamentos del Huila y Boyaca, por lo que se puede establecer que es alli
donde se conculcan las garantias constitucionales reclamadas.

Teniendo en cuenta que el paciente tiene orden de egreso, el departamento el
departamento de referencia y contra referencia de CLINICA MEDICAL, le solicité a
COMFAMILIAR HUILA EPS el 13 de abril de 2022 remita al paciente a una IPS en el
Departamento de Cucuta Norte de Santander que cuente con el servicio de Unidad Renal
Ambulatoria para que le realicen didlisis interdiaria conforme lo ordenado por los
especialista y la respuesta por parte de la EPS es que ellos no tnenen cobertura y que por
estar afiliado € sehor CRISTOBAL PEREZ en el departamento de Boyaca debian aceptar
“ETSENICIE MEdIEs en TRS 0 NEFROBOYACE.

En vista de que COMFAMILIAR HUILA EPS ordend remitir a al paciente a las IPSs de
Boyaca, remisién con la que no estuvo de acuerdo al paciente ni sus familiares, ellos se
acercaron nuevamente a la Clinica e indicaron la siguiente direccion diagonal 43 D N° 20 -
69 Barrio Villa Sandra — Municipio de Boyaca, para que COMFAMILIAR HUILA EPS remita

a al sefor Perez alguna de las IPSs que tengan el servicio de UNIDAD RENAL
AMBULATORIA cerca de su vivienda. ‘/"

Aunado a ello, en la epicrisis aportada se enunci6:

CON RESPECTO A SU SOLICITUD NO ES POSIBLE GARANTIZAR LA ATENCION EN EL
MUNICIPIO DONDE MANIFIESTAN USUARIO REQUIERE LA UNIDAD RENAL AMBULATORIA
YA QUE NO TENEMOS COBERTURA NI NINGUNA CONTRATACION EN DICHA CUIDAD O
DEPARTAMENTO CUCUTA (NORTE DE SANTANDER); COMO SE EVIDENCIA USUARIO
ACTIVO EN EL SISBEN DE BOYACA PERTENECIENTE A COMEAMILIAR HUILA REGIONAL
TTONTCIEIS SOATABOYACA ADONDE EL USUARIO ESTAATILIADO. COMO EPS SELE

Y si bien es cierto, el accionante y agente oficioso registré6 como
direccion de notificacion una nomenclatura de la ciudad de Bogota, la
misma corresponde a la entidad que representa, tal y como se aprecia en el
certificado de tradicion aportado al plenario.

NOTIFICACIONES

1. El accionante, recibira notificaciones en la Calle 36 Sur No. 77 — 33 en la ciudad de
Bogota D.C. Email: juridica.medical@gmail.com

UBICACION

ireccidén del domicilio principal: Calle 36 Sur 77 33
Municipio: Bogota D.C.
Correo electrédnico: contabilidad@clinicamedical.com.co
Teléfono comercial 7564519
Teléfono comercial No reporté.
Teléfono comercial No reportéd.
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En razon a lo anterior, considera esta Sede Judicial que la
competencia por factor territorial corresponde al juez del lugar donde se
producen los efectos que se busca proteger (Soata -Boyaca-), por ser dicha
autoridad, la que debe adoptar las medidas que contrarresten la vulneracion



a las garantias reclamadas, ordenando a las entidades municipales, de
considerarlo prudente, la proteccion del derecho conculcado.

Asi las cosas, el juzgado RESUELVE:

Primero: RECHAZAR por falta de competencia la presente accion de
tutela, conforme lo aqui expuesto.

Segundo: REMITIR de inmediato las presentes diligencias a la Oficina
Judicial de Reparto, para que sea abonada a los Jueces del Municipio de
Soata -Boyaca - para su conocimiento. Oficiese.

Tercero: Comuniquese esta determinacion a los accionantes por el
medio mas expedito.

Cuamplase,

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
Juez
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