RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso de Pertenencia N° 024 2016 00785
Demandante: Diana Carolina Tejedor Silva
Demandada: Evaristo Cortés Beltran y
personas indeterminadas

I ASUNTO

Procede el Despacho a dictar sentencia al interior del proceso de
pertenencia instaurado por Diana Carolina Tejedor Silva contra Evaristo
Cortés Beltran y personas indeterminadas, dentro del término previsto en
el numeral 5 del articulo 373 del Codigo General del Proceso; previos los
siguientes:

IL. ANTECEDENTES

1.- Mediante escrito sometido a reparto el 24 de agosto de 2016 (f1.45),
Diana Carolina Tejedor Silva, actuando por intermedio de apoderado
judicial, formul6 demanda verbal de pertenencia por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio en contra de Evaristo Cortés Beltran
y personas indeterminadas sobre el inmueble distinguido con folio de
matricula inmobiliaria No. 50S-40117586, ubicado en la Calle 42 Sur No.
98 C 05 de Bogota.

1.2. En consecuencia de lo anterior, se ordene la inscripcion de la
sentencia al referido del folio.

1.3. Que se condene en costas a quien presente oposicion.
2.- Como sustento factico senal6 la demandante:

2.1.- Manifest6 el extremo actor que, el 3 de abril de 1993 el senor
César Augusto Pulido Cortés, le prometiéo en venta el referido inmueble al
senor José Vicente Tejedor Castro, quien es el padre de la demandante
Diana Carolina Tejedor Silva, y de quien se afirmoé pago la totalidad del
predio, siendo que pese a que se entreg6 real y materialmente el bien, nunca
se otorgo la escritura que perfeccionara la venta.

2.2.- Afirm6 que la demandante entro en posesion del predio en enero
de 2003 por autorizacion expresa de su padre, quien fallecio el 4 de abril de
2004.
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2.3.- Indico que la posesion fue perturbada el 19 de febrero de 2014,
por Evaristo Cortes Beltran, Janneth Salazar, César Augusto y Jonnathan
Pulido Salazar, por lo cual instaur6 querella ante la Inspeccion D Distrital de
Policia de la Alcaldia de Kennedy, por lo que, el Concejo de Justicia de
Contravenciones Civiles de la Secretaria de Gobierno de Bogota, mediante
providencia 238 de 18 de septiembre de 2015, declaré perturbadores a los
prenombrados y ordeno la entrega del predio a la demandante, diligencia que
se efectuo el 6 de mayo de 2016.

2.4.- Asegur6o que por mas de 10 anos ha ejercido actos de senora y
duenia, sin que reconozca otro dominio diferente, habiendo realizado
explotacion economica del predio, pago de: impuestos prediales, valoracion,
defensa juridica ante terceros, derechos de junta de accion comunal y
servicios publicos. Ademas, ha hecho limpieza y cerramiento del bien, tramito
licencia de construccion, entre otros.

CONSIDERACIONES

1.- Estan dados los presupuestos procesales, esto es, las condiciones de
capacidad para ser parte y las de demanda en forma, que permiten que el
asunto pueda fallarse de fondo por este despacho, en donde quedo radicada
la competencia por la naturaleza del asunto, encontrarse el lugar de ubicacion
del inmueble objeto del proceso, asi como el domicilio de la parte demandada
radicados dentro de este circuito judicial. Asi mismo, no se encuentra
demostrada ninguna nulidad que pueda declararse oficiosamente, ni las
partes alegaron alguna que pueda invalidar lo actuado.

2.- Para resolver ha de tenerse en cuenta que, Diana Carolina Tejedor
Silva formulé demanda verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio en contra de Evaristo Cortés Beltran y personas
indeterminadas que se crean con derecho sobre el bien a usucapir, esto es, el
distinguido con folio de matricula inmobiliaria N° 508-40117586, ubicado en
la Calle 42 Sur No. 98 C 05 de Bogota.

Ahora bien, se precisa que no queda medio exceptivo pendiente de
evacuar en la demanda principal de pertenencia, comoquiera que la excepcion
previa denominada “Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales o
por indebida acumulacion de pretensiones”, propuesta por el demandado
Evaristo Cortes Beltran, fue declarada infundada en auto de 29 de septiembre
de 2021.

Ademas, por auto de 3 de noviembre de 2021 se rechazo la tacha de
falsedad que propuso ese extremo (fl. 156, cdno.l), contra el documento
denominado “contrato de compraventa” suscrito por César Augusto Pulido
Cortés y José Vicente Tejedor Castro el 3 de abril de 1993 (fls. 23 y 24, cdno.1),
por haberse interpuesto por persona distinta a quien se le atribuyo, exigencia
establecida en el articulo 269 del Cédigo General del Proceso, proveido que
quedo en firme sin reparo alguno.
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Obsérvese que en el escrito de contestacion que obra de folios 153 a 161
de plenario, no se formul6 otro medio exceptivo. Ademas, la curadora ad litem
de los indeterminados no se opuso a la demanda (fls. 192 a 195). Por lo cual,
para debatir la pretension de usucapion, corresponde analizar la demanda de
reconvencion que promovio Evaristo Cortes Beltran, que se sustenté en que,
en sintesis, el 10 de julio de 2013, “compré de buena fe” el inmueble con
matricula inmobiliaria 50S-40117586, protocolizando ese acto con la
escritura publica numero 4.744 de la Notaria 9 de Bogota y registrandola en
la Oficina de Instrumentos Publicos Zona Sur. Agreg6 que, inicio la posesion
material, pacifica de ese predio en febrero de 2014, en una “casa de madera y
latas de zinc, instalandole servicios publicos como agua, luz, gas natural,
television y la habita con su familia compuesta por su esposa y su menor hijo
hasta que arbitrariamente es sacado de alli en diciembre de 2015.”, conforme
se consigno a folio 67 del cuaderno 3.

En consecuencia, solicito que “el predio con folio de matricula 50S-
40117586, le sea entregado de manera inmediata al titular de derecho real de
dominio senor Evaristo Cortes Beltran.”, asi como “se pague la suma de 100
SMLMV?”, por concepto de danos morales.

Frente a esa demanda de reconvencion, Diana Carolina Tejedor Silva
propuso las excepciones: (i) “prescripcion y caducidad del derecho?”, (ii)
“excepcion de posesion de buena fe de la demanda’, y (iii) “falta de legitimacion
en la causa por activa” (fls. 124 a 135, cdno.3).

3.- Asi las cosas, establece el Despacho que los problemas juridicos a
evacuar son:

3.1. Determinar si Evaristo Cortés Beltran cumple los requisitos
necesarios para proponer la accion reivindicatoria del bien inmueble atras
resenado, con soporte en que el mismo es poseido por Diana Carolina Tejedor
Silva en forma irregular.

3.2. De no prosperar dicho pedimento, determinar si Diana Carolina
Tejedor Silva cumple con los presupuestos atinentes a la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio y, por ende, es procedente declarar que
adquirio6 el inmueble ubicado en la Calle 42 Sur No 98 C -05, Lote terreno No
14 de la Manzana 1 de la Urbanizacion Villa Alexandra de Bogota, e
identificado con el folio de matricula 50S-40117586, por el modo de la
usucapion.

Para dicha labor, se hara mencion de las disposiciones de tipo normativo
llamadas a gobernar este asunto, para con fundamento en ellas y las pruebas
recaudadas en la actuacion, efectuar el analisis y decision del caso concreto.

4.- Dicho lo anterior, sea lo primero precisar que, dentro de las acciones
contempladas por el legislador para la proteccion del derecho a la propiedad
esta por excelencia la accion de dominio o reivindicatoria, respecto de la cual,
los articulos 946 y 952 del Codigo Civil senalan lo siguiente:
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“ARTICULO 946.- La reivindicaciéon o accion de dominio es la que tiene el
dueno de una cosa singular, de que no estd en posesion, para que el
poseedor de ella sea condenado a restituirla.”

“ARTICULO 952.-. La acciéon de dominio se dirige contra el actual
poseedor.”

A partir de la interpretacion de estas disposiciones, es posible establecer
los requisitos axiologicos que deben concurrir sin defecto para que prospere
el ejercicio de la accion reivindicatoria y también, refieren acerca de la
legitimacion en la causa tanto por activa como por pasiva.

Segun la Corte Suprema de Justicia “de dicho precepto se infiere que en este
tipo de procesos el conflicto se suscita entre el propietario del bien que persigue su
recuperacion y el poseedor del mismo, esto es, la persona que lo tiene “con dnimo de
senor y duerio”, quien se reputa como tal, “mientras otra persona no justifique serlo (art.
762 ib.)"1.

Empero, para que dicha acciéon prospere, menester resulta que se
acrediten, y en forma concurrente, los siguientes presupuestos: (i) el derecho
de dominio en el demandante; (i) la posesion material del demandado; (iii) la
singularidad de la cosa a reivindicar, salvo que se trate de una cuota
determinada; (iv) la identidad entre el bien que pretende el accionante y el
poseido por el demandado.

Dichos elementos estructuran a plenitud la relacion juridica en lo que
hace a la accion dominical atras referida, por lo que ausente alguno de ellos
la pretension restitutoria queda llamada a naufragar por no configurarse en
debida forma.

Por manera que, cualquier decision proferida dentro de una accion de
esta naturaleza debe partir por establecer si en el proceso estan o no
probados los antedichos presupuestos, siendo esta una labor que debe
efectuar el operador judicial a partir de una valoracion seria, coherente y
detallada, efectuada sobre los medios de prueba que hayan sido aportados
a la respectiva actuacion.

5.- Pero como no solo se debe garantizar la proteccion de la propiedad
sino también el acceso a la misma, existen asi mismo en el ordenamiento
las acciones para adquirirla por el modo de la prescripcion. Asi, en los
articulos 2512 y 2518 el Codigo Civil Colombiano, se establece la
prescripcion como un modo de adquirir las cosas ajenas, que estan en el
comercio humano, por haberlas poseido durante cierto tiempo y
concurriendo los demas requisitos legales.

En tratandose entonces de la prescripcion adquisitiva, el articulo
2527 ibidem precisa que la prescripcion “es ordinaria o extraordinaria”.

En cuanto hace a la segunda -la extraordinaria el articulo 2531 de la
compilacion legal a la que se viene haciendo referencia, fija las siguientes

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia de Casacioén del 6 de abril de 1999. Magistrado
ponente: José Fernando Ramirez Gémez. Exp. 4391.
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reglas:

“19) Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo alguno;

2% Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta
de un titulo adquisitivo de dominio. Pero la existencia de un titulo de
mera tenencia, hara presumir mala fe, y no dara lugar a la prescripcion,
a menos de concurrir estas dos circunstancias:

19 Que el que se pretende dueno no pueda probar que en los ultimos
treinta anos se haya reconocido expresa o tdcitamente su dominio por
el que alega la prescripcion; 29 Que el que alegue la prescripcién pruebe
haber poseido sin violencia, clandestinidad, ni interrupciéon por el
mismo espacio de tiempo.”

Asi las cosas, el principal fundamento de la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, es la posesion material, de cualquier
clase, ejercida sobre determinado bien, durante cierto tiempo, con el lleno
de los requisitos que la ley exige, los cuales se resumen asi:

a) La posesion material en cabeza del demandante;
b) Que la posesion sea ejercida por el término de ley;

c) Que se cumpla en forma quieta, pacifica, continua e
ininterrumpida, y

d) Que recaiga sobre un bien legalmente prescriptible.

Adicionalmente, de reunirse aquellos presupuestos necesarios para la
viabilidad de la accién de prescripcion adquisitiva de dominio, habra de
averiguarse si existe identidad entre el bien que se pretende adquirir y el
efectivamente poseido.

Referente al primero de los elementos senialados, en que la posesion

material sea ejercida por el demandante, equivale a la tenencia de una cosa
especifica con animo de senor y dueno, sea que la tenencia o el goce lo
ejercite por si mismo como titular real o presunto del derecho, o por otro
que lo ejerza en su lugar o en su nombre. ! (Articulo 762 del Codigo Civil.)?2
Asi, “la posesion material la ejerce todas las personas que segun los usos
sociales explotan econémicamente las cosas en provecho propio o semejanza
de los propietarios™.

Entonces, son dos los elementos que configuran la posesion, uno
objetivo y el otro subjetivo; el primero, la tenencia o aprehension material
del bien, definido como “corpus” y el segundo, es el animo de quien tiene el
bien como suyo, en cuanto senor y dueno de €él, conocido como “animus”.

Respecto al término para que proceda la accion de prescripcion, ya
sea ordinaria o extraordinaria, conviene resaltar que se trata de un elemento
puramente objetivo, pues solamente se requiere que los medios probatorios
demuestren sin vacios ni lagunas que en efecto la posesion fue ejercida por
el tiempo minimo establecido por la ley, que antes de la reforma introducida

3 Doctor Valencia Zea.
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por la Ley 791 de 2.002, era de 10 y 20 anos, segun el caso, dependiendo
claro esta si el poseedor ostenta justo titulo o no.

El material probatorio sera el que llevara al Juzgador al
convencimiento de que la posesion, ademas, de haberse ejercido por el
término minimo exigido por la ley, fue ejecutada de manera ininterrumpida,
y sin clandestinidad o violencia sobre la cosa a usucapir. En otras palabras,
las pruebas practicadas daran la solidez de los actos de posesion.

Se exige, por ultimo, y esta es la regla general, que la cosa sea
susceptible de prescripcion.* (Articulo 2518 del Codigo Civil “se gana por
prescripcion el dominio de los bienes corporales, raices o muebles, que estan
en el comercio humano, y se han poseido con las condiciones legales. Se
ganan de la misma manera los otros derechos reales que no estan
especialmente exceptuados.”), ya que, excepcionalmente existen cosas
imprescriptibles, tales como los derechos personales, los bienes de uso
publico y las cosas indeterminadas.

Se trata, entonces, de configurar los tradicionales elementos
constitutivos del hecho posesorio: el corpus y el animus, los cuales, se
acreditan, “por hechos positivos de aquellos a que sélo da derecho el dominio,
con el corte de maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos, las
plantaciones o sementeras y otros de igual significacion, ejecutados sin el
consentimiento del que disputa la posesion™ (Articulo 981 del Codigo Civil).

Ahora bien, refiriéndose a la posesion, la Corte Suprema de Justicia
senalé:

"en cuanto situaciéon de hecho que es, debe trascender a la vida social
mediante '...una serie de actos de inconfundible cardcter y naturaleza,
que demuestren su realizacion y vinculo directo que ata a la cosa
poseida con el sujeto poseedor. Tales actos deben guardar intima
relacion con la naturaleza intrinseca y normal destinacion de la cosa
que se pretende poseer, y asi vemos que el articulo 981 del Cédigo Civil
estatuye, por via de ejemplo, que la posesion del suelo deberd probarse
por hechos positivos de aquellos a que sélo da derecho el dominio" (G.J.
XLVI, pag. 712)" (cas. civ. de abril 17 de 1998).

De igual forma, respecto al tema de posesion en sentencia de fecha 16
de febrero del 2.017 proferida por el Tribunal Superior de Bogota D.C.- Sala
Civil de Decision — dentro del proceso promovido por Abraham Perea Salcedo
contra Oscar Espinosa Olaya, expuso:

“la posesion ha de recordarse que, con ocasion de las relaciones
materiales que el hombre hace con las cosas, pueden surgir entre aquél
Yy éstas una dependencia que se califica atendiendo su razén u origen
Yy, el animo con que las realice. Asi, cuando el poder de derecho y de
hecho se conjugan, puede la persona ostentar la calidad de duenio o
propietario si las ejecuta con fundamento en haber adquirido el derecho

4 Articulo 2518 del Codigo Civil “se gana por prescripcion el dominio de los bienes corporales, raices
o muebles, que estan en el comercio humano, y se han poseido con las condiciones legales. Se ganan
de la misma manera los otros derechos reales que no estan especialmente exceptuados.”

5 Articulo 981 del Coadigo Civil.
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real de propiedad por la preexistencia del titulo y el modo — art.669 CC
-, Y, en su defecto, separado el poder de derecho del de hecho, podra
revelar la de poseedor si concurren en éste los elementos que configuran
la posesion, tales el animus denominado elemento subjetivo y referido
a la intenciéon firme de ser dueno, el querer ser dueno y, el corpus o
elemento objetivo expresado en la realizacién de actos materiales sobre
los bienes o bien del cual pretende ser dueno — art. 762 CC

El animus, implica voluntad de poseer o ejercer la dominacion sobre la
cosa con la intencion de ser dueno, de profesar propiedad y no un
derecho ajeno; esto es, no reconociendo, con su comportamiento, la
titularidad del mismo como de otra persona, destruyendo de esta
manera la presuncion que opera en su favor de considerarlo poseedor
en nombre propio por la simple existencia del poder de hecho. Desde
luego que, siendo este elemento intencional, su acreditacion resulta
dificil razén por la cual, cobra importancia el decir de quien se presenta
como poseedor en cuanto “en materia posesoria, la légica indica que en
principio valen mas las palabras que salen por boca de los propios
interesados que el dicho en contrario de los terceros. Y tanto mds en
cuestiones como las averiguadas acd, precisamente el animus que
caracteriza a la posesion, elemento que por subjetivo es de dificil
prueba™.

6.- En este caso, deberan evacuarse primero los aludidos
presupuestos axiologicos de la accion que invoca Evaristo Cortés Beltran
para salvaguardar su derecho de dominio, mediante demanda de
reconvencion, al ser precisamente, el medio escogido para debatir la accion
de pertenencia, mas aun, en la medida en que Diana Carolina Tejedor Silva
propuso excepciones de mérito en contra de la misma.

Al respecto, bueno es memorar que “la labor de juzgamiento no puede
ejercerse de cualquier modo. EIl rigor que exige la tarea decisoria requiere
abordar inauguralmente el reclamo del demandante para que, definida la
vocacion de prosperidad de la pretensiéon con fundamento en las pruebas, se
continue con la valoracién de las excepciones planteadas, de manera que sélo
cuando la accion tiene posibilidad de victoria, se impone al juez entrar a
auscultar los mecanismos aducidos en pro de la defensa del demandado a
fin de establecer si ellos tienen la virtud de enervarla. (...). En este sentido, el
juez de manera previa al estudio de la excepciéon, debe decidir el mérito de la
demanda, concretamente, si concurren los presupuestos materiales para una
sentencia favorable, porque si ello no es asi, conocidos como el interés para
obrar, la legitimacion en la causa, la tutela juridica y la prueba de los hechos,
en palabras de Calamandrei (...) el derecho de acciéon (entendido como
derecho a la providencia favorable) no nace (...)” 7 .

6.1 Analisis de los requisitos para la prosperidad de la accion de
dominio.

i) Que el demandante sea el titular del derecho de propiedad del
bien reclamado.

Al respecto, se acredita este requisito con la escritura publica 4744 de
13 de julio de 2013 de la Notaria 9 de Bogota, mediante la cual Evaristo

6 CSJ Cas Civ Sent 02-05-2007 M.P. Dr. Manuel | Ardila V.
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Cortés Beltran adquiri6 mediante compra el inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria 50S-40117586, titulo que aparece inscrito en la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, en la anotacion
numero 4 del certificado de tradicion de ese bien.

Adicionalmente, a la demanda principal se allegd el certificado
especial emitido por el Registrador, donde se consigné que:

be A ne e el s LMLl 6 IS Al Py WA P e eas s see et sae s e b ne e e s e e s annens
TEHCEHD -Matricula 505-40117586 que:}x la fecha de expedictn de la actual
Certificactn publicita cuatro (4) anotacfones, del que se extras que el titular inscrito de
Derecho Real de Dominio es EVARISTO CORTES BELTRAN, identificado con c.c.
96.166.396........... T
Pagaron por derechos treinta y dos mil| cuatrocientos pesos ($32.400) moneda
coriente, segn turno de radicacin de certificado 2016-211359, se expide a peticin del
inferasado a los treinta v un {31]' das del mes de Mayo de dos mil diecisis

-
T

>,

= £ ;Frl- tﬁ__{:.ﬂ

EDGAR JOSE NAME AYUB
Registrador Principal

Por lo tanto, se concluye la existencia y firmeza del titulo de propiedad
que invoca el demandante en reconvencion.

ii) Que el demandado sea su poseedor material.

En este aspecto, la jurisprudencia ha pregonado que “cuando el
demandado acepta la calidad de poseedor en la réplica a la demanda o al
formular demanda declarativa de pertenencia por via de reconvencion, se estd
confesando la calidad de poseedor”.”

Siendo que en este asunto la parte demandada en reconvencion, la
senora Diana Carolina Tejedor Silva a través de su apoderado, ha
manifestado desde la radicacion de la accion de pertenencia hasta el alegato
final, tener dicha calidad desde enero de 2003, cedida por su progenitor José
Vicente Tejedor Castro, quien el 3 de abril de 1993, suscribié6 promesa de
compraventa del publicitado inmueble.

Asi este despacho esta exonerado de examinar otras probanzas en
cuanto a este requisito, comoquiera que es el motivo de la demanda
principal y fue pacificamente admitido en la reconvencion.

iii) Que exista identidad entre el bien poseido por éste y el
pretendido por aquél.

En este aspecto, con la inspeccion que se practicé en la Calle 42 Sur
No 98 C -05, Lote terreno No 14 de la Manzana 1 de la Urbanizacion Villa
Alexandra de Bogota, sobre el inmueble identificado con el folio de matricula
50S-40117586, fue posible establecer que se trata de un cuerpo cierto, por
lo que el mismo es susceptible de ser reivindicado.
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Ademas, se probo que el predio a que alude el demandante en el
escrito de reconvencion, es el mismo que ocupa la demandada en
reconvencion Diana Carolina Tejedor Silva, afirmaciones que se respaldan
al revisar las distintas pruebas oportunamente incorporadas a la actuacion,
especificamente donde se senalan la cabida y los linderos del referido bien.

En efecto, aunque al contestarse la demanda de reconvencion, en el
numeral 3 de las pretensiones, la convocada se opuso en el siguiente tenor:

A LA 3.- Me opongo a la prosperidad de esta pretensién por los mismos
argumentos expuestos a las pretensiones 1 y 2 y ademds porque se
procura restituir un bien cuya accion judicial pretendida se halla prescrita
por el transcurso del tiempo y ademds el demandante no especifica e
identifica el inmueble por su cabida, linderos, modo como lo adquirié, de
tal manera conducir a la certeza de que se trata del mismo bien y no de
otro maximo cuando se trata de un bien inmueble sujeto a registro que
requiere de ciertas solemnidades. En si, la demanda no es clara

Se recuerda que, conforme a lo establecido en el inciso 1° del articulo
83 del Codigo General del Proceso, no es necesario transcribir la cabida y
los linderos del inmueble, pues se puede aportar documento idéneo que los
contenga, como aqui ocurrio.

Obsérvese que Evaristo Cortés Beltran, aporté copia de la escritura
publica 4744 de 13 de julio de 2013 de la Notaria 9 de Bogota, donde se
consignan los limitrofes del inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria 50S-40117586, asi:

|nane S WIHFMUUI‘{, ¥ GECIEIFEI'D B

PRIMEROJ- lnmueb!e' Que LOS V NDEDDRES s0n tltuiaras del daracho uld

Bosa ubicado en la Calle cuarenta y dos Sur (42 Sur} ndmero noventa y nc:hu ..
cero cinco [QBC-US,'_I. de Bogota D.C., el cual tiene una extensién apruximada'e I

cinclienta y cuatro metros cuadrados| (54.00 M2) y comprendido dentro de los
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_numero quince (15) de la misma, ma m;:f FE— - E
H

De tal suerte que la parte demandante en reconvencion cumplio con
la carga de probar la coincidencia que debe existir entre el bien cuya
reivindicacion se reclama y el inmueble de su propiedad.



Proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio con radicado No. 2016-
00785 instaurada por Diana Carolina Tejedor Silva contra Evaristo Cortés Beltran y personas indeterminadas.

iv) que se trate de cosa singular o cuota determinada pro indivisa
de una cosa singular.

Sobre la singularidad del bien objeto de la demanda, consistente en
que debe tratarse de una cosa corporal, singular y apropiable. Lo primero
es una exigencia cuya justificacion es relativamente obvia, ya que después
de todo, el derecho de dominio es un derecho que recae sobre “cosa corporal”
(art. 669 C.C.).

Que se trate de cosas singulares implica asi mismo, que no puede
reivindicarse nada mas que una cosa singular ni nada menos que una cosa
singular.

Lo primero excluye las universalidades, lo segundo excluye las cuotas.
Aunque sobre esto ultimo vale la pena aclarar que se permite la
reivindicacion de una cuota determinada proindiviso de una cosa singular.

En este aspecto, conforme la inspeccion judicial que se practico y
demas pruebas documentales, se permite concluir que el inmueble
identificado con el folio de matricula 50S-40117586, en efecto se trata de
cosa corporal singular, por lo que el mismo es susceptible de ser
reivindicado. Téngase en cuenta que, las pretensiones abarcan el 100% del
predio, y a la fecha solo tiene un (1) titular del derecho real de dominio,
quien es, Evaristo Cortés Beltran, demandante en reconvencion.

6.2. Asi las cosas, con lo hasta aqui brevemente expuesto se concluye
que, al haberse acreditado el cumplimiento de los requisitos de la accion
reivindicatoria, habria lugar en acceder a las pretensiones de la demanda de
reconvencion, habiendo entonces necesidad de pronunciarse sobre las
excepciones de mérito propuestas por Diana Carolina Tejedor Silva,
denominadas: (i) “prescripcion y caducidad del derecho”, (ii) “excepcion de
posesion de buena fe de la demanda”, y (iii) “falta de legitimacién en la causa
por activa” (fls. 124 a 135, cdno.3); las cuales se estudiaran en conjunto por
cuanto se basan en los mismos hechos, lo anterior con fundamento en el
principio de economia procesal.

En efecto, en relacion con el primero de los aludidos medios exceptivos
expreso que “el 3 de abril de 1993, el serfior César Augusto Pulido Cortés,
prometié en venta al senior José Vicente Tejedor Castro, el Lote terreno No 14
de la Manzana 1 con una extension de 54 mts2 de la Urbanizacion Villa
Alexandra situado en la Calle 42 Sur No 98 C -05 de la actual nomenclatura
urbana de Bogota”, aclarando que desde ese momento y hasta enero de 2003
el comprador ejercié la posesion, afirmando que desde esa fecha, “inicia y
continua la posesion material por entrega del lote terreno objeto del presente
proceso, por quebrantos de salud de su senior padre, quien a la postre fallecio
en abril 4 de 2004”.

Ademas, que “el demandante Evaristo Cortés Beltran, por intermedio
de la escritura publica 4744 de 13 de julio de 2013 de la Notaria 9 de Bogota,
adquirié por compra del lote terreno objeto del presente proceso”

10
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Por lo que aduce la inactividad del demandante en reconvencion para
ejercer la accion de dominio, pues, se ha proyectado en el tiempo por mas
de 23 anos y por lo tanto consider6 han operado los fenomenos de
“prescripcién y caducidad del derecho”.

Obsérvese que en la segunda excepcion se considero que la accion de
reivindicacion se encuentra prescrita por el transcurso del tiempo, en la
medida en que la posesion que ejerce la demandante inici6 en abril de 1993.

6.2. Asi las cosas, con lo hasta aqui brevemente expuesto se concluye
que, al haberse acreditado el cumplimiento de los requisitos de la accion
reivindicatoria, habria lugar en acceder a las pretensiones de la demanda de
reconvencion, habiendo entonces necesidad de pronunciarse sobre las
excepciones de mérito propuestas por Diana Carolina Tejedor Silva,
denominadas: (i) “prescripciéon y caducidad del derecho”, (ii) “excepcion de
posesion de buena fe de la demanda”, y (iii) “falta de legitimacién en la causa
por activa” (fls. 124 a 135, cdno.3); las cuales se estudiaran en conjunto por
cuanto se basan en los mismos hechos, lo anterior con fundamento en el
principio de economia procesal.

En efecto, en relacion con el primero de los aludidos medios
exceptivos expreso que “el 3 de abril de 1993, el sefior César Augusto Pulido
Cortés, prometié en venta al serior José Vicente Tejedor Castro, el Lote terreno
No 14 de la Manzana 1 con una extension de 54 mts2 de la Urbanizacion Villa
Alexandra situado en la Calle 42 Sur No 98 C -05 de la actual nomenclatura
urbana de Bogotd”, aclarando que desde momento y hasta enero de 2003 el
comprador ejercid la posesion, afirmando que desde esa fecha, “inicia y
continua la posesion material por entrega del lote terreno objeto del presente
proceso, por quebrantos de salud de su senor padre, quien a la postre fallecio
en abril 4 de 2004”.

Ademas, que “el demandante Evaristo Cortés Beltrdan, por intermedio
de la escritura publica 4744 de 13 de julio de 2013 de la Notaria 9 de Bogota,
adquirié por compra del lote terreno objeto del presente proceso”

Por lo que aduce la inactividad del demandante en reconvencion para
ejercer la accion de dominio, pues, se ha proyectado en el tiempo por mas
de 23 anos y por lo tanto consider6 han operado los fendémenos de
“prescripcion y caducidad del derecho”.

Obsérvese que la segunda y tercera excepcion se fundamentan en que
la accion de reivindicacion se encuentra prescrita por el transcurso del
tiempo y, al no haberse ejercido las acciones tendientes a obtener la entrega
del inmueble, en la medida en que la posesion que ejerce la demandante
inici6 en abril de 1993.

Puestas, asi las cosas, habra de demostrarse que, Diana Carolina
Tejedor Silva, ejerce la posesion del referido predio desde enero de 2003 y
que, para la fecha de presentacion de la demanda, el lapso es suficiente para
adquirir por prescripcion el inmueble.
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Con las PRUEBAS DOCUMENTALES aportadas con la demandada en
reconvencion, se pueden verificar los siguientes hechos:

1.- Copia de la escritura publica 4744 de 13 de julio de 2013 de la
Notaria 9 de Bogota, mediante la cual Evaristo Cortés Beltran adquirio en
la modalidad de compra el inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria 50S-40117586, la cual fue debidamente registrada en la
anotacion 04 del folio correspondiente.

En ese instrumento se aprecia que los vendedores son Janneth
Hasbleidy Salazar Virgliez, César Augusto Pulido Salazar y Jonnathan
Alexander Pulido Salazar, quienes a su vez adquirieron el dominio del
publicitado predio mediante adjudicacion en la sucesion del senor Cesar
Augusto Pulido Cortés, como se puede verificar en la anotacion 003 del folio
de matricula inmobiliaria nimero 50S-40117586, o en la escritura publica
3222 de 14 de diciembre de 2012 de la Notaria 49 de Bogota, que fue
aportada a folios 2 a 21 del cuaderno de reconvencion.

ANOTACION: Nro 003 Fecha 10-01-2013 Radica

Doc: ESCRITURA 3222 dei 14-12-2012 NOTARIA CUARENTA Y NUEVE de BOGOTA D ( VALOR ACTO: $20 500 0«
ESPECIFICACION MODC DE ADQUISICION 0106 ADJ - N EN & ¢ N Y CANCELA N DE LA SOCIEDAD CON A
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de des echo real de dominio )-Titular de dominio incompleto)

DE: PULIDO CORTES CESAR AUGUSTC CC# 19311028

A: PULIDO SALAZAR CESAR AUGUSTO CCw 790976936 X 25%
A: PULIDO SALAZAR JONNATHAN ALEXANDER CCHB1715574 X 25%

A: SALAZAR VIRGUEZ JANNETH HASBELDY CCr 51722080 X 50%

2.-En este punto se debe precisar que, conforme a la documental
allegada, el senor César Augusto Pulido Cortés (q.e.p.d.), el 3 de abril de
1993 prometio en venta el referido inmueble a favor de José Vicente Tejedor
Castro, mediante documento de formato minerva BA-5378116 que obra en
original a folios 23 y 24 del cuaderno 1., y si bien, este instrumento fue
tachado de falso, en auto de 3 de noviembre de 2021, se rechazé ese medio
exceptivo.

3.-También se encuentra probado que el senor José Vicente Tejedor
Castro (q.e.p.d.) es el padre de la demandada en reconvencion, segun el
registro de nacimiento con indicativo serial 6244856 que obra a folio 26 del
cuaderno 1.

Ademas, se acredito que el prenombrado fallecio el 24 de abril de 2004
segun el registro civil de defuncion con indicativo serial 0475000 que obra
a folio 25 del cuaderno 1.

De esos planteamientos, sea lo primero precisar que, la promesa de
compraventa, “no es un negocio traslaticio, toda vez que unicamente
engendra la obligacion de celebrar el contrato prometido.”, entonces,
al ser el fundamento de la posesion el negocio celebrado el 3 de abril de
1993, esa circunstancia conlleva a concluir que, Diana Carolina Tejedor
Silva, es tenedora, como jurisprudencialmente lo ha senalado la Corte
Suprema de Justicia, asi:
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“Cuando el promitente comprador de un inmueble lo recibe por virtud
del cumplimiento anticipado de la obligaciéon de entrega que
corresponde al contrato prometido, toma conciencia de que el dominio
de la cosa no le corresponde aun; que de este derecho no se ha
desprendido todavia el prometiente vendedor, a quien por lo
tanto el detentador considera dueno, a tal punto que lo requiere
para que le transmita la propiedad ofrecida. Para que la entrega
de un bien prometido en venta pueda originar posesion material, seria
indispensable entonces que en la promesa se estipulara clara y
expresamente que el promitente vendedor le entrega al futuro
comprador en posesion material la cosa sobre la cual versa el contrato
de promesa pues sélo asi se manifestaria el desprendimiento del animo
del serior o duernio en el promitente vendedor, y la voluntad de adquirirlo
por parte del futuro comprador’®. (Se resalto)

Es asi como se infiere que, la entrega de un inmueble en virtud de un
contrato de promesa de compraventa, por si sola, no convierte al promitente
comprador en poseedor, sino en mero tenedor y, en el caso en concreto, en
el documento suscrito el 3 de abril de 1993 solo se consigno que:

“EL PROMETIENTE VENDEDOR, se obliga a vender y el PROMETIENTE
COMPRADOR, a comprar un lote terreno con una cabida aproximada de
54.00 metros cuadrados el cual se distingue con el numero catorce (14)
de la manzana uno (1) segun division efectuada, que se protocolizard
mediante escritura publica en la Notaria veintiuno (21) del Circulo de
Bogota...”

Sin que en ese instrumento se senalara de forma inequivoca, que con
la entrega anticipada del bien al senior José Vicente Tejedor Castro (q.e.p.d.)
se le otorgaba también la posesion.

Por lo cual, es inviable aceptar que, con la suscripcion de la promesa
de compraventa, el prenombrado entré en calidad de poseedor, mas aun,
cuando en ese contrato se reconoce el dominio que ostentaba César Augusto
Pulido Cortés (q.e.p.d.).

Ahora, si bien es cierto la demandante principal no intervino en la
publicitada promesa de compraventa, de acuerdo a lo consignado en el
expediente y lo declarado en el interrogatorio surtido, sus pretensiones se
originan de ese instrumento, en tanto en su declaracion confirmé que
invocaba una suma de posesiones, sin que acreditara que cambio su
condicion de tenedora a la de poseedora y la fecha desde la cual se rebelo
contra los propietarios.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
a mencionado que:

“..segun el articulo 777 del Cédigo Civil, el simple lapso de tiempo
no muda la mera tenencia en posesion, quien ha reconocido
dominio ajeno no puede frente al titular del sefiorio, trocarse en
poseedor, sino desde cuando de manera publica, abierta, franca, le
niegue el derecho que antes le reconocia y simultaneamente ejecute
actos posesorios a nombre propio, con absoluto rechazo de aquél. Los

8 Sentencia Corte Suprema de Justicia del 24 de junio de 1980.
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actos clandestinos no pueden tener eficacia para una interversion del
titulo del mero tenedor.

...De conformidad con lo anterior, cuando para obtener la declaratoria
judicial de pertenencia, se invoca la prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio... el demandante debe acreditar, ademds de que
la solicitud recae sobre un bien que no estd excluido de ser ganado por
ese modo de usucapir, que igualmente ha detentado la posesion ptblica,
pacifica e ininterrumpida por el tiempo previsto por la ley; empero, si
originalmente se arroqgd la cosa como mero tenedor, debe aportar la
prueba fehaciente de la interversion de ese titulo, esto es, la existencia
de hechos que la demuestren inequivocamente, incluyendo el momento
a partir del cual se rebeld contra el titular y empezdé a ejecutar actos de
senor y duenio desconociendo el dominio de aquel, para contabilizar a
partir de dicha fecha el tiempo exigido de “posesion auténoma y
continua” del prescribiente.” (Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, Sentencia del 8 agosto 2013, Rad. 11001-31-03-033-
2004-00255-01, MP. Ruth Marina Diaz Rueda).

Asi las cosas, le correspondia a Diana Carolina Tejedor Silva
demostrar el momento a partir del cual, de manera irrefutable, repudio6 el
dominio que en primer lugar ostentaba el senhor César Augusto Pulido Cortés
(g.e.p.d.), luego sus herederos, los senores Janneth Hasbleidy Salazar
Virgtiez, César Augusto Pulido Salazar y Jonnathan Alexander Pulido
Salazar, y finalmente el demandante en reconvencion, el senor Evaristo
Cortés Beltran.

En efecto, no se aportd ninguna prueba que demostrara que la
demandante muté su condicion de tenedora, en la medida en que los
documentos allegados no se desprende esa situacion, tampoco en las
declaraciones rendidas por Diana Carolina Tejedor Silva, ni los testigos
Héctor Horacio Ostos Bustos, Luis Alfonso Heredia Gomez y Rosa Tulia
Caina Tibambre, quienes no coincidieron en senalar la fecha en que la
convocante principal ingresé al inmueble.

Téngase en cuenta que Diana Carolina Tejedor Silva indicé que “no
firmé ese contrato al ser auin menor de edad”, pero que desde el anno 2003
por autorizacion de su padre y ante el estado de salud que estaba
padeciendo el prometiente comprador comenzé a ejercer la posesion, sin
embargo, también enuncié que corresponde a una suma de posesiones, la
cual se configuro el 24 de abril de 2004, cuando murié su progenitor.

Tampoco en las declaraciones se logro establecer la razon de que la
promesa de compraventa no se formalizara, pese a que se senal6 para esos
fines el 3 de julio de 1993 en la Notaria 21 del Circulo de Bogota, pues
solamente se mencion6 que al ser amigos o tener negocios en comun, los
contratantes no vieron la necesidad de cumplir ese acto, pese a que pasaron
11 anos antes de la muerte del prometiente comprador.

Por su parte, los hijos y conyuge sobreviviente del prometiente
vendedor, desconocieron ese negocio y cualquier relacion de amistad entre

los contratantes.

Recuérdese que en la jurisdiccion ordinaria existen acciones

14



Proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio con radicado No. 2016-
00785 instaurada por Diana Carolina Tejedor Silva contra Evaristo Cortés Beltran y personas indeterminadas.

apropiadas para conseguir el cumplimento o la resolucion de un contrato, y
en este caso el senor José Vicente Tejedor Castro (q.e.p.d.), o sus herederos,
se abstuvieron de iniciar el proceso pertinente.

Sumase que, Diana Carolina Tejedor Silva no aporté ningun
documento suscrito por José Vicente Tejedor Castro (q.e.p.d.), que permita
verificar que derechos le trasmitid su progenitor, cuando “...un titulo
cualquiera le es suficiente. Nada mas que sea idoneo para acreditar que
la posesion fue convenida o consentida con el antecesor...”, pues, “El
que vende posesion no esta vendiendo en realidad la cosa misma; estd
autorizando apenas a que otro haga lo que él ha hecho hasta ahi, como es
ejercer el poder de hecho; lo que se persigue asi es la venia para poder hacer
sobre la cosa, y no para hacerse juridicamente a la cosa...” (Corte Suprema
de Justicia. Sala de Casacion Civil, sentencia del 5 de julio de 2007,
expediente 08001-3103-007-1998-00358-01)

En otro orden, en lo que hace a las mejoras realizadas por la
prenombrada, se advierte que las mismas no son consideradas actos
contundentes de posesion, toda vez que pueden ser ejercidas por quien
detente la cosa como tenedor, menos, resultan dicientes los testimonios
recaudos, por cuanto, algunos refieren actos de limpieza del lote y
construccion, aun cuando los mismos refieren a los actos de cuidado
ejercidos por Diana Carolina Tejedor Silva, nada aportaron respecto del
momento a partir del cual la prenombrada ingreso al predio.

Sumado a esto que, no se logréo establecer que la demandada en
reconvencion ejercid una posesion quieta, pacifica, continua e
ininterrumpida, como prueba de ello esta la querella de perturbacion que
ella misma adelant6é en la Inspeccion Octava D Distrital de Policia de la
Alcaldia de Kennedy, que fue objeto de segunda instancia ante la Sala de
Decision de Contravenciones Civiles del Consejo de Justicia, quien senalo:

Conforme a los antecedentes consignados, molivé |2 querella el hecho denuncieda por el
apoderado de la querellante sefiora Diana Caroling Tejedor Silva ponienda en condcimintd i@
posesicn ejercida por su poderdante respects del lote de lerreno ubicado en la calle 42 Sur No. 58
C -05 desde enero de 2003, en su condicidn de hija del prometiente comprador José Vicente
Tejedor Castro, I fue parturbada por los querellados Janeth Hasbledy Salazar Virguez, Cesar
Augusto Pulido Salzzar, Jonnathan Alexander Puiido Salazar y Evaristo Cortés Beltran, quienes el
19 de fabraro de 2014 la despojaron de la posasion material, pues sin su permiso y 2in orden de
autcridad competente, enfraron al inmueble y lo invadieron argumentando ser duefios por
adjudicacion en el proceso de sucesion de su sefior padre, € prometiente vendedor, sefior César
Augusto Pulida Cortés, '

Oportunidad en la que, dicho sea de paso, y ante la ausencia de
demostracion de un evento anterior, podria decirse que fue desde alli que se
rebelo la demandante principal ante el propietario, esto es, que es desde
dicho momento que existe contundencia de la interversion del titulo;
empero, si en gracia de discusion se tuviera como tal, baste decir que de
aquella data a la fecha de interposicion de la demanda, no transcurrio el
tiempo minimo exigido por ley para la prosperidad de la accion de
pertenencia.
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6.3. En este orden de ideas, como la prescripcion extraordinaria
necesita la posesion material en cabeza del demandante, situacion que no
se acreditéo en el sub lite, toda vez que la detentacion de la demandante
principal sobre el bien se hizo inicialmente como tenedora, siendo imposible
determinar que fecha cambi6 a la calidad de poseedora, por cuanto tampoco
acredito a partir de qué momento aquella se rebel6 contra el titular del
dominio, y la presunta posesion no fue quieta pacifica, continua e
ininterrumpida; se impone desestimar las excepciones planteadas dentro de
la demanda de reconvencion, para que la misma prospere.

Y por contera, cumple negar las pretensiones de la demanda principal
de pertenencia por prescripcion extraordinaria.

7. Ahora, como la prosperidad de la accion reivindicatoria tiene como
efectos la restitucion de la cosa con sus accesorios y los abonos por razéon
de frutos, mejoras y menoscabos que deben hacerse entre si el reivindicador
y el poseedor vencido, procede este Despacho a analizar si hay lugar a
reconocer las mejoras realizadas en el bien reivindicable a favor de la
poseedora vencido.

De suerte que, primero se debe aclarar que, el Codigo Civil Colombiano
en su articulo 768 define la buena fe como “la conciencia de haber adquirido
el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fraude o de todo otro
vicio”, agregando “Un justo error en materia de hecho, no se opone a la buena
fe. Pero el error, en materia de derecho, constituye una presuncion de mala fe,
que no admite prueba en contrario.”. Y sobre ella ha dicho la Corte Suprema
de Justicia:

“cabe previamente precisar que una cosa es la buena fe exenta de
culpa o cudlificada o creadora de derechos...y otra bien distinta la
buena fe simple o buena fe posesoria definida por el articulo 768 del
C.C. como ‘la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por
medios legitimos, exentos de fraudes y de todo otro vicio...’, que a
diferencia de la anterior no necesita probarse sino que se presume
legalmente, tal como lo dispone el articulo 769 ibidem’ (sentencia 051
de 25 de septiembre de 1997, expediente 4244, reiterada en la de de
10 de julio de 2008, exp. 2001-00181-01).

“De acuerdo con el precepto acabado de mencionar “La buena fe se
presume, excepto en los casos en que la ley establece la presuncion
contraria. - En todos los otros, la mala fe deberd probarse”.

“Por su parte, el canon 2531 del estatuto civil, senala que en la
prescripcion extraordinaria se presume la buena fe sin embargo de la
falta de titulo adquisitivo de dominio, “[p]ero la existencia de un
titulo de mera tenencia, hara presumir mala fe, y no dara lugar
a la prescripcion, a menos de concurrir estas dos circunstancias: 1a.)
Que el que se pretende dueno no pueda probar que en los tltimos veinte
(20) anos se haya reconocido expresa o tdcitamente su dominio por el
que alega la prescripcion®.- 2a.) Que el que alegue la prescripcion
pruebe haber poseido sin violencia clandestinidad, ni interrupcién por
el mismo espacio de tiempo”.

° Este ordinal fue modificado por el articulo 5° de la ley 791 de 2002, que redujo el término alli previsto a diez
(10) anos.
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“5.- De acuerdo con los elementos de persuasion que integran el
expediente, los accionados ingresaron a los inmuebles cuya
rewvindicacion se pretende, con un “titulo de mera tenencia”, que
posteriormente interfirieron.

“(...)

“En estas condiciones, la buena fe posesoria, es decir la “persuasion de
haberse recibido la cosa de quien tenia la facultad de enajenarla y de
no haber habido fraude ni otro vicio en el acto o contrato”, como lo prevé
el articulo 768, inciso 2° del Cédigo Civil, se encuentra desvirtuada,
porque el diligenciamiento pone de presente que los demandados
conocian de antemano su condicion de tenedores y sin embargo
deliberadamente la mutaron a la de poseedores y en eventos
como este, segun lo expuesto, la mala fe es reputada por la
misma ley (articulo 2531 ejusdem).

“La Corte, en Sentencia de 14 de diciembre de 2000, Exp. 5388, al
analizar un aspecto andlogo precisé: “Y al pasar a las restituciones
mutuas, encuéntrase que (...) es poseedor de mala fe, comoquiera
que el material probatorio (...) da cuenta de que la detentacion
del bien la inicio aquél mediante una relacion de tenencia (...),
concretamente, en razon de la entrega que del predio le hiciera
(...) para que dé su explotacion econémica se cancelara una
obligacion que habia contraido en frente de (...) por préstamo de
dinero. No como el demandado dice, sin demostrarlo, que posee
el bien por haberlo comprado (...); o lo que es lo mismo, sin
acreditar ningun titulo, asi fuere aparente o putativo de la
pregonada adquisicion, como para de alli inferir que hubo
conciencia o convencimiento de haber adquirido la cosa por
medio legitimo y libre de todo vicio, tal cual esta definida la
buena fe (art. 768 Ib.). Por modo que (...) recibio el inmueble a titulo
de mera tenencia, calidad que posteriormente intervirtio por la
de poseedor, en actitud que la ley (regla 3 del articulo 2531 del
Codigo Civil) erige en presuncion de posesion de mala fe, la cual
en esta litis no fue desvirtuada’.

“Asi las cosas, demostrada la calidad de “tenedores” con que
inicialmente ingresaron los accionados a los plurimentados
fundos de propiedad de las promotoras de la accion de dominio
Yy al no estructurarse las “circunstancias” consagradas en el
precepto 2531 de la Codificacion Civil, ni existir prueba de que
ellos tuvieron la “conciencia” de haber adquirido las porciones
reclamadas por las titulares del derecho de dominio por “medios
legitimos, exentos de fraude y de todo otro vicio” (articulo 768,
ibidem), han de considerarse de mala fe, para efectos de las
restituciones mutuas.”0

Tesis que adopta este despacho, dada la similitud con el evento que se
analiza, y que la lleva a concluir que la posesion de Diana Carolina Tejedor
Silva puede calificarse de mala fe, pues de acuerdo a las pruebas recaudadas
en el presente litigio resulta palmario que la demandada en reconvencion
ingreso al predio en calidad de tenedora en virtud a la autorizacion de su
padre, el senor José Vicente Tejedor Castro (q.e.p.d.) quien el 3 de abril de

10 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 13 de octubre de 2011. M.P. Ruth Marina Diaz Rueda.
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1993 suscribi6 promesa de compraventa 3 de abril de 1993 con César
Augusto Pulido Cortés (g.e.p.d.), quien ostentaba el derecho real de dominio
en esa €poca, situacion que se analizé en precedencia, donde se concluyo
que ese titulo so6lo transmite la tenencia, por lo que no es dable predicar que
adquirio la cosa por medio legitimo exento de fraude y de otro vicio, como lo
prevé el articulo 768 del Codigo Civil.

Situacion anterior que se confirma con el material probatorio
recaudado en el proceso, pues, en el interrogatorio de parte que rindio la
demandada en reconvencion, ésta confes6 que “ingreso al inmueble el 3 de
abril de 1993 cuando mi papa le compro a un senor César y, desde ahi mi
papa se hizo cargo de él, limpiandolo, no llegaron al cumplimiento de la
escritura porque uno se enfermo, otro se enfermo, y como eran amigos, mi
papa se hace cargo del predio...”

En efecto, como se dijo anteriormente la promesa de compraventa, “no
es un negocio traslaticio, toda vez que unicamente engendra la
obligacion de celebrar el contrato prometido.”, circunstancias de las
cuales surge que la demandada en reconvencion, Diana Carolina Tejedor
Silva, ingreso al inmueble en calidad de tenedora, titulo que posteriormente
intervirtio, empero, como no probo el momento en el cual ocurrio ese
fenomeno juridico — cambio de tenedora a poseedora-, imposible resulta
establecer las mejoras que pudo efectuar en calidad de poseedora, y por
contera proceder a su reconocimiento.

Ineludible es precisar que el poseedor de mala fe lnicamente tiene
derecho al reconocimiento de mejoras necesarias en los términos del articulo
965 del Codigo Civil, s6lo que, ante su total indeterminacion, siendo carga
de la parte interesada, como se dejo visto, imposible es proveer al respecto.

Ademas, el inciso 6 del articulo 966 del Estatuto Civil y el articulo
967 siguiente consagran, respectivamente, que “El poseedor de mala fe no
tendra derecho a que se le abonen las mejoras ttiles de que habla este
articulo” permitiéndole exclusivamente que retire los materiales, siempre y
cuando no se le cause detrimento a la cosa reivindicada, y “En cuanto a las
mejoras voluptuarias, el propietario no sera obligado a pagarlas al poseedor
de mala ni de buena fe, que solo tendrdn con respecto a ellas el derecho que
por el articulo precedente se concede al poseedor de mala fe, respecto de las
mejoras utiles”, de donde no es legalmente posible reconocer a favor del
extremo pasivo en reconvencion mejoras.

Con todo, aun de admitirse en gracia de discusion que Diana Carolina
Tejedor Silva era poseedora de buena fe, lo cierto es que tampoco procederia
el reconocimiento de mejoras a su favor en tanto no las reclamoé al contestar
la demanda de reconvencion, y si bien aporté un dictamen pericial de 4 de
marzo de 2020 visible folios 88 a 122 del cuaderno de reconvenciéon, donde
se identifico el predio en area, linderos generales y especiales, vetustes del
inmueble y estudio de escrituracion actual, con registros fotografico.
Ademas, senalo la existencia de mejoras y servicios publicos, calidad de
obras, avalio comercial del 100% del inmueble que estipuldo en
$86.400.000, la destinacion y extracto, su distribucién interna, vias de
acceso, comercio, estado del bien, clase de construccion, entre otros.

18



Proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio con radicado No. 2016-
00785 instaurada por Diana Carolina Tejedor Silva contra Evaristo Cortés Beltran y personas indeterminadas.

Ciertamente, algunos parametros del experticio no concuerdan con lo
percibido en la inspeccion judicial adelantada por este Despacho el 22 de
noviembre de 2021, toda vez que, al constatar las fotografias allegadas al
proceso, se advierte que, luego de contestarse la demanda de reconvencion,
se hicieron algunas adecuaciones al primer piso del inmueble, siendo
panetado, estucado, pintado, se pusieron puertas internas, pisos, techos, se
arreglo el bano y la cocina, entre otros.

Razon por la cual no puede determinarse con certeza cuales fueron las
mejoras que realizo la demandada en reconvencion al bien objeto de
reivindicacion, menos su cuantia. Al respecto, ha dicho la Corte Suprema de
Justicia:

"A diferencia de lo que dispuso hasta el 30 de mayo de 1990 el articulo
307 del C. de P.C., cuando dicha norma permitia el pronunciamiento de
condenas en abstracto, el decreto 2282 de 1989 implanté a partir del 1°
de junio de 1990 el fenémeno juridico de la condena en concreto, al
establecer como principio general que “La condena al pago de frutos,
intereses, mejoras, perjuicios u otra cosa semejante, se hard en la
sentencia por cantidad y valor determinados...”.

"Eso trajo consigo un significativo cambio en la conducta procesal de las
partes, que desprovistas ya de la oportunidad probatoria con que ellas
contaban en los correspondientes tramites incidentales de cuantificacion
de condenas, debieron adecuar su proceder a esa nueva exigencia legal,
con arreglo a la cual el establecimiento de su monto vino a tener que ser
propiciado antes de la imposiciéon de la condena misma.

"En consonancia, pues, con esa nueva orientacion legal, aqui predicable
por cuanto la demanda introductoria de este proceso se presenté el 13 de
febrero de 1991, a la parte actora correspondia, sin perjuicio de las
atribuciones oficiosas del Juez, impulsar con su comportamiento procesal
las bases sobre las cuales se haria posible la condena por ella solicitada
al pago de frutos y perjuicios lo mismo que el de su quantum; mientras
que, correlativamente, al opositor se imponia cumplir a su turno con
la carga de acreditar los supuestos determinantes sobre los que
en cumplimiento de su deber legal el Juzgador habria de
pronunciarse acerca de las restituciones mutuas por mejoras a
que hubiese lugar. Tales comportamientos, sin embargo, no
fueron desplegados por las partes en la medida que se hacia
necesaria dentro del tramite de la actuacion aqui cumplida,
tampoco impulsados de oficio en su oportunidad por el Juzgador, como
que el demandante apenas si solicitdé la citada gracia omitiendo
mencionar por completo incluso los medios con los cuales habria de
acreditarla, al paso que el demandado, en este punto mas
displicente, ni siquiera invoco el reconocimiento de mejora alguna
por él levantada.

"En esas circunstancias, es natural consecuencia del tramite
procesal asi adelantado, la total ausencia de elementos
atendibles de conviccion que respalden pronunciamientos de esa
estirpe (prestaciones mutuas), por lo que el fallo sera
desestimatorio en este aspecto (...)".

"No indicé y menos acredité el actor los perjuicios que reclama por la
posesion del demandado, pretension de la que en consecuencia también
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sera absuelto éste."!1 (Se resalto)

Por lo expuesto, surge la imposibilidad que dentro de esta sentencia
se le reconozcan mejoras a la demandada en el tramite de reconvencion.

8. De otro lado, respecto a la pretension del demandante en
reconvencion, referente a que se le pague danos en la suma de 100 SMLMV
por concepto de perjuicios morales, se advierte que la misma es
improcedente, por cuanto no se allego prueba documental alguna con la
demanda, ni dentro del debate probatorio, de donde se deduce la existencia
de los mismos, ni se acredité de manera fehaciente el padecimiento a que
alude Evaristo Cortés Beltran sufrié en febrero de 2014 cuando construyé
una vivienda donde vivié con su esposa y su menor hijo hasta diciembre de
2015, saliendo del mismo por “amenazas anénimas y hostilidades tales como
el arrojamiento de deshechos a su morada y hurto a sus pertenencias”.

Sobre el particular, la jurisprudencia y doctrina han definido los
danos extrapatrimoniales o inmateriales “como aquellos que sufre una
persona en un interés juridico de cardcter no patrimonial, en bienes que son
inherentes a su personalidad, encontrandose dentro de ellos, el dano moral y
el dano a la vida de relacion”12

En torno al primero de ellos, la jurisprudencia lo circunscribe a la
esfera interna, bien dice: "el plano psiquico interno del individuo, reflejado en
los dolores o padecimientos sufridos a consecuencia de la lesiéon a un bien',
es decir, aquellos que inciden en la intimidad de la persona causando
sentimientos de tristeza o angustia, y que en general afectan u ofenden la

personalidad de la victima”13

Y si bien, su cuantia corresponde al criterio del juzgador, ocurrencia
sirecae en la parte interesada, y en el sub lite, en verdad no se comprobaron
los referidos presupuestos, ni siquiera fueron mencionados en la demanda
de reconvencion, luego, no cabe duda que los perjuicios reclamados deben
ser negados, mas aun, si tenemos en cuenta que el dano moral
extrapatrimonial, por su dificil concrecion material, se indemniza como se
dijo, con base en el arbitrio iudicis, es decir, que depende del juicio razonable
del juez luego de apreciar las condiciones del dafno ocasionado.

De hecho, el sistema que se ha adoptado en el ordenamiento juridico
colombiano, ha consistido en establecer por via de la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado, unos topes maximos de
indemnizacion por danos extrapatrimoniales, que sirven de guia o soporte,
segun el caso en concreto.

Asi las cosas, al no comprobarse un dano antijuridico, este Despacho
esta impedido en tasar discrecionalmente la cuantia de una reparacion,
pues, no se acreditéo la gravedad del dano causado al demandante en
reconvencion, la magnitud de su dolor, etc., razon suficiente para negar la
pretension indemnizatoria.

11 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacioén Civil. Sentencia 084 del 16 de diciembre de 1997. M.P. Nicolas
Bechara Simancas.

12 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena de Indias- Sala. Civil de Familia, sentencia del 8 de junio
de dos mil diecisiete (2017). Procesod13001310300120130015802 1 Interno: 2017-232-12.

13 Ibidem.
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9. En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR IMPROSPERAS las excepciones de mérito
que propuso la demandada en reconvencion, Diana Carolina Tejedor Silva,
denominadas “(i) “prescripciéon y caducidad del derecho”, (ii) “excepcion de
posesion de buena fe de la demanda’, y (iii) “falta de legitimacion en la causa
por activa”’, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. DECLARAR que le pertenece al demandante en
reconvencion Evaristo Cortés Beltran el dominio pleno y absoluto del
inmueble ubicado en la Calle 42 Sur No 98 C -05, Lote terreno No 14 de la
Manzana 1 de la Urbanizacion Villa Alexandra de Bogota, que se distingue
con el folio de matricula inmobiliaria numero 50S-40117586, cuyos
linderos y demas caracteristicas que lo identifican, quedaron descritos en la
demanda.

TERCERO. En consecuencia, ORDENAR a la convocada en
reconvencion Diana Carolina Tejedor Silva, que dentro del término de
cinco (5) dias a partir de la ejecutoria de esta sentencia, restituya a favor de
Evaristo Cortés Beltran, el inmueble ubicado en la Calle 42 Sur No 98 C -
05, Lote terreno No 14 de la Manzana 1 de la Urbanizacion Villa Alexandra
de Bogota, que se distingue con el folio de matricula inmobiliaria nimero
50S8-40117586, junto con sus mejoras y anexidades.

CUARTO. De incumplirse lo anterior, se comisiona al Alcalde Local de
la zona respectiva, para que proceda a hacer la entrega del referido inmueble
al demandante Evaristo Cortés Beltran. Librese comisorio con los insertos
del caso.

QUINTO. NEGAR las pretensiones de la demanda verbal de
pertenencia por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio
instaurada por Diana Carolina Tejedor Silva contra Evaristo Cortés Beltran
y personas indeterminadas, sobre el inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria nimero 50S-40117586, con fundamento en las
precedentes motivaciones

SEXTO. NEGAR ecl reconocimiento de mejoras a favor de la convocada
en reconvencion Diana Carolina Tejedor Silva, conforme a lo expuesto.

SEPTIMO. NEGAR el reconocimiento de perjuicios morales a favor del
demandante en reconvencion Evaristo Cortés Beltran, conforme a Ilo
expuesto.

OCTAVO: ORDENAR la cancelacion de la inscripcion de esta
demanda, registrada en la anotacion numero 005 del folio de matricula
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inmobiliaria niimero 50S-40117586. Oficiese.

NOVENO-. CONDENAR en costas a la demandada en reconvencion
Diana Carolina Tejedor Silva. Secretaria proceda a efectuar la liquidacion
respectiva, consultando lo reglado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso y teniendo como agencias en derecho la suma de $1.400.000.

DECIMO. - Las partes quedan notificadas en estrados de conformidad
con el articulo 294 del Codigo General del Proceso.

DECIMO PRIMERO. - Cumplido lo anterior, ARCHIVENSE las
presentes diligencias, previa las anotaciones del caso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D. C. Se notifica alas partes el proveido
anterior Hoy 16 de diciembre de 2021. por anotaciéon en el Estado No. 163,
Secretario. Edison Alirio Bernal Saavedra
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Verbal Especial de Pertenencia, para la titulacion de
propiedad al poseedor material de bienes inmuebles urbanos de
pequena entidad economica. (Ley 1561 de 2012)

Radicado No. 110014003024 2017- 01065-00

Demandante: Ligia Marlen Ariza Velasco.

Demandados: Carlos Macario Vicuna y personas indeterminadas
que se crean sobre el inmueble a usucapir

Asunto: Sentencia.

Cumplido el tramite que legalmente corresponde, se procede a proferir
el respectivo fallo dentro del proceso verbal de pertenencia para la titulacion
de propiedad al poseedor material de bienes inmuebles urbanos y/o de
pequena entidad economica instaurada por Ligia Marlen Ariza Velasco
contra Carlos Macario Vicuna y personas indeterminadas que se crean
sobre el inmueble a usucapir, previo a los siguientes,

I.- ANTECEDENTES.
A. Las pretensiones:

1.- Ligia Marlen Ariza Velasco por conducto de apoderada judicial,
demand6 a Carlos Macario Vicuna y a las personas indeterminadas que se
crean con derecho sobre el bien a usucapir, por el tramite verbal especial
para otorgar titulos de propiedad al poseedor material de bienes inmuebles
urbanos de pequena entidad econémica, establecido en la Ley 1561 de 2012.

2.- Pidi6 que se declare que adquirié por prescripcion extraordinaria
de dominio el inmueble urbano ubicado en el Lote 1 de la Manzana 36 de la
Calle 74 B Sur No. 14-87 Este, Barrio La Flora de Bogota, el cual hace parte
del predio de mayor extension con el folio de matricula inmobiliaria numero
508-1095017, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogota, Zona Sur.

3.- En consecuencia de lo anterior, se ordene la inscripcion de la
sentencia en el certificado de tradicion y se disponga la apertura de un
nuevo folio de matricula inmobiliaria a nombre de la demandante.
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B. Los hechos:

1.- Manifest6 la apoderada accionante que, su mandante entro en
posesion del inmueble descrito en las pretensiones de la demanda, el dia 27
de diciembre de 2013, cuando suscribi6o contrato de promesa de
compraventa con Jorge Velasco Barbosa, quien ostentaba la posesion del
predio desde el ano 1991.

2.- Indico que se ha mantenido la posesion en todo el tiempo en forma
publica, pacifica, continua e interrumpida, ejerciendo actos de senor y
dueno, habiendo realizado arreglos locativos y mejoras en general, pagos de
servicios publicos domiciliarios e impuestos, asi como arrendar el bien.

3.- Igualmente informo que el inmueble cuya titulacion se persigue no
es: imprescriptible, de uso publico, inembargable, inajenable, ni esta
incurso en las restricciones previstas en los numerales 1, 3,4, 5,6, 7y 8
del articulo 6° de la Ley 1561 de 2012.

4.- Afirmo6 que la senora Ligia Marlen Ariza Velasco es de estado civil
casada, con sociedad conyugal vigente con Edgar Alfonso Sandoval Lopez.

B. El tramite:

1.- Después de haber sido inadmitida la demanda es dos
oportunidades, por auto de 20 de octubre de 2017 se ordeno oficiar a la
Secretaria Distrital de Planeacion del Distrito de Bogota, a los Comités y/o
Unidades Locales de Atencion Integral a la Poblacion Desplazada o en riesgo
de desplazamiento, al Instituto Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder), al
Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), a la Oficina de Catastro
Distrital, a la Fiscalia General de la Nacion y al Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, conforme lo impone el articulo
12 de la Ley 1561 de 2012 (fl. 120).

2.- Luego que esas entidades y demas autoridades a las que por
competencia se remitio solicitud de informacion sobre el predio a usucapir,
emitiran pronunciamiento en el ambito de sus funciones, el 4 de septiembre
de 2019 se admitio la demanda (fl. 227).

3.- El demandado Carlos Macaino Acuna y personas indeterminadas
que se crean con derecho sobre el inmueble a usucapir, fueron notificadas
por intermedio de curador ad litem el 5 de febrero de 2020 (f1.301), quien
contesto la demanda sin plantear medio exceptivo (f1.302).

4.- Al acreditarse la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria 50S-1095017 (fl. 305) y tras haberse aportado la fotografia de
la valla instalada en el inmueble a usucapir (fls. 235 y 240), por auto de 29
de junio de 2021, se corri6 el traslado establecido en el inciso final del
numeral 3° del articulo 14 de la Ley 1561 de 2012 (fl. 309).
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5.- En auto de 2 de septiembre de 2021, se senalo fecha para
inspeccion judicial y se decretaron las pruebas pedidas por los extremos.

6.- Ante la aceptacion del cargo de perito, por parte de la ingeniera
Monica Vanessa Galindo A., (fls. 318, 320 y 321), se senal6 nueva fecha para
continuar el tramite de instancia.

7.- El 2 de diciembre de los corrientes se adelanto inspeccion judicial
sobre el bien a usucapir, se decretaron y practicaron las demas pruebas
pedidas, se efectuo el control de legalidad del proceso, se fijo el objeto del
litigio y se escucharon los alegatos de conclusion.

II. CONSIDERACIONES:

1.- Estan dados los presupuestos procesales, esto es, las condiciones de
capacidad para ser parte y las de demanda en forma, que permiten que el
asunto pueda fallarse de fondo por este despacho, en donde quedé radicada
la competencia por la naturaleza del asunto, encontrarse el lugar de ubicacion
del inmueble objeto del proceso dentro de este circuito judicial. Asi mismo, no
se encuentra demostrada ninguna nulidad que pueda declararse
oficiosamente, ni las partes alegaron alguna que pueda invalidar lo actuado

2.- De entrada, el Despacho abordara el estudio, tendiente a determinar
si el demandado Carlos Macario Acuna, se encuentra legitimado por pasiva, y
en segundo, si concurren los presupuestos para que Ligia Marlen Ariza
Velasco adquiera por prescripcion extraordinaria el predio a que se contrae la
presente demanda.

Sobre el primer aspecto, se observa del certificado especial expedido por
la Superintendencia de Notariado y Registro que, el bien objeto de las
pretensiones es de propiedad del demandado Carlos Macario Acuna, pues, en
el documento se consigno:

SEGUNDO.- Que una vez consultada la iucumantacmn aportada por el Usuario y
verificados los indices de propietarios y direcciones que se lleva actualmente por medio
magneético en esta Oficina, No fue posible estahteuer matricula individual que identifique
el bien inmueble objeto de su solicitud; ubicado en la Calle_74-B Sur # 14-87 Este de
Bogota D.C., sin embargo se logro ubicar einredm de mayor extensién con matricula
508-1095017, con area inicial de 1.027 Fanegadas.

TERCERO.-Matricula de mayor extensién 50S-1095017 que a la fecha de expedicion
de la actual certificacién, pubiicita doscientas cincuenta y cinco (255) anotaciones y
cuatrocientas treinta y cuatro (434) segregaciones, del que se extrae que el titular
inscrito de Derecho Real de Dominio, es: ?hRLDS MACARIO VICUNA. (En algunos
actos registrados se observa Falsa Tradicion

Pagaron por derechos treinta y cuatro mil peans {$34.000.00) moneda corriente, se
expide a peticion del interesado a los dns|{2] dias del mes de octubre de dos mil
diecisiete (2017). |
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Por lo que se configuran los presupuestos establecidos en el numeral 5°
del articulo 375 del Codigo General del Proceso, en el sentido que la demanda
se dirigio contra el propietario inscrito del bien.

Sobre la legitimacion en la causa, la Corte senalo:

(...) La legitimacién en la causa es cuestion propia del derecho sustancial
y no del procesal, razén por la cual su ausencia no constituye
impedimento para desatar el fondo del litigio, sino motivo para decidirlo
en forma adversa al actor (...) La falta de legitimacion en la causa de
una de las partes no impide al juez desatar el litigio en el fondo,
pues es obvio que si se reclama un derecho por quien no es titular
o frente a quien no es el llamado a responder, debe negarse la
pretension del demandante en sentencia que tenga fuerza
juzgada material a fin de terminar definitivamente el litigio en
lugar de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio,
para que quien no es titular del derecho insista en reclamarlo
indefinidamente de quien no es persona obligada” (En
‘Jurisprudencia y Doctrina Civil de la Corte y los Tribunales'. Edic. Lex.
p: 707. t, II). (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas, y comoquiera que la demanda se invoco en contra de
Carlos Macario Vicuna, titular del derecho de dominio sobre el bien objeto
de la accion, se determina que el prenombrado se encuentra legitimado por
pasiva para soportar la accion y las decisiones que se tomen dentro del
presente asunto. En consecuencia, se abre paso del estudio de la acciéon
propiamente dicha, primero por la via extraordinaria, conforme al libelo
primigenio.

2. Prescripcion extraordinaria:

La prescripcion es conocida como un modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
aquéllas y no haberse ejercido éstos durante cierto lapso de tiempo, tal como
lo dispone el articulo 2.512 del Codigo Civil!l.

Ahora bien, para la prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio, deben acreditarse los siguientes presupuestos, la que se analizara
bajo las pretensiones incoadas en la demanda inicial, asi;

a) La posesion material en cabeza del demandante;

b) Que la posesion sea ejercida por el término de ley;

1 La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas
requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion.
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c) Que se cumpla en forma quieta, pacifica, continua e
ininterrumpida, y

d) Que recaiga sobre un bien legalmente prescriptible.

Adicionalmente, de reunirse aquellos presupuestos necesarios para la
viabilidad de la accion de prescripcion adquisitiva de dominio, habra de
averiguarse si existe identidad entre el bien que se pretende adquirir y el
efectivamente poseido.

Referente al primero de los elementos senalados, en que la posesion
material sea ejercida por el demandante, equivale a la tenencia de una cosa
especifica con animo de senor o dueno, sea que la tenencia o el goce lo
ejercite por si mismo como titular real o presunto del derecho, o por otro
que lo ejerza en su lugar o en su nombre.2 Asi, “la posesiéon material la ejerce
todas las personas que segun los usos sociales explotan econémicamente las
cosas en provecho propio o semejanza de los propietarios™.

Entonces, son dos los elementos que configuran la posesion, uno
objetivo y el otro subjetivo, el primero la tenencia o aprehension material del
bien, definido como “corpus” y el segundo, es el animo de quien tiene el bien
como suyo, en cuanto senor y dueno de él, conocido como “animus”.

Respecto al término para que proceda la accion de prescripcion, ya
sea ordinaria o extraordinaria, conviene resaltar que se trata de un elemento
puramente objetivo, pues solamente se requiere que los medios probatorios
demuestren sin vacios ni lagunas que en efecto la posesion fue ejercida por
el tiempo minimo establecido por la ley, que antes de la reforma introducida
por la Ley 791 de 2.002, era de 10 y 20 anos, segun el caso, dependiendo
claro esta si el poseedor ostenta justo titulo o no.

Téngase en cuenta ademas que, el articulo 4 de la Ley 1561 de 2012,
establece que:

“ARTICULO 40. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien
pretenda obtener titulo de propiedad de un inmueble urbano mediante
el proceso verbal especial establecido en la presente ley, debera
demostrar posesion regular o irregular por los términos
establecidos en la ley para la prescripcion ordinaria o
extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos cuyo avaluo
catastral no supere los doscientos cincuenta salarios minimos
legales mensuales vigentes (250 smilmv).

En el evento en que el bien objeto del proceso no cuente con avaltio
catastral, se tendra en cuenta su valor comercial, el cual sera indicado
por el demandante en la demanda y no deberd ser superior a
doscientos cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (250
smmlv).

2 Articulo 762 del Codigo Civil.

% Doctor Valencia Zea.
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PARAGRAFO. La declaracion de pertenencia y el saneamiento de la
falsa tradicion de la vivienda de interés social se regiran por las normas
sustanciales para la prescripcion establecidas en el articulo 51 de la
Ley 9% de 1989.” (Se resalto)

Asi las cosas, el material probatorio sera el que llevara al Juzgador al
convencimiento de que la posesion, ademas, de haberse ejercido por el
término minimo exigido por la ley, fue ejecutada de manera ininterrumpida,
y sin clandestinidad o violencia sobre la cosa a usucapir. En otras palabras,
las pruebas practicadas daran la solidez de los actos de posesion.

Se exige, por ultimo, y esta es la regla general, que la cosa sea
susceptible de prescripcion.4, ya que, excepcionalmente existen cosas
imprescriptibles, tales como los derechos personales, los bienes de uso
publico y las cosas indeterminadas.

Especificamente, para el tramite estudiado, el articulo 6° de la Ley
1561 de 2012, senala la lista de los predios que deben ser excluidos del
proceso verbal especial e impone que “El juez rechazard de plano la demanda
o declarara la terminaciéon anticipada del proceso, cuando advierta que la
pretension recae sobre bienes de uso publico, bienes fiscales, bienes fiscales
adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien imprescriptible o de
propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las providencias a que se
refiere este inciso deberan estar debidamente motivadas y contra ellas
procede el recurso de apelacion.”

Se trata, entonces, de configurar los tradicionales elementos
constitutivos del hecho posesorio: el corpus y el animus, los cuales, se
acreditan, “por hechos positivos de aquellos a que sélo da derecho el dominio,
con el corte de maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos, las
plantaciones o sementeras y otros de igual significacién, ejecutados sin el
consentimiento del que disputa la posesion’™.

Ahora bien, refiriéndose a la posesion, la Corte Suprema de Justicia
senalo:

"en cuanto situacién de hecho que es, debe trascender a la vida social
mediante '...una serie de actos de inconfundible cardcter y naturaleza,
que demuestren su realizaciéon y vinculo directo que ata a la cosa
poseida con el sujeto poseedor. Tales actos deben guardar intima
relacion con la naturaleza intrinseca y normal destinacion de la cosa
que se pretende poseer, y asi vemos que el articulo 981 del Cédigo Civil
estatuye, por via de ejemplo, que la posesion del suelo deberda probarse

4 Articulo 2518 del Codigo Civil “se gana por prescripcion el dominio de los bienes corporales, raices o muebles, que estan
en el comercio humano, y se han poseido con las condiciones legales. Se ganan de la misma manera los otros derechos

reales que no estan especialmente exceptuados.”

5 Articulo 981 del Cédigo Civil.
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por hechos positivos de aquellos a que sélo da derecho el dominio" (G.J.
XLVI, pag. 712)" (cas. civ. de abril 17 de 1998).

De igual forma; y respecto al tema de posesion en sentencia de fecha
16 de febrero del 2.017 proferida por el Tribunal Superior de Bogota D.C.-
Sala Civil de Decision — dentro del proceso promovido por Abraham Perea
Salcedo contra Oscar Espinosa Olaya, expuso:

“la posesion ha de recordarse que, con ocasion de las relaciones
materiales que el hombre hace con las cosas, pueden surgir entre aquél
Yy éstas una dependencia que se califica atendiendo su razén u origen
y, el animo con que las realice. Asi, cuando el poder de derecho y de
hecho se conjugan, puede la persona ostentar la calidad de duenio o
propietario si las ejecuta con fundamento en haber adquirido el derecho
real de propiedad por la preexistencia del titulo y el modo — art.669 CC
-, Y, en su defecto, separado el poder de derecho del de hecho, podra
revelar la de poseedor si concurren en éste los elementos que configuran
la posesion, tales el animus denominado elemento subjetivo y referido
a la intenciéon firme de ser dueno, el querer ser duerno y, el corpus o
elemento objetivo expresado en la realizacién de actos materiales sobre
los bienes o bien del cual pretende ser duerio — art. 762 CC

El animus, implica voluntad de poseer o ejercer la dominacién sobre la
cosa con la intencién de ser dueno, de profesar propiedad y no un
derecho ajeno; esto es, no reconociendo, con su comportamiento, la
titularidad del mismo como de otra persona, destruyendo de esta
manera la presuncion que opera en su favor de considerarlo poseedor
en nombre propio por la simple existencia del poder de hecho. Desde
luego que, siendo este elemento intencional, su acreditacién resulta
dificil razon por la cual, cobra importancia el decir de quien se presenta
como poseedor en cuanto “en materia posesoria, la légica indica que en
principio valen mads las palabras que salen por boca de los propios
interesados que el dicho en contrario de los terceros. Y tanto mds en
cuestiones como las averiguadas acd, precisamente el animus que
caracteriza a la posesion, elemento que por subjetivo es de dificil
prueba™.

De acuerdo a las anteriores reflexiones, en torno a las caracteristicas
de la posesion, resulta fundamental establecer si en el caso puesto a
consideracion de este Despacho Judicial, se cumplen con los requisitos de
orden objetivo y subjetivo para usucapir el bien materia de la demanda.

3.- En cuanto al primero de los presupuestos, es decir, que la
posesion material sea ejercida por la demandante Ligia Marlen Ariza
Velasco, se pudo demostrar que se cumple a satisfaccion, segun los
testimonios de los sefiores Gildardo Giraldo y Alvaro Alba Garay, quienes
ratificaron los hechos manifestados por la demandante, reconociéndola
como senora y duena del inmueble objeto de usucapion desde el anno 2013,

6 CSJ Cas Civ Sent 02-05-2007 M.P. Dr. Manuel | Ardila V.
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pues coinciden que el primer poseedor fue el senor Jorge Velasco (q.e.p.d.)
de quien mencionaron vivio mas de 25 anos en el lugar.

Sobre el particular, viene al caso transcribir la jurisprudencia sobre
los criterios para LA VALORACION DEL TESTIMONIO, expone la Corte
Suprema de Justicia:

"(...), son varios y de distinto alcance los criterios, en orden a valorar el
testimonio, pueden seguirse y de los cuales ha de dar cuenta razonada la
respectiva providencia que haga la calificacién del caso, criterios que en
apretada sintesis responden a las siguientes orientaciones preponderantes:

"a) La de la probidad de las personas que son érganos de la prueba. Se apoya
sustancialmente en la condicién del testigo, en la honestidad de costumbres
y en las cualidades subjetivas que ofrezca, esto porque la experiencia muestra
que, a una mayor pureza en los aspectos serialados, corresponde
normalmente un mayor indice de veracidad y, por lo tanto, un hombre de
moralidad discutible o poco cultivado en las ciencias del espiritu, no puede
merecer igual crédito que aquel cuya conducta se ajuste a los mds rigurosos
canones de la ética o demuestre un grado mediano de preparacion intelectual;”

b) Un segundo derrotero, tal vez de mayor relieve que el anterior, es de la
ciencia, referida ésta a la fuente de conocimiento que tenga el testigo, dato por
ciento de enorme importancia en la medida en que, delineado el contenido
atendible de la declaracion rendida, estd destinado a facilitarle al juez "..un
precioso elemento de juicio para valorar, en su tiempo y caso, el alcance
probatorio de la misma, ya considerada en si, ya en relacién con los demds
elementos de prueba..." (Manuel de la Plaza. Derecho Procesal Civil Espanol.
Vol. I, parte General. Cap. VII). En efecto, existe diferencia y nada
despreciable, la verdad sea dicha, entre conocer los hechos con ciencia propia
por haberlos percibido con los sentidos, y dar informaciéon de ellos por
referencia, por fama, por rumor o, sencillamente, por que asi los intuye el
declarante obrando inclusive muy de buena fe; la manifestacién del que tuvo
bajo la directa inspeccién de sus sentidos las circunstancias narrada en su
testimonio tiene, sin lugar a dudas, mayor entidad evidenciadora que la de
aquél que sélo las deduce por la indole de los hechos que le son detallados en
el interrogatorio o por el dicho de otros, y es justamente por esto que las
normas de procedimiento se ocupan de serialar, como uno de los requisitos
para que la prueba por testigos pueda quedar revestida de eficacia, que estos
den siempre razoén fundada de la ciencia de cuanto declaran, es decir que
expresen las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el hecho,
junto con las explicaciones atinentes a lugar, tiempo y modo como tuvieron
conocimiento del mismo {(...); "

c) Un tercer criterio que unido a los dos anteriores tiene papel importante que
cumplir en la apreciacién de la prueba testimonial, es el de la credibilidad que
infunda la versién dada por el testigo, pues no obsta que este ultimo sea
persona proba y que de ciencia cierta haya rendido su testimonio, sino que
debe demostrar constancia y una soélida coherencia consigo mismo,
entendiéndose que son testigos contestes aquellos que, al dar fe de cuanto
dicen saber, mantienen apreciaciones congruentes en las circunstancias
principales, al paso que serdn coherentes con sigo mismos si, en sus dichos,
siguen el rumbo verosimil de los acontecimientos con rigurosa exactitud, se
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repite, en el relato de las mencionadas circunstancias fundamentales. En
otras palabras, es cometido inexcusable a cargo de los jueces el averiguar los
motivos de un testimonio vacilante o incierto porque quien lo rinde actua sin
resoluciéon, con incertidumbre y visible temor a comprometerse con
aseveraciones categoricas, habida consideracion que si defectos de este linaje
obedecen a falta de ciencia o de probidad y no a retraimiento o cortedad del
deponente, la prueba carece por completo de valor y no queda otra alternativa
distinta a desecharla, y "

d) Finalmente, una cuarta guia de valoracién radica en la concordancia del
testimonio con los resultados que arrojan otros medios de prueba aducidos al
proceso, concordancia que demanda especial atencién cuando se trata de
establecer en un conjunto de declaraciones. Dado que en tal hipdtesis los
testimonios han de ser contestes y por consiguiente no adolecer de diversidad
adversativa, llamada también "obstativa", o simplemente diversificativa, de
suerte entonces que se cuenta con testigos contestes cuando hay dos o mds,
mayores de toda excepcion, que sobre un mismo hecho deponen de ciencia
cierta y undanimemente, es decir sin caer en contradiccion apreciable sobre la
sustancia de circunstancias facticas relevantes que por haberlas conocido
quienes las refieren, sea razonable suponer que las conservan en su memoria
y por lo tanto deben convenir al dar razén de ellas por separado.” (C.S.J.
Sent. sep.7/93, Exp. 3475. M.P. Carlos Esteban Jaramillo Schloss).

Luego entonces, los testigos aseguraron que conocieron al senior Jorge
Velasco Barbosa desde mas de veinticinco (25) anos, quien vivio en la Calle
74 B Sur No. 14-87 Este Barrio la Flora de Bogota, y que conocen a su
sobrina, la aqui demandante, Ligia Marlen Ariza Velasco, de quien indicaron
es propietaria y poseedora del bien desde el ano 2013, senalando que la
misma “vivo un ano aproximadamente en la casa”, “ha realizado arreglos de
cambio de techos y pintura”, y “paga impuestos”.

Los hechos descritos por los testigos demuestran la posesion regular
de la demandante sobre el inmueble objeto de las pretensiones
aproximadamente desde el ano 2013, fecha en que el senor Jorge Velasco
Barbosa, dejo su casa por problemas de salud, pues, los dos declarantes
coinciden en afirmar de manera espontanea, en primer lugar que, no
conocen al demandado Carlos Macario Vicuna, en segundo, saben que la
promotora es la Gnica que se hizo cargo del predio una vez se fue el tio, por
ultim6 que, de una u otra manera pudieron percibir los actos de sefnora y
duena ejercidos por la accionante atendiendo que se tratan de conocidos y
vecinos del predio.

4.- Con las PRUEBAS DOCUMENTALES aportadas con la demanda,
se pudo verificar los siguientes hechos:

4.1.- El 23 de diciembre de 2013, Jorge Velasco Barbosa en calidad
de vendedor y Ligia Marlen Ariza Velasco como compradora, suscribieron
promesa de compraventa que tiene por objeto:
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En ese documento, también se consigno que Jorge Velasco Barbosa
adquirio el bien, en compania de la Lucia Mateus Castillo, por compra que
se le hiciera a la Asociacion de Barrios Subnormales de Colombia el bien
mediante la escritura publica escritura publica No. 148 de 16 de enero de
1991 de la Notaria Quince (15) del Circulo de Bogota, instrumento que
también fue allegado al plenario.

4.2.- La accionante ha pagado impuesto predial del publicitado bien
en los anos 2002, 2003, 2005, 2009, 2010, 2013, 2014, 2015 y 2016 como
de ello da fe los recibos que obran de folios 4 a 13 del plenario.

4.3.- La demandante ha pagado el consumo de los servicios publicos
de electricidad y agua (fls. 13 a 25).

4.4.- Se aport6é plano de manzana catastral, donde se ubica el predio
a usucapir, con el codigo de sector numero 001347036, Barrio Juan Rey
Sur, de la localidad 5 (fl. 30).

4.5.- Se aporto certificado de cabida y linderos emitido por la Unidad
Administrativa de catastro Distrital el 10 de mayo de 2017, donde se
consignaron los siguientes limitrofes:

10
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Asunto: Certificacion de Cabida y Linderos Posesién

Referencia: Radicacion No: 2017-196086

En atencion a la solicitud de la referencia, se informa que una vez revisados los archivos catastrales, el
inmueble identificado actualmente con Chip A440145RUHK, Nomenclatura CL 74B SUR 14 87 ESTE,
Cédula Catastral 202243362100000000, se encuentra inscrito a nombre de LIGIA MARLEN ARIZA
VELASCO, como poseedor (sin soportes juridicos), con los siguientes linderos y colindantes:

Por el Norte 9,0 Metros con la Calle 74B Sur; Por el Oriente 18,0 Metros con la carrera 144 Este; Por
el Sur 8,6 Metros con el predio con nomenclatura KR 144 ESTE 74B 15 SUR y por el Occidente 18,0
Metros con el predio con nomenclatura CL 74B SUR 14 75 ESTE y un 4rea calculada aproximada de
158,4 M°

El 4rea y las distancias consignadas deben considerarse aproximadas y han sido tomadas del Plano de
manzana catastral identificado con cédigo de sector 007347 36.

De esta manera, se puede concluir que la demandante desplego la
actividad probatoria, necesaria para corroborar su dicho de poseedora, pues
con los testimonios descritos y la documental recaudada, no quedé dudas,
lagunas, ni vacios, en que la demandante Ligia Marlen Ariza Velasco ha
ejercido los actos de senora y duena durante el periodo de tiempo requerido,
teniendo en cuenta que mediante promesa de compraventa del dia 27 de
diciembre de 2013, adquirio los derechos de posesion de Jorge Velasco
Barbosa, quien la ejercio desde 1991, por lo que, desde dicho ano a la fecha
de presentacion de la demanda (28 de julio de 2017, 1.47), han transcurrido
mas veintiséis (26) afos, superando asi el término minimo establecido en
la Ley 791 de 2002, ademas, que esa posesion ha sido quieta, tranquila e
ininterrumpida, pues, no se probo lo contrario.

En este punto, sea preciso senalar que si bien ha sido reiterada la
jurisprudencia en indicar que quien entra a un predio en virtud de una
promesa de compraventa, detenta el bien en calidad de mero tenedor siendo
que el simple lapso del tiempo no convierte la tenencia en posesion, es lo
cierto que para el éxito de la accion prescriptiva, es menester demostrar la
interversion del titulo junto a verdaderos actos de dueno y senor, lo que en
el sub examine se encuentra acreditado como se analiza.

5.- En lo que respecta a los presupuestos de identificacion del predio
y determinar su prescriptibilidad, se tiene que conforme a los lineamientos
del articulo 12 de la Ley 1561 de 2012 y, previo a decidir sobre la admision
de la demanda, por auto de 20 de octubre de 2017 se ordend oficiar a
diferentes autoridades, quienes emitieron las siguientes respuestas respecto
al bien inmueble a usucapir:

5.1.- La Fiscalia General de la Nacion aseveré que en sus bases de
datos no aparece ningun registro acerca del bien (fl. 130).

5.2.- La Unidad Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas, aseguro que no tiene solicitud de inscripcion del bien objeto de

las pretensiones (fl. 131).

5.3.- La Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital -
UAECD, quien remitio el plano catastral del inmueble objeto de las
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pretensiones y senald el mismo no “se encuentra registrado en los archivos
de predios de la ciudad” (fls. 140 a 142 y 201 a 205).

5.4.- El Instituto Geografico Agustin Codazzi-IGAC remite por
competencia la solicitud a la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital (fls. 152 y 153).

5.5.- Vale la pena precisar que, aunque la Agencia Nacional de Tierras,
indico que el predio a usucapir “podria ser baldio” (fl.150, vuelto), y luego
afirmara que no le corresponde emitir conceptos frente a inmuebles urbanos
(fl. 159), por auto de 12 de mayo de 2018, el Juzgado decidio requerir a la
Alcaldia Mayor de Bogota, para que se pronunciaria al respecto (fl.162),
quien a su vez remitio a diferentes autoridades la solicitud (fl. 170). Por lo
cual:

5.5.1.- La Direccion de Legalizacion y Mejoramiento Integral de
Barrios de la Secretaria de Planeacion emitio los siguientes
pronunciamientos:

Una vez consutad Ha .2 de Datos Geografica Corporativa de la entidad y la prediacion
de la UAECED. .2 pudc datoeminar ‘; e el inmueble de la consulta corresponde al lote 1,
manzana 52, del pi aprobado 1'S271/4-00, del desarrollo La Flora, localidad Usme,
que fi = legalizado me hzrie ja Resowcion No. 420 de 2 de octubre de 1998 (Ver imagen
1).

a) Cuc el inmuaeble no sea imprescrniptible o de propiedad de entidades de derecho
publico de indole disirital, conforme a los articiiios 63, 72, 102 y 332 de la
Constitucion Politica vy, en general. bien cuya posesion, ocupacion o transferencia,
segun ¢l caso, este . ohibida o restringida por normas constitucionales o legales.

Revisada la Base de Dalos Geografica de la enudad, se constaté que el prediong.gs.un
bien de =0 puplico, no hace parte del Sistema Distrilal de Parques (parques de escala
mefropolitana v zonal) y "ampoco se encuentra S!—‘ﬁr“r'lOU como parque vecinal o de barrio.

No obstanie, dado que en el Distrito Capltdl 'a entidad que administra los bienes que

hacen parte del espacio publico y los bienes fiscales, es el Departamento Administrativo
de la Defensoria del Espacio Publico (DADEP); se debera considerar, solicitar la

correspondients cerificacion que determine gque el p]‘Ed.IO en‘consuita esta en el reglstro
imnmobiliario a cargo de dicha enl.ll:lad -_ o & .

B) Que el inmueble objeto ded pr\oceso no s5e enc.uerl:re wubicado en zona declarada
como de alto resgo no mitigable rdennﬁcado =t =1 Plan de Ordemamiento’ Territorial
w» oerr fos instrumentos gue /o da;arrof"‘n b cm‘lp!‘:-zmen:en 5 ] -ﬂr.ueﬂas q’ue se definamn
por estudios geotécnicos gue m‘l‘apts- oﬁt.fu.!mer' -

se comprobd que el’ lr‘l:rnuel:lle de|
(_,— ] = Unda.cu:ln W e gncuentra en_uns Zona
de amenaza por remocidn en masa; (.uTE.‘QQ,I'IEL medla -

B TR -L L '{'E',._. woed
<) En zona o drea protegida, de cmformidad r:orr 1o dfspues(a en la- .l..ey =29 de 1959 w
el Decreto 2372 de 2010 v deméas norrnas qu\e su.sttwyan o mod-‘.ﬁqm _
Revisada la Base de Datos Gengr&flc:a de la Entldad se c:nmp:rcbri que, E:I preduo no se

bica en zona de R wa Forestal Nacuonal yio en: Area Foresial Dristrital, ni en Zonas de
mManejo v Presernvacion Aambiental [{Z7 F-’ﬂu ‘dé cue.rpus de agua, ni en-ninguno -de los
elementos de la Estructura Ecologlca Prmc:pa. deiinidos pcn-r el Dec:reto E:ustrlta,] 90 de
2004, -+ PR T R

. - - . __.. _;. Y

o) En drea de resguardo nm.‘genas o de pmpredad co.lacﬁ..ra de .tas. mmmidades
mregras u otros grupos &tnicos.

En ol suelo urbano del Distrito Caplta.[ no se. encuentran identificadas areas de res-guardﬂ
indigena o de propiedad colectiva de Ias c:cir"-l Jdad\,s ne-gras LTINS giupas ELF_‘IICOS

MNo obstante, la entidad que cerhln,.:- I.a exjslenc
comunidades indigenas, asi como & de pror_'llel:n-al:l cu]ecz:l--r"
etnicos es el Ministerio del |ﬂtEFIO! s

e} En roma de cantera gue haua suf.ﬂdn oL 3
adelante un manafo especial aé rncoinpos;cj’dn gamnarfolo:,;m d-e
habilite para el desarrofio urbano. e

EI predio Nno se encuentra en zona de canlnera: - o - - -
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entidad econémica con radicado No. 2017-01065 instaurada por Ligia Marlen Ariza Velasco contra Carlos Macario
Vicuna y personas indeterminadas que se crean sobre el inmueble a usucapir.

f) Que la construccidn no se enfuenm.' ro:af o parc:aimenre en terrenos afect&dos
por obras publicas, de conform.‘dad con lo’ esmmfﬂmdn en el amcu.'n 37 de la Ley a7
de 1989,

b
El predio en mencidn no se localiza gn zond de réserva parz ia malla vial anerial de la
ciudad, segln la cartografia def Decreto Distrital 190 de 2004 -

5.5.2.- Si bien en forma inicial la Secretaria de Ambiente indico que el
inmueble a usucapir “TIENE AFECTACION TOTAL EN EL AREA PROTEGIDA
DEL POT DENOMINADA PARQUE ECOLOGICO DISTRITAL DE MONTANA
ENTRENUVES CERRO JUAN REY” (fls. 193 a 197).

Lo cierto es que, al remitirse nuevamente los oficios, individualizando
el predio del lote de mayor extension, esa entidad mediante el comunicado
2019ER99884 de 25 de mayo de 2019, aclar6 que el predio identificado con
el CHIP Catastral AAAO145RUHR, no tiene afectacion alguna dentro de la
Estructura Ecologica Principal, como se puede verificar a folio 215 del
plenario.

¢ *n SECRETARIA Dusmmum: AMBIENTE Folios 2 Anexos N )/ﬁb

. A Radicackon 8 X »: 253 onc o F(‘Cha 25-05-201

q J Tercero: 857821 “ ADO VEINT MUNICPA /Z(g
" ‘w" el Dep Radicadora: DIRECCION LEGAL waumr.\ E) “U
O€ BOGOTA O Clase Doc Evieno Tipo Dec O be )

Bogota D.C.

Doctor

EDISON ALIRIO BERNAL SAAVEDRA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL MUNICIPAL

Carrera 10 No. 14 - 33 Piso 08° Edificio HMM

Referencia: Proceso de Pertenencia No, 110014003-024-2017-01065-00
Demandante: Ligia Amrlen Anza Velasco C.C. 51.827.046
Demandado: Carlos Macario Vicuna
Radicado: 2019ER99884

Cordial saludo,

Mediante el presente me permito dar a conocer la respuesta por parte de la Secretaria

Distrital de Ambiente, al oficio 0543 del 08 de abril 2019, en el que se referencia el bien

inmueble pretendido en el litigio con Matricula Inmobiliaria JCS 1095017, Chip Catastral

AAAD145RUHK y Direccion Vial Calle 74 B Sur No, 14 — 87 Este de Bogota D.C

Para poder brindarle una adecuada contestacion al requerimiento, se hizo pertinente acudir

principalmente a la herramienta virtual del Distrito, entendida esta como el Visor Geografico

Ambiental, de la cual se obtuvo la sustracgion de los documentos que acreditan al

inmueble referido como un bien que NO tiene afectacién alguna dentro de la
Estructura Ecologica Principal. ¢

5.5.3.- El Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio
Publico -DADEP aseguré que el publicitado inmueble no se encuentra
incluido como bien de uso publico o fiscal (fls. 181 y 219).

5.5.4.- El Instituto Distrital de Gestion de Riesgo y Cambio Climatico
senalo que el mismo no se encuentra en zona de alto riesgo no mitigable (fl.
218)

5.6. La Alcaldia Local de Usme manifest6 que no encontro
investigacion por infraccion al régimen de obras (fl. 179).

6.- Asi las cosas, en la medida en que con las referidas respuestas se
aclard que el inmueble objeto de las pretensiones no esta inmerso en las
excepciones establecidas en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del articulo 6°
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de la Ley 1561 de 2012, por auto de 4 de septiembre de 2019 se admitio la
demanda, ordenando oficiar a otras autoridades, quienes informaron que:

6.1.-La Personeria de Bogota consider6 que no es competente para
realizar ninguna declaracion (fl. 64).

6.2. La Unidad Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas aseguro que no tiene solicitud de inscripcion del bien objeto de
las pretensiones (fl. 229).

6.3. La Procuraduria General de la Nacion remitio la peticion a la
Personeria de Bogota (fl. 238).

6.4. La Alcaldia Local de Usme indico que el inmueble a usucapir:

Posee un area de terreno de 158.4 m2 y un area de construccion de 133.6 m2 (Datos tomados
del Boletin Catastral No. W-1033064, Anexo 5), posee un destino catastral No. 01 el cual es
“RESIDENCIAL", estrato uno (1) mediante Decreto 394 del 28 de julio de 2017 y es el vigente a
la fecha (Anexo 6 certificado Secretaria Distrital de Planeacion), no se encuentra en zona de
amenaza por inundacién y se encuentra en una zona de amenaza por remocion en masa
categoria media (Anexo 7 certificado Secretaria Distrital de Planeacion).

De conformidad con el Decreto 400 de 25 de septiembre de 2006, reglamentario de la Unidad de

Planeamiento Zonal No. 52 LA FLORA, el cual establecio hechos generadores en la UPZ, el
estudio técnico elaborado por la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital se determino
que el predio en cuestion no registra informacion asociada a participacion en plusvalia (Anexo 8
certificado Secretaria Distrital de Planeacion).

El predio de la consulta se encuentra localizado en la plancha a escala 1:2000 nimero: L90 y no
se encuentra en zona de reserva vial para la malla vial arterial (Anexo 9 certificado Secretaria
Distrital de Planeacion); no se encuentra afectado por corredor ecolégico de ronda o Zona de
Manejo y Preservacion Ambiental (Anexo 10 certificado Secretaria Distrital de Planeacion).

6.4. La Superintendencia de Notariado y Registro refirio que el
inmueble a usucapir no registra anotacion relacionada a medidas de
proteccion, o afectaciones por obra publica, ni procedimiento administrativo
agrario (fl. 294).

Fluye de lo anterior que, se demostro con las respuestas emitidas por
las diferentes entidades administrativas que la presente solicitud de
pertenencia recae sobre un bien legalmente prescriptible.

7.- Referido lo anterior, se debera verificar la plena identificacion del
bien a usucapir, es decir, confrontar la identidad entre el que se pretende
adquirir con aquel poseido. En efecto, en la demanda se solicito la
declaracion de adquisicion del bien inmueble ubicado en el Lote 1 de la
Manzana 36 de la Calle 74 B Sur No. 14-87 Este, Barrio La Flora de Bogota,
que hace parte del predio de mayor extension, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria nimero 50S-1095017, descrito y alinderado en el
siguiente tenor:
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Por el norte: 9,0 metros con la Calle 74 B Sur.

Por el oriente: 18,0 metros con la Carrera 14 A Este.

Por el Sur: 8,6 metros con el predio con nomenclatura KR 14 A ESTE
74 B 15 SUR.

Por el Occidente: 18,0 metros con el predio con nomenclatura CL 74 B
SUR 14 75 ESTE

El bien inmueble antes alinderado tiene un area de 158,4 m2.

Los anteriores linderos fueron verificados en la diligencia de
inspeccion judicial, realizada el dia 2 de diciembre de 2021, la cual fue
acompanada por la perito Monica Galindo.

Asi las cosas, se concluye que la alinderacion que se hizo en la
inspeccion judicial, es coincidente con la senalada en la demanda,
habiéndose verificado la existencia del bien inmueble que se pretende
usucapir. Luego, del desarrollo de la diligencia realizada sobre el bien objeto
de la demanda, meridianamente se puede establecer que existe identidad
entre el bien a usucapir y el bien poseido, por lo que se retine a cabalidad el
requisito adicional para la procedencia de la accion declarativa de
prescripcion.

8.- Luego, conforme a las reglas de la sana critica y la apreciacion
razonada y en conjunto de las pruebas practicadas, queda demostrada la
posesion requerida por la Ley, en cabeza de Ligia Marlen Ariza Velasco para
adquirir por el modo de prescripcion, el derecho de dominio del Lote 1 de la
Manzana 36 de la Calle 74 B Sur No. 14-87 Este, Barrio La Flora de Bogota,
en su totalidad en el presente asunto.

9.- En otro orden, toda vez que la demandante tiene sociedad conyugal
vigente con el senor Edgar Alfonso Sandoval Lopez, como se desprende del
registro civil de matrimonio serial numero 03461762 de la Notaria Segunda
(2) del Circulo de Bogota (fl. 42) y de la declaracion que Ligia Marlen Ariza
Velasco realizo bajo la gravedad de juramento en la audiencia del pasado 2
de diciembre, se hace necesario para este Despacho Judicial de hacer
extensivo el fallo para ambos conyuges, como lo establece el paragrafo
segundo del articulo 2° de la Ley 1561 de 2012, que impone:

“Si uno de los conyuges con sociedad conyugal vigente o comparneros
permanentes con sociedad patrimonial legalmente declarada o
reconocida, accede al proceso especial previsto en la presente ley, el
juez proferira el fallo a favor de ambos cényuges o companeros
permanentes.”

10.- Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veinticuatro Civil

Municipal de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,
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III. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que Ligia Marlen Ariza Velasco de las
condiciones civiles conocidas en autos, e identificada con cédula de
ciudadania 51.827.046 de Bogota y Edgar Alfonso Sandoval Lopez
identificado con la cédula de ciudadania 79.263.788, han adquirido el
derecho de dominio por la via verbal especial de pertenencia, para la
titulacion de propiedad al poseedor material de bienes inmuebles urbanos
de pequena entidad econdmica, sobre el inmueble ubicado en el Lote 1 de
la Manzana 36 de la Calle 74 B Sur No. 14-87 Este, Barrio La Flora de
Bogota, con CHIP Catastral AAAO145RUHR, que hace parte del predio
de mayor extension que se identifica con el folio de matricula inmobiliaria
numero 50S-1095017, junto con sus mejoras y anexidades, cuyos linderos
y demas caracteristicas que lo identifican, quedaron descritas en la
demanda y en este proveido, conforme con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR la protocolizacion de esta decision en una de
las notarias de este circulo, a eleccion y a costa de la demandante, la
expedicion de copia autentica de esta pieza procesal, junto a la constancia
de su ejecutoria, asi como de la inspeccion judicial adelantada en este
asunto; debiendo correr a su cargo con los gastos y derechos notariales y se
cumpla la formalidad de su registro.

TERCERO: Verificado lo anterior, se ORDENA al senor Registrador de
Instrumentos Publicos de esta ciudad - Zona Sur- inscribir la presente
decision en el folio de matricula inmobiliaria de mayor extension 50S-
1095017, y procesa a abrir y/o formar un nuevo numero de folio de
matricula inmobiliaria, exclusivo para el Lote 1 de la Manzana 36 de la
Calle 74 B Sur No. 14-87 Este, Barrio La Flora de Bogota, con CHIP
Catastral AAAO145RUHR.Compulsese a costa de la parte interesada dos
copias autenticadas de la actuacion notarial, para tales efectos.

CUARTO: ORDENAR la cancelacion de la inscripcion de la demanda
registrada en la anotacion 274 del folio de matricula inmobiliaria 50S-
1095017. Oficiese.

QUINTO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.

SEXTO: Una vez se cumpla lo anterior, Archivense las presentes
diligencias, previa las anotaciones del caso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 E| Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Verbal de declaracion de pertenencia
N° 2021-01209
Demandantes: Miryam Pedraza de Garzon y Gildardo Garzon
Garcia.
Demandados: José Leonardo Higuita Zapata y personas
indeterminadas que se crean con derecho.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- La apoderada demandante debera manifestar si los correos
electronicos consignados en el poder y la demanda, coinciden con el inscrito
en el Registro Nacional de Abogados, de acuerdo a lo dispuesto el inciso 2°
del articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2.-Acompane a la demanda el certificado del registrador de
instrumentos publicos a que se refiere la regla 5% del articulo 375 del Codigo
General del Proceso donde se especifique las personas que figuren como
titulares de derechos reales principales sujetos a registro del inmueble a
usucapir con fecha de expedicion no superior a un (1) mes. Obsérvese que
el aportado data el 16 de septiembre de 2021, cuando la demanda se radico
el pasado 29 de noviembre.

3.- Por la misma razon, allegue certificado de tradicion del folio de
matricula inmobiliaria 50S-40245816, con fecha de expedicion no superior
aun (1) mes.

4.- Aunado a los puntos anteriores, de ser el caso, se debera adecuar
el poder y la demanda, convocando a todas las personas que tengan la
titularidad del dominio en el precitado instrumento.

5.- Digitalicese nuevamente el contrato de venta suscrito el 13 de
octubre de 1995, comoquiera que el anexo es ilegible.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. &l secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
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Sucesion No. 2021-01205
Causante: Wilson Andrés Medina Camacho.

En atencion al informe Secretarial que precede, donde se manifesto
“la imposibilidad de anexar la demanda con
radicado 11001311002920210080200, proveniente del Juzgado 29 de
Familia, como quiera que presenta el siguiente error o solicitud de permiso
para poder visualizar el expediente y proceder a su radicacién”. Por lo cual,

se Dispone:
1.- OFICIAR al Juzgado 29 de Familia de Bogota, para que, en el
menor tiempo posible, se sirva remitir a este Estrado Judicial, el archivo

electronico del expediente 2021-00802, junto a los anexos allegados para la
sucesion de Wilson Andrés Medina Camacho

Para el efecto, secretaria libre y diligencie el comunicado respectivo.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. & secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV

Firmado Por:
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Aprehension y Entrega No. 2021-01203

Acreedor: GM Financial Colombia S.A. Compania de
Financiamiento.

Deudora: Edilma Serna.

Revisado el expediente, observa el Despacho que el formulario de
registro de ejecucion del vehiculo de placas DOZ-104 fue inscrito ante
Confecamaras el 3 de junio de 2021, lo que da lugar a la terminacion de la
ejecucion, segun la fecha de radicacion de la solicitud, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 31 del Decreto 400 de 2014, que senala:

“Articulo 31. Formulario de registro de terminacion de la
ejecucion. Sin perjuicio del derecho del acreedor garantizado de
inscribir un formulario de ejecucion en cualquier momento deberd
inscribir un formulario de registro de terminacion de la ejecucion
cuando:(...)

5. No se inicie el procedimiento de ejecucion dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la inscripcion del formulario de ejecucion’.
(Se resalta).

En efecto, la parte actora tenia hasta el 21 de julio de 2021 para
presentar la solicitud de aprehension y entrega, pero la misma fue radicada
hasta el pasado 29 de noviembre, una vez vencido el interregno en
comento.

En consecuencia, se RESUELVE:
1.- RECHAZAR la solicitud de aprehension y entrega presentada por
GM Financial Colombia S.A. Compania de Financiamiento en contra de

Edilma Serna.

2.- Toda vez que la solicitud de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni sus anexos, pues, los
mismos se encuentran fisicamente en poder de la parte.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. & secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Reivindicatorio N° 2021-01201
Demandante: Johan Stik Pareja Parra.
Demandados: Victor Hernan Espinosa Quevedo.

Encontrandose el presente asunto para calificar, observa el Despacho
que la localizacion del inmueble objeto de las pretensiones se encuentra en
el area rural en la vereda Puerto Coécora del municipio de Ibagué,
departamento del Tolima, de acuerdo con el certificado de tradiciéon con folio
de matricula inmobiliaria numero 350-6375.

En este orden de ideas, rapidamente se advierte que el juzgado carece
de competencia segun la regla 7% del articulo 28 del Codigo General del
Proceso, norma que de modo privativo determina la competencia por el
factor territorial en el juez del lugar donde esté ubicado el bien de “los
procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de deslinde y
amojonamiento, expropiacién, servidumbres, posesorios de cualquier
naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de pertenencia y de bienes
vacantes y mostrencos....” (Se resalto)

En consecuencia, se concluye que quien debe conocer de la presente
contienda es el Juez Civil Municipal de esa localidad.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO, por falta de competencia
territorial, la presente demanda, con estribo en la regla 7% del articulo 28
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: REMITIR la demanda y sus anexos al Juez Civil
Municipal de ciudad de Ibagué Tolima- Oficina Judicial de Reparto

respectiva-, para lo de su cargo. Oficiese.

TERCERO: Déjense las anotaciones y constancias del caso.
NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P,
Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2021-01199
Demandante: Banco de Bogota.
Demandado: John Alexander Gomez Ortiz.

Presentada la demanda en debida forma, comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de la misma y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424, 430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. - Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de
menor cuantia a favor del Banco de Bogota contra John Alexander Gomez
Ortiz, por las siguientes sumas de dinero contenidas en el pagaré numero
79733321:

1.- $133.848.734,00 M/Cte., correspondiente al capital insoluto.

2.- Por los intereses de mora del capital descrito en el numeral 2.-
, liquidados a la tasa equivalente a una y media veces el interés bancario
corriente certificado por la Superintendencia Financiera (Art. 111 de la Ley
510/99), desde el 21 de septiembre de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (articulo 431 del Codigo General del Proceso), o en su defecto,
con cinco (5) dias mas para contestar la demanda y proponer excepciones
(art. 442-1 ejusdem).

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlos al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

CUARTO. - Se le reconoce personeria a la abogada Elizabeth
Torcoroma Santiago Arenas, como apoderada especial del ente demandante,
en los términos del poder aportado. (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 i secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso: Aprehension y Entrega No 2021-01198
Demandante (s): GM Financial Colombia S.A. Compania de
Financiamiento.

Demandado (s): Harley Anibal Alba Fonseca.

De conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de
2013, en concordancia con los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4.2.70 del
Decreto 1835 de 2015, el juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega del vehiculo
identificado con la placa GTM-201 a favor de GM Financial Colombia S.A.
Compaiiia de Financiamiento contra Harley Anibal Alba Fonseca.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el original del oficio expedido por esta agencia
judicial y seguidamente ponerlo a disposicion del acreedor garantizado las
direcciones registradas en el escrito de solicitud. Esta advertencia
debera colocarse en el documento dirigido a dicha entidad.

3.- Se le reconoce personeria al abogado José Ivan Suarez Escamilla
como apoderado del ente demandante, en los términos del poder aportado
(Arts. 74 y 75.del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (1)

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.
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LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Verbal de resolucion de escritura pablica
No. 2021-01197
Demandante: Amanda Cardenas Wilchez y Pedro Fidel
Cardenas Wilches.
Demandado: Eccelino Cardenas Wilches.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- Allegue nuevo poder especial donde se determine con precision lo
que se pretende en el proceso. Al respecto, la parte actora debe tener en
cuenta que el mandato aportado, se otorgd para “el pago del precio de la
venta del apartamento 207, etapa C, bloque 6 ubicado en la Av. Primera de
Mayo No. 35 B 06 Sur”, sin embargo, se solicité se “declare resuelto o nulo
la escritura publica 3419 del 24 de junio del 2013, notaria 68 del circulo de
Bogota y vuelvan las cosas al estado inicial.”

Adicionalmente, se debera senalar expresamente, la direccion de
correo electronico del abogado demandante, y si ese medio coincide con el
inscrito en el Registro Nacional de Abogados, de acuerdo a lo dispuesto el
inciso 2° del articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2.- Senale los numeros de identificacion de los demandantes, teniendo
en cuenta que en el escrito introductorio no aparece cumplida esta exigencia
estatuida en el numeral 2° del articulo 82 Codigo General del Proceso.

3.- Incluya en los hechos de la demanda la participacion que tuvo
Hilda Alcira Cardenas Wilches en la venta que se pretende rescindir.

4.- Ajuste en los hechos y pretensiones de la demanda la inscripcion
que se realizo de la escritura publica 3419 del 24 de junio del 2013 de la
Notaria 68 del Circulo de Bogota en la Oficina de Instrumentos Publicos,
asi:

5.- Realice juramento estimatorio respecto a las pretensiones,
estimando y discriminando razonadamente bajo juramento cada uno de sus
conceptos a indemnizar de conformidad con lo previsto en el 1613 del Coédigo
Civil y el articulo 206 del Codigo General del Proceso, indicando cuales de



los perjuicios materiales reclamados corresponden a dano emergente, y
cuales a lucro cesante. (Articulo 82, numeral 7° del C.G. del P.)

6.- Adjunte avaluo del inmueble objeto de las pretensiones para el ano
2021.

7.- Aporte certificado de tradicion de los inmuebles distinguidos con
los folios de matricula inmobiliaria 50S-40241873 y 50S-40241905, con
vigencia de expedicion no mayor a un (1) mes.

Digitalicese el aludido instrumento en un so6lo archivo PDF, en orden
cronologico y donde se verifique en forma completa cada hoja.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

2021-01197
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

16 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso Ejecutivo para la efectividad de la Garantia Real

No 2021-01195.

Demandante: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A.
“BBVA COLOMBIA S.A.”

Demandadas: Katherine Cartagena Quintero y Stephanie Rose
Cartagena Quintero.

Presentada la demanda en debida forma y comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de los arts. 422, 424, 430 en
armonia con el art. 468 del C. G. del P., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. Librar orden de pago por la via ejecutiva para la efectividad
de la garantia real de menor cuantia a favor del Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria Colombia S.A. “BBVA COLOMBIA S.A.” en contra de
Katherine Cartagena Quintero y Stephanie Rose Cartagena Quintero,
por las siguientes sumas de dinero incorporadas en el pagaré numero
01307449600666546:

1.- Por las siguientes cuotas vencidas, junto con sus intereses de plazo
a la tasa solicitada en la demanda, siempre que no supere los limites
establecidos por la Resolucion No. 20 del 22 de diciembre de 2000, proferida
por la Junta Directiva del Banco de la Republica y por la sentencia C-955
del 26 de Julio de 2000, proferida por la Honorable Corte Constitucional, en
las cuales se establecieron los limites maximos de intereses remuneratorios
para créditos esta clase:

FECHA CAPITAL INTERES

DE CUOTA CUOTA DE PLAZO
30/05/2021 $ 904.974,00 $ 407.556,10
30/06/2021 3 910.796,00 3 640.069,50
30/07/2021 3 916.655,00 3 634.210,10
30/08/2021 3 922.552,00 3 628.313,00
TOTALES $ 3.654.977,00 $ 2.310.148,70

2.- Por los intereses de mora de cada una de las cuotas de capital que
se relacion en el numeral anterior, desde la fecha de exigibilidad de cada
instalamento y hasta que se efectiie el pago total de la obligacion, liquidados
a la tasa del 14.985 % efectivo anual, siempre y cuando no supere los
limites legales que certifique la Superintendencia Financiera para cada
periodo, caso en el cual se liquidaran a esta ultima.

3.- $96.743.900,00 por concepto de capital acelerado incorporado
en el pagaré 01307449600666546.

Sobre costas se resolvera oportunamente.



SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Coédigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, indicandole que cuenta con el
término de cinco (05) dias constados a partir de la notificacion para que
cancele las sumas anteriores o en su defecto, con diez (10) dias para contestar
la demanda y proponer excepciones.

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlo al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

CUARTO. - Se le reconoce personeria a la abogada Leidy Andrea
Torres Avila, apoderada judicial de Inversionistas Estratégicos S.A.S.-
INVERST S.A.S., quien a su vez es apoderada especial de la parte actora, en
los términos y para los efectos de los mandatos aportados. (Arts. 74 y 75 del
C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

2021-01195

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P
Prueba anticipada No. 2021-01193
Interrogatorio de parte con reconocimiento de documentos
Solicitante: Jorge Alberto Arévalo Almendrales
Absolvente: Piedad Paternina.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- El apoderado actor debera senalar expresamente si, los correos
electronicos descritos en el poder, coinciden con el inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, de acuerdo a lo dispuesto el inciso 2° del articulo 5
del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2.- Especifique si la prueba anticipada también incluye el
reconocimiento de documentos, en caso positivo, debera aportar los
instrumentos que se pretenden verificar.

3.- Aporte las pruebas de registro civil pertinentes, de defuncion de
Alfredo Arévalo Cortés (q.e.p.d.), y de nacimiento Jorge Alberto Arévalo
Almendrales (inc. 2° del art. 85 del C. G. del P.).

4.- Relate en forma breve los hechos que motivaron la prueba
anticipada (Articulo 82, numeral 5° del C. G. del P.).

5.- Acredite el envio de la prueba y sus anexos a la convocado, por
medio de correo certificado, como lo impone el inciso 4 del articulo 6 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. &l secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo para la efectividad de la Garantia Real
No. 2021-01191
Demandante: Titularizadora Colombiana S.A. Hitos
Demandados: Luz Mery Cante Munoz y José Eduardo
Hernandez Rodriguez.

Presentada la demanda en debida forma y comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de los arts. 422, 424, 430 en
armonia con el art. 468 del C. G. del P., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. Librar orden de pago por la via ejecutiva para efectividad de
garantia real de menor cuantia a favor de Titularizadora Colombiana S.A.
Hitos (endosataria y cesionaria de Banco Davivienda S.A.) en contra de Luz
Mery Cante Muiioz y José Eduardo Hernandez Rodriguez, por las
siguientes sumas de dinero incorporadas en el pagaré numero
05700005000619511:

1.- Por las siguientes cuotas vencidas, junto con sus intereses de plazo
a la tasa solicitada en la demanda, siempre que no supere los limites
establecidos por la Resolucion No. 20 del 22 de diciembre de 2000, proferida
por la Junta Directiva del Banco de la Republica y por la sentencia C-955
del 26 de Julio de 2000, proferida por la Honorable Corte Constitucional, en
las cuales se establecieron los limites maximos de intereses remuneratorios
para créditos esta clase:

FECHA DE VALOR VALOR INTERESES DE
CUOTA CUOTA UVR CUOTA PESOS PLAZO
11/06/2021 1383,7418 3 397.966,77 $ 353.875,53
11/07/2021 1395,5134 $ 401.352,31 $ 350.489,88
11/08/2021 1407,3852 $ 404.766,66 $ 347.075,61
11/09/2021 1419,3580 $ 408.210,06 $ 343.632,21
$ $
$ $

11/10/2021 1431,4326 411.682,74 340.159,51
TOTALES 7037,4310 2.023.978,54 1.735.232,74

2.- Por los intereses moratorios sobre las cuotas en mora, desde que
cada instalamento se hizo exigible y hasta que se efectiie el pago total de la
obligacion, liquidados a la tasa del 16,05% efectivo anual, siempre y cuando
no supere los limites legales que certifique la Superintendencia Financiera
para cada periodo, caso en el cual se liquidaran a esta ultima.

3.- 157.250,9786 UVR, por concepto de capital acelerado
incorporado en el pagaré 05700005000619511 equivalente a la suma de
$45.209.074,53 M/Cte., al 8 de noviembre de 2021.



4.- Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior (3.-), desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que se
efectiie el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa del 16,05% efectivo
anual, siempre y cuando no supere los limites legales que certifique la
Superintendencia Financiera para cada periodo, caso en el cual se
liquidaran a esta ultima.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, indicandole que cuenta con el
término de cinco (05) dias constados a partir de la notificacion para que
cancele las sumas anteriores o en su defecto, con diez (10) dias para contestar
la demanda y proponer excepciones.

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlo al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

CUARTO. - Se le reconoce personeria a la abogada Gloria Judith
Santana Rodriguez, como apoderada de la entidad demandante, en los
términos del mandato aportado (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2021-01191

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Aprehension y Entrega No 2021-01190
Demandante (s): Banco Finandina.
Demandado (s): Deisy Yanira Herrera Torres.

De conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de
2013, en concordancia con los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4:2.70 del
Decreto 1835 de 2015, el juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega del vehiculo
identificado con la placa MJX-626 a favor de Banco Finandina contra
Deisy Yanira Herrera Torres.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional uUnicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el original del oficio expedido por esta agencia
judicial y seguidamente ponerlo_a disposicion del acreedor garantizado las
direcciones registradas en el escrito de solicitud. Esta advertencia
debera colocarse en el documento dirigido a dicha entidad.

3.- Se le reconoce personeria a la abogada Linda Loreinys Pérez
Martinez como apoderado.del ente demandante, en los términos del poder
aportado (Arts. 74y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (1)

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021, El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR

Firmado Por:




Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
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Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2021-01188
Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA.
Demandada: Marelby Arleth Tijo Ibanez.

Comoquiera que la demanda reune los requisitos legales y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., por consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de menor cuantia
a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA contra
Marelby Arleth Tijo Ibafez por las siguientes sumas de dinero:

1.$ 43.215.802 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagarée NO 1539852.

2. Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), sobre el capital indicado en el
numeral primero, desde la fecha de presentacion de la demanda, es
decir, 25 de noviembre de 2021 y hasta que se verifique el pago total de
la obligacion (Modificado en aplicacion al articulo 430 del C. G. del P.).

Sobre costas se resolvera oportunamente.

3. NOTIFIQUESE este auto personalmente de conformidad a las
exigencias de los articulos 290, 291, 292 del Codigo General del Proceso o
el Decreto 806 de 2020 (caso en el cual debera acreditar el envié de todos
los anexos y adicionalmente aportar la constancia de recibido y lectura del
mensaje de datos enviado a la parte demandada).

4.- Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte
demandada dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este
auto personalmente (art. 431 ibidem) o en su defecto, con cinco (5) dias mas
para contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1
ejusdem).

Se ADIVIERTE a la entidad ejecutante que debera conservar bajo
su poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de
allegarlo al Despacho en el momento que éste asi lo requiera.



Se le reconoce personeria a la abogada Carolina Abello Otalora, como
apoderada del ente demandante, en los términos del poder aportado (arts.
74 y 75 ibidem).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2021-01188

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Aprehension y Entrega N° 2021-01187
Demandante: Finanzauto S.A.
Demandado: Claudia Beatriz Lopez Lozano.

Presentada en debida forma la solicitud y de conformidad con lo
establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con
los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015, el
Juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega del vehiculo
identificado con la placa DOY-788 a favor de Finanzauto S.A. y en contra
de Claudia Beatriz Lopez Lozano.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el oficio expedido por esta agencia judicial, y
seguidamente ponerlo a disposicion de la entidad acreedora en los
parqueaderos enunciados en la solicitud. Esta advertencia debera colocarse
en el documento dirigido a dicha entidad.

Librese el oficio correspondiente informando lo aqui dispuesto y
remitase en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020 al correo mebog.sijin-radic@policia.gov.co.

3.- Se ADVIERTE a la entidad solicitante que debera conservar bajo
su poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de
allegarlos al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

4.- Se le reconoce personeria al abogado Sergio Felipe Baquero
Baquero, como apoderado del ente demandante, en los términos del
mandato conferido (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 &l secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2021-01186
Demandante: Andrés Felipe Montoya Tiuso.
Demandada: José Antonio Paez Tovar.

Comoquiera que la demanda reune los requisitos legales y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., por consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de menor cuantia
a favor de Andrés Felipe Montoya Tiuso contra José Antonio Paez Tovar
por las siguientes sumas de dinero:

1. $ 80.000.000 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en la
letra de cambio suscrita el 6 de junio de 2019.

2. Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), sobre el capital indicado en el
numeral primero, desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, es decir, 6 de julio de 2019 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion (Modificado en aplicacion al articulo 430 del C. G. del
P.).

Sobre costas se resolvera oportunamente.

3. NOTIFIQUESE este auto personalmente de conformidad a las
exigencias de los articulos 290, 291, 292 del Cédigo General del Proceso o
el Decreto 806 de 2020 (caso en el cual debera acreditar el envio de todos
los anexos y adicionalmente aportar la constancia de recibido y lectura del
mensaje de datos enviado a la parte demandada).

4.- Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte
demandada dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este
auto personalmente (art. 431 ibidem) o en su defecto, con cinco (5) dias mas
para contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1
ejusdem).

Se ADIVIERTE a la parte ejecutante que debera conservar bajo su
poder el original de los documentos base de la acciéon, a efectos de
allegarlo al Despacho en el momento que éste asi lo requiera.



Se le reconoce personeria al abogado Orestes Guarin Riveros, como
apoderado del ente demandante, en los términos del poder aportado (arts.
74 y 75 ibidem).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2021-01186

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2021-01185

Demandantes: Blanca Lilia Paez de Olivera y Tatiana Astrid
Olivera Paez.

Demandadas: Silvia Teotiste Mosquera Garcia, Carmen
Anuncia Pena Garcia y Yolanda Maria Torres
Arenas.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- Adecue la pretension tercera relacionada a la clausula penal,
comoquiera que contrario a lo solicitado, la misma se pacté sobre seis
salarios minimos mensuales vigentes y no por seis canones de
arrendamiento, asi:

%0y & oo cusles renunocia(r) EL (LOS) ARRENDATARIONS). DECIMA SEGUNDA. - CLAUSULA PENAL: El incumplimiento por parte de
EL(LOS)ARRENOATARWQJ!‘OJiND i 1as objgaciones de oate contralo, o (s) constiuird (n) dewdor
sumede 218 slacigd Amod ( )oitiaeios min
vigertes & i focha del incumplimiento, a thulo § p“ 1, 8in menoscaba del cobroda L fents y de os parjuivion que putieron ocasionarsa J

A& '_ht!.] Obra parte por la

l
|

oo consecuenda da incunpleno. DECIMA YERCERA - TERMINACION Y PRORROG 70: £l prosente contat
 por ol vencimisrito del Mrmino estipuac, Novebstarts, koo contratantts por miya Broftigarto por un pardodo
A Indeal i v o ne

2.- Especifique en los hechos y pretensiones de la demanda, la forma
en que se discriminé el abono de $2.000.000 realizado en junio de 2021,
enunciado en el comunicado dirigidos a las arrendatarias con fecha 22 de
septiembre de 2021.

3.- La apoderada demandante debera manifestar si el correo
electronico enunciado en el poder y la demanda, coinciden con los inscritos
en el Registro Nacional de Abogados, de acuerdo a lo dispuesto el inciso 2°
del articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

4.- Especifique si el correo electronico de la convocada Silvia Teotiste
Mosquera Garcia, suministrado en el escrito de demanda, corresponde al
por ella utilizado, como se obtuvo el mismo, y de ser el caso, se deberan
aportar las evidencias sobre notificaciones efectuadas con esos medios,
conforme a lo impuesto en el inciso 2 del articulo 8 ibidem.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2021-01185



* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

16 de diciembre de 2021, El secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2021-01184
Demandante: Banco de Bogota S.A.
Demandada: Luis Alfredo Reyes Peralta.

Comoquiera que la demanda reune los requisitos legales y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., por consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de menor cuantia
a favor de Banco de Bogota S.A contra Luis Alfredo Reyes Peralta por las
siguientes sumas de dinero:

1.$ 70.933.757 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagaré No 79828596.

2. Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley-510/99), sobre el capital indicado en el
numeral primero, desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, es decir, 27 de octubre de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

3. NOTIFIQUESE este auto personalmente de conformidad a las
exigencias de los articulos 290, 291, 292 del Codigo General del Proceso o
el Decreto 806 de 2020 (caso en el cual debera acreditar el envié de todos
los anexos y adicionalmente aportar la constancia de recibido y lectura del
mensaje de datos enviado a la parte demandada).

4.-~Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte
demandada dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este
auto personalmente (art. 431 ibidem) o en su defecto, con cinco (5) dias mas
para contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1
ejusdem).

Se ADIVIERTE a la entidad ejecutante que debera conservar bajo
su poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de
allegarlo al Despacho en el momento que éste asi lo requiera.



Se le reconoce personeria a la abogada Yolima Bermudez Pinto, como
apoderado del ente demandante, en los términos del poder aportado (arts.
74 y 75 ibidem).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),
DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ

JUEZ
2021-01184

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo quirografario No. 2021-01183
Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandado: Alfredo Equilio Ruiz Guzman.

Presentada la demanda en debida forma, comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de la misma y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424, 430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. - Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de
menor cuantia a favor del Banco Finandina S.A. contra Alfredo Equilio
Ruiz Guzman, por las siguientes sumas de dinero incorporadas en el pagaré
numero 1150458483:

1.- $26.884.267,00 M/Cte., correspondiente al capital vencido
contenido en el instrumento cambiario.

2.- $11.110.925,00 M/Cte., correspondiente a otras obligaciones
incorporadas en el pagaré objeto de recaudo

3.- Por los intereses de mora del capital descrito en el numeral 1.-,
liquidados a la tasa equivalente a una y media veces el interés bancario
corriente certificado por la Superintendencia Financiera (Art. 111 de la Ley
510/99), desde el 28 de septiembre de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (articulo 431 del Codigo General del Proceso), o en su defecto,
con cinco (5) dias mas para contestar la demanda y proponer excepciones
(art. 442-1 ejusdem).

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlo al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.



CUARTO. - Se le reconoce personeria al abogado Gerardo Alexis
Pinzon Rivera, como apoderado del ente demandante, en los términos del
poder aportado (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),
DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ

JUEZ
2021-01183

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. £l Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo quirografario No. 2021-01183
Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandado: Alfredo Equilio Ruiz Guzman.

De conformidad con lo normado por el articulo 599 del Coédigo
General del Proceso, el Juzgado DECRETA:

1.- El embargo y retencion de dineros que, en cuentas corrientes, de
ahorros, CDT'S, encargos fiduciarios o cualquier otra clase de depoésito
obren o lleguen a consignarse a nombre del demandado Alfredo Equilio Ruiz
Guzman en las entidades relacionadas en el escrito de medidas cautelares.
La anterior medida se limita a la suma de $57.000.000 M/ Cte.

Librense los oficios correspondientes informando lo aqui dispuesto,
haciendo las advertencias previstas en el articulo 593 ibidem, y remitanse
en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020.

Informesele a las entidades que deberan abstenerse de practicar las
medidas cautelares aqui dispuestas en caso de ser cuentas inembargables,
es decir cuentas que se alimenten de recursos del sistema general de
particiones del Presupuesto Nacional o manejen recursos con destinacion
especifica a la Seguridad Social. De igual manera deben respetar los limites
de inembargabilidad establecidos por la Superfinanciera.

2.- OFICIAR a Compensar EPS para que en el término de diez (10)
dias contados a partir de su enteramiento, informe luego de realizar la
busqueda correspondiente, los datos del demandado Alfredo Equilio Ruiz
Guzman, que sirvan para verificar quien es su empleador. Para tal efecto,
Secretaria libre y diligencie el oficio correspondiente.

3.- Para la notificacion de este proveido, Secretaria tenga en cuenta lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020, donde se prohibe la insercion en el estado electronico de
autos donde se decreten medidas cautelares, entre otros.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (3),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO
No Hoy 13 de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso aprehension y Entrega N° 2021-01182
Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandada: Guillermo Eduardo Gonzalez Amaya

En los términos del articulo 90 del Codigo General del Proceso, se
INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- El apoderado actor, debera remitir nuevo poder especial en el que
se indique expresamente la direccion de su correo electronico 'y a su vez,
manifestar si ese medio de comunicacion coincide con el inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, de acuerdo con lo dispuesto el inciso 2° del articulo 5
del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2.- Especifique si el correo electronico del convocado Guillermo
Eduardo Gonzdlez Amaya suministrado en el escrito de demanda
corresponde al utilizado por €él, y como se obtuvo el mismo, conforme a lo
impuesto en el inciso 2 del articulo 8 ibidem.3.-

3.- Indique la fecha.de causacion de los intereses de plazo contenidos
en el pagare No 1150615223.

4.- Aporte nota devigencia de la escritura publica No 2057, habida
cuenta que la allegada data del 21 de julio de esta anualidad.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.
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Meia

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P,
Proceso: Ejecutivo N° 2021-01181
Demandante: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A.
Demandado: Carlos Alberto Molina Castaneda.

Presentada la demanda en debida forma, comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de la misma y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422,424, 430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. - Librar orden de pago por la via ejecutiva de menor cuantia
a favor del Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. contra Carlos
Alberto Molina Castaneda, por las siguientes sumas de dinero incorporadas
en el pagaré numero 01589614864534:

1.- $79.278.926,00 M/cte, por concepto del capital vencido y no
pagado.

2.- $9.097.260,00 M/Cte., correspondiente a los intereses
incorporados en el pagaré objeto de recaudo.

3.- Por los intereses de mora sobre el capital vencido relacionado en
el numeral 1.-, liquidados a la tasa equivalente a una y media veces el
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera
(Art. 111 de la Ley 510/99), desde la fecha de presentacion de la demanda
y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (articulo 431 del Codigo General del Proceso), o en su defecto,
con cinco (5) dias mas para contestar la demanda y proponer excepciones
(art. 442-1 ejusdem).

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlos al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.



CUARTO. - Se le reconoce personeria a la abogada Esmeralda Pardo
Corredor, como apoderada del ente demandante, en los términos del poder
aportado. (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

2021-01181
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo quirografario N° 2021-01179.
Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A.
Demandado: Urias Humberto Caicedo Romero.

Presentada la demanda en debida forma, comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de la misma y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. - Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de
menor cuantia a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A.
AECSA contra Urias Humberto Caicedo Romero, por las siguientes sumas
de dinero incorporadas en el pagaré numero 3943786:

1.- $ 84,501,082,00 M/cte., por concepto del capital vencido y no
pagado.

2.- Por los intereses de mora sobre el capital vencido relacionado en
el numeral anterior, liquidados a la tasa equivalente a una y media veces el
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera
(Art. 111 de la Ley 510/99), desde la fecha de presentacion de la demanda
y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (articulo 431 del Codigo General del Proceso), o en su defecto,
con cinco (5) dias mas para contestar la demanda y proponer excepciones
(art. 442-1 ejusdem).

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlo al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.



CUARTO. - Se le reconoce personeria a la abogada Carolina Abello
Otalora, como apoderada representante legal del ente demandante. (Arts. 74
y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

2021-01179
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

15 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2021-1178
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandada: Jennifer Jiménez Penalosa.

Comogquiera que la demanda reune los requisitos legales y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422,424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., por consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de:menor cuantia
a favor de Bancolombia S.A., contra Jennifer Jiménez Penalosa por las
siguientes sumas de dinero:

PAGARE No 3778155014961052

1.- $8.146.549 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagaré No 3778155014961052, aportado como base de esta accion.

2.- Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), sobre el capital indicado en el
numeral primero, desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, es decir, 5 de octubre de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion:

PAGARE SIN NUMERO SUSCRITO EL 11/11/2016

3.- $35.434.859 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en
el pagaré sin numero suscrito el 11/11/2016 aportado como base de esta
accion.

4.- Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una
y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), sobre el capital
indicado en el numeral tercero, desde el dia siguiente en que se hizo
exigible la obligacion, es decir, 16 de octubre de 2021 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

13.- NOTIFIQUESE este auto personalmente de conformidad a las
exigencias de los articulos 290, 291, 292 del Codigo General del Proceso o
el Decreto 806 de 2020 (caso en el cual debera aportar la constancia de
recibido y lectura del mensaje de datos enviado a la parte demandada).



Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte demandada
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (art. 431 ibidem) o en su defecto, con cinco (5) dias mas para
contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1 ejusdem,).

Se ADIVIERTE a la entidad ejecutante que debera conservar bajo
su poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de
allegarlo al Despacho en el momento que éste asi lo requiera.

Se le reconoce personeria a la abogada Liseth Tatiana Duarte Ayala
como apoderada del ente demandante, en los términos del poder aportado
(arts. 74 y 75 ibidem).

NOTIFIQUESE (2),
DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ

JUEZ
2021-01178

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.
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BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Entrega No 2021-01175
Arrendador: Miguel Antonio Duque Herrera.
Arrendatario: Diego Alejandro Cruz Rodriguez.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.-Aporte documento idoneo donde se acredite que, Diego Alejandro
Cruz Rodriguez le otorgo poder a José Gabriel Cruz Corzo para suscribir el
acuerdo de conciliacion numero 1602-2027 de 25 de agosto de 2021.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
15 de diciembre de 2021, i secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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Juez
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BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2021-01176
Demandante: GNB Sudameris S.A.
Demandada: Lucia Mayerly Borda Pulido.

Comoquiera que la demanda reune los requisitos legales y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., por consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de menor cuantia
a favor de GNB Sudameris S.A., contra Lucia Mayerly Borda Pulido por las
siguientes sumas de dinero:

1.$ 35.112.880 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagaré No 106270283.

2. Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley-510/99), sobre el capital indicado en el
numeral primero, desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, es decir, 31 de agosto de 2021 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

3. NOTIFIQUESE este auto personalmente de conformidad a las
exigencias de los articulos 290, 291, 292 del Codigo General del Proceso o
el Decreto 806 de 2020 (caso en el cual debera acreditar el envié de todos
los anexos y adicionalmente aportar la constancia de recibido y lectura del
mensaje de datos enviado a la parte demandada).

4.-~Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte
demandada dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este
auto personalmente (art. 431 ibidem) o en su defecto, con cinco (5) dias mas
para contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1
ejusdem).

Se ADIVIERTE a la entidad ejecutante que debera conservar bajo
su poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de
allegarlo al Despacho en el momento que éste asi lo requiera.



Se le reconoce personeria a la abogada Carolina Abello Otalora, como
apoderado del ente demandante, en los términos del poder aportado (arts.
74 y 75 ibidem).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),
DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ

JUEZ
2021-01176

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR

Firmado Por:




Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fd216068f82bfacd274a90a8e49d0e8e992e812c0d13cfe9802456a901a4a0d7
Documento generado en 14/12/2021 10:49:49 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ju
WA Brg,

;“‘Pﬂ;
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Aprehension y Entrega N° 2021-01175
Demandante: Banco de Occidente S.A.
Deudor: Carlos Mario Lopez Payares.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- Anexe formulario de inscripciéon inicial sobre la garantia
mobiliaria ante Confecamaras del vehiculo de placas RJT-189.

2.- Maria Elena Ramon Echavarria debera manifestar si el correo
electronico enunciado en el poder y la demanda, coincide con el inscrito en
el Registro Nacional de Abogados, de acuerdo a lo dispuesto el inciso 2° del
articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

3.- Especifique si el correo electronico del convocado, suministrado en
el escrito de demanda, corresponde al por el utilizado, y como se obtuvo el
mismo, y de ser el caso, se deberan aportar las evidencias sobre
notificaciones efectuadas con ese medio, conforme a lo impuesto en el inciso
2 del articulo 8 ibidem.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
15 de diciembre de 2021. &l secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 de 2012 (C. G. del P.)
Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2021-01174
Demandante: Matilde Gutiérrez Bello.
Demandado: Adolfo Gutiérrez Bello.

En los términos del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se
INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- Aporte promesa de compraventa de data 28 de marzo de 2016,
copia de la escritura publica No 396 y certificado de tradicion del folio de
matricula No 176-485, con fecha de expedicion inferior a un mes.

2.- Allegue mandato especial para actuar en la presente demanda, con
las formalidades del articulo 74 del Codigo General del Proceso y del Decreto
806 de 2020, comoquiera que el mismo no fue adjuntado.

3.- En aplicacion al articulo 1600 del Coédigo Civil, excluyase las
pretensiones frente a los intereses moratorios o clausula penal.

4.- Aclare el hecho primero, indicando que relacion tiene en este
asunto Luis Alfredo Gutiérrez Bello.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR
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LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Ejecutivo quirografario No. 2021-01165
Demandante: Deidir Alexander Munoz Truyjillo.
Demandada: Global de Muebles Industriales S.A.S.

Revisado el expediente, observa el Despacho que, a la luz del articulo
306 del Codigo General del Proceso, no es competente para conocer el
asunto de la referencia, comoquiera que establece que:

“Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega
de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante
el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuaciéon y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la
solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en
la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas,
sin que sea necesario, para iniciar la ejecucién, esperar a que se surta el
tramite anterior.”

En efecto, la demanda se soporta en el cumplimiento de la sentencia
de 29 de septiembre de 2021 emitida por el Juzgado 20 de Pequenas Causas
y Competencia Multiple de Bogota, siendo entonces procedente que siga en
su conocimiento.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda, por falta de
competencia.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez se encuentre en firme el
presente auto, REMITASE la demanda y sus anexos al Juzgado 20 de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota, por intermedio de la
oficina judicial (reparto) para su conocimiento.

TERCERO: Déjense las anotaciones y constancias del caso.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ



Proceso No. 2021-01173

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

15 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Verbal de resolucion de contrato de compraventa
No. 2021-01171
Demandante: José Vicente Canon Canon.
Demandado: José Antonio Amado Vargas.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- El abogado accionante debera manifestar si los correos
electronicos consignados en el poder y la demanda, coinciden con el inscrito
en el Registro Nacional de Abogados, de acuerdo a lo dispuesto el inciso 2°
del articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2.- Indique si el correo electronico del convocado, corresponde al por
€l utilizado, como se obtuvo el mismo, y de ser el caso, se debera aportar las
evidencias sobre notificaciones efectuadas con ese medio, conforme a lo
impuesto en el inciso 2 del articulo 8 ibidem.

3.- Seniale el numero de cédula y domicilio del demandante, asi como
la identificacion del convocado, teniendo en cuenta que en el escrito
introductorio no aparecen cumplidas estas exigencias estatuidas en el
numeral 2° del articulo 82 Codigo General del Proceso.

4.- Adjunte avaluo del inmueble objeto de las pretensiones para el ano
2021.

5.- Aporte certificado de tradicion del inmueble distinguido con el folio
de matricula inmobiliaria 50S40337955, con vigencia de expedicion no
mayor a un (1) mes.

6.- Adecue las pretensiones de la demanda, ajustandolas a nuestro
ordenamiento  sustancial civil, clasificandolas en  principales,
consecuenciales y/o subsidiarias, segun corresponda. (Articulo 82,
numeral 4° del C.G. del P.).

7.- Aporte conciliacion extrajudicial en derecho respecto de los hechos
narrados, toda vez que es un requisito de procedibilidad para acudir ante la
jurisdiccion civil, de conformidad con lo establecido en el articulo 38 de la
Ley 640 de 2001, modificado por el articulo 621 del Codigo General del
Proceso.



8.- Acredite el envio de la demanda y sus anexos por correo electréonico
al demandado, como lo impone el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

2021-01171
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

16 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Aprehension y Entrega No. 2021-01167
Acreedor: R.C.I. Colombia S.A. Compania de Financiamiento
Deudora: Ana Maria Hernandez Montenegro.

Presentada en debida forma la solicitud y de conformidad con lo
establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con
los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015, el
Juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega del vehiculo
identificado con la placa GMR-741 a favor de R.C.I. Colombia S.A.
Compaiia de Financiamiento y en contra de Ana Maria Hernandez
Montenegro.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el oficio expedido por esta agencia judicial, y
seguidamente ponerlo a disposicion de la entidad acreedora en los
parqueaderos “Captucol a nivel Nacional, SIA servicios integrados automotriz
S.A.S. y en los concesionarios de la Marca Renault.”l. Esta advertencia
debera colocarse en el documento dirigido a dicha entidad.

Librese el oficio correspondiente informando lo aqui dispuesto y
remitase en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020 al correo mebog.sijin-radic@policia.gov.co.

3.- Se ADVIERTE a la entidad solicitante que debera conservar bajo
su poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de
allegarlos al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

4.- Se le reconoce personeria a la abogada Carolina Abello Otalora,
como apoderada del ente demandante, en los términos del mandato
conferido (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
15 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV

1 Parqueaderos sefialados por R.C.I. Colombia S.A. Compaiia de Financiamiento en la solicitud.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Ejecutivo quirografario No. 2021-01165
Demandante: Elizabeth Cubillos Romero.

Demandada: Cooperativa Multiactiva de Activos y Finanzas -
COOAFIN

Revisado el expediente, observa el Despacho que, de conformidad con
lo establecido en el Acuerdo PCSJ18-11068 de 27 de julio de 2018 del
Consejo Superior de la Judicatura, no es competente para conocer el asunto
de la referencia, en razon del factor objetivo de la cuantia, por lo que se
impone su rechazo.

En efecto, el paragrafo del articulo 17 del Coédigo General del Proceso,
senala que cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas causas y
competencia multiple, corresponderan a estos los asuntos consagrados en
los numerales 1, 2 y 3 de la precitada norma, es decir, aquellos procesos
contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de
naturaleza agraria, por responsabilidad médica, sucesion de minima
cuantia y la celebracion del matrimonio civil, con las salvedades alli
dispuestas.

De igual forma, mediante acuerdos PSAA14-10078 y PSAA15-10412,
expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
cre6 en Bogota los Juzgados Civiles de Pequenas Causas y Competencia
Multiple, los que de forma transitoria se convirtieron en Juzgados de
descongestion, medida que terminé a través de acuerdo PCSJA18 — 11068,
tomando dichos Despacho su denominacion inicial de Pequenas Causas y
Competencia Multiple.

En este orden de ideas, en el presente asunto se advierte que se trata
de un proceso ejecutivo, cuya cuantia no supera los 40 SMLMV
($36.341.040,00), puesto que las pretensiones a la fecha de radicaciéon de la
demanda ascienden a la verificacion del pago de un pagaré por la suma de
$9.600.000,00.

De lo anterior se desprende que el presente asunto es de minima
cuantiay por ende su conocimiento corresponde al Juzgado Civil de
Pequenas Causas y Competencia Multiple.

En consecuencia, se RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO, por falta de competencia por el

factor cuantia, la presente demanda, con estribo de los articulos 17 y 90 del
Codigo General del Proceso.



SEGUNDO: REMITIR la demanda y sus anexos a los Jueces de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad -reparto-, para lo
de su cargo. Oficiese.

TERCERO: Déjense las anotaciones y constancias del caso.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
Proceso No. 2021-01165

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

15 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV

Firmado Por:

Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Despacho Comisorio 046
Radicado No. 2021-01093
Comitente: Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Villavicencio,
Meta.
Proceso de Origen: Ejecutivo singular con radicado 2021-
00139 adelantado por Scotiabank Colpatria S.A. en contra
Adiel Caldearon Vaca.

En atencion a la documental que precede, se AUXILIA la comision
conferida por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Villavicencio, Meta.,
de conformidad con lo previsto en el articulo 37 y siguientes del Codigo
General del Proceso.

Lo anterior, con el fin de llevar a cabo el secuestro de los vehiculos de
placas RIX-423 y RNZ-863, embargado dentro del proceso ejecutivo singular
con radicado numero 500013153004-2021-00139-00 adelantado por
Scotiabank Colpatria S.A. en contra Adiel Caldearon Vaca., en el referido
Despacho.

Ahora bien, previo a senalar fecha para ese fin, la parte demandante
en el aludido proceso, debera especificar la ubicacion de los automotores,
allegando para el efecto la constancia de sus capturas por parte de la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, o autoridad competente, asi como
el auto que para ese fin emiti6 el Juzgado comitente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. &l secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV

Firmado Por:

Diana Marcela Borda Gutierrez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Aprehension y Entrega No. 2021-01083
Demandante: Carrofacil de Colombia S.A.S.
Deudora: Claudia Lopez Molina.

Subsanada en debida forma la solicitud y de conformidad con lo
establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con
los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015, el
Juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega del vehiculo de
placas JWQ-381 a favor de Carrofacil de Colombia S.A.S. y en contra
Claudia Lopez Molina.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el original del oficio expedido por esta agencia
judicial, y seguidamente ponerlo a disposicion de la entidad acreedora en
los parqueaderos descritos en la solicitud. Esta advertencia debera colocarse
en el documento dirigido a dicha entidad.

Librese el oficio correspondiente informando lo aqui dispuesto y
remitase en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020 al correo mebog.sijin-radic@policia.gov.co.

3.- Se ADVIERTE a la entidad actora que debera conservar bajo su
poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de allegarlos
al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

4.- Se le reconoce personeria al abogado Javier Mauricio Mera
Santamaria, como apoderado del ente demandante, en los términos del
poder conferido (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

(1)

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 &l secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Aprehension y Entrega No. 2021-01069

Acreedor: RESFIN S.A.S
Deudor: Omar Yesid Ramos Andrade.

Subsanada en debida forma la solicitud y de conformidad con lo
establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con
los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015, el
Juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega de la motocicleta
identificada con la placa PTL-52F a favor de Respaldo Financiero S.A.S.-
RESFIN S.A.S. y en contra Omar Yesid Ramos Andrade.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el original del oficio expedido por esta agencia
judicial, y seguidamente ponerlo a disposicion de la entidad acreedora en la
“Diagonal 182 # 20-107 Parqueadero Centro Comercial Panamd de la ciudad
de Bogota D.C.”! Esta advertencia debera colocarse en el documento dirigido
a dicha entidad.

Librese el oficio correspondiente informando lo aqui dispuesto y
remitase en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020 al correo mebog.sijin-radic@policia.gov.co.

3.- Se ADVIERTE a la entidad actora que debera conservar bajo su
poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de allegarlos
al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

4.- Se le reconoce personeria a la abogada Yuliana Duque Valencia,
como apoderada del ente demandante, en los términos del poder conferido
(Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

(1)

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 &l secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV

! Direccién enunciada por la parte actora en la solicitud.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2021-01067
Demandante: Banco de Bogota
Demandado: Alfredo Navas Alvis.

Subsanada la demanda en debida forma, comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de la misma y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. - Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de
menor cuantia a favor del Banco de Bogota S.A. contra Alfredo Navas Alvis,
por las siguientes sumas de dinero del pagaré numero 554643786:

1.- Por las siguientes cuotas que a continuacion se describen, junto
con sus intereses de plazo siempre que estos no superen los limites
establecidos por el articulo 884 del C. de Co. y 305 del C. P. conforme a la
certificacion emitida por la Superintendencia Financiera:

FECHA CAPITAL INTERES
DE CUOTA CUOTA DE PLAZO
5/09/2020 $ 487.825,88 $  852.003,12
5/10/2020 $ 496.510,50 $  843.318,50
5/11/2020 $ 497.823,44 $  842.005,56
5/12/2020 $ 502.761,85 $  837.067,15
5/01/2021 $ 510.409,92 $  829.419,08
5/02/2021 $ 513.584,72 $  826.244,28
5/03/2021 $ 519.992,08 $  819.836,02
5/04/2021 $ 524.087,75 $  815.741,25
5/05/2021 $ 534.796,60 $  805.032,40
5/06/2021 $ 549.686,23 $  790.142,77
5/07/2021 $ 554.963,22 $  784.865,78
5/08/2021 $ 560.290,87 $  779.538,13
TOTALES $ 6.252.733,96 $ 9.825.214,04

2.- $80.808.198,00 M/Cte., correspondiente a capital acelerado
incorporado en el pagaré 554643786.

3.- Por los intereses de mora de los capitales descritos anteriormente
(cuotas y capital acelerado), liquidados a la tasa equivalente a una y media
veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), desde el dia siguiente a la fecha de
vencimiento de cada cuota vencida y respecto del capital acelerado desde la
fecha de la presentacion de la demanda, hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.



SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (articulo 431 del Codigo General del Proceso), o en su defecto,
con cinco (5) dias mas para contestar la demanda y proponer excepciones
(art. 442-1 ejusdem).

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlos al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

CUARTO. - Se le reconoce personeria al abogado Plutarco Cadena
Agudelo, como apoderado especial del ente demandante, en los términos del
mandato aportado. (Arts. 74y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

2021-01067
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

16 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P
Proceso Ejecutivo quirografario No. 2021-01035
Demandante: Representaciones Continental S.A.S.
Demandados: Oscar Felipe Espinosa Gutiérrez y Camilo
Alberto Villegas Gomez.

Subsanada la demanda en debida forma, comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de la misma y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424, 430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., el juzgado RESUELVE:

PRIMERO. - Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de
menor cuantia a favor de Representaciones Continental S.A.S. contra
Oscar Felipe Espinosa Gutiérrez y Camilo Alberto Villegas Gémez, por
las siguientes sumas de dinero incorporadas en el pagaré numero 9183:

1.- $39.078.297,00 M/cte, por concepto del capital vencido y no
pagado.

2.- Por los intereses de mora sobre el capital vencido relacionado en
el numeral 1.-, liquidados a la tasa equivalente a una y media veces el
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera
(Art. 111 de la Ley 510/99), desde el 10 de abril de 2021 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (articulo 431 del Codigo General del Proceso), o en su defecto,
con cinco (5) dias mas para contestar la demanda y proponer excepciones
(art. 442-1 ejusdem).

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlos al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

CUARTO. - Se le reconoce personeria al abogado Daniel Obed Cuellar

Morales, como apoderado del ente demandante, en los términos del poder
aportado. (Arts. 74y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ



* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

16 de diciembre de 2021. £l secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P
Proceso Ejecutivo para le efectividad de la Garantia Real
N° 2021-01025.
Demandante: Enrique Pinilla.
Demandados: Gustavo Buitrago.

Subsanada la demanda en debida forma y comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de los arts. 422, 424, 430 en
armonia con el art. 468 del C. G. del P., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. Librar orden de pago por la via ejecutiva para la efectividad
de la Garantia Real de menor cuantia a favor de Enrique Pinilla en contra
de Gustavo Buitrago, por las siguientes sumas de dinero contenidas en el
pagaré sin nimero suscrito el 16 de agosto de 2019.

1.- $40.000.000,00 M/Cte., correspondiente al capital vencido y no
pagado.

2.- Por los intereses de mora del capital descrito en el numeral 1.1.-,
liquidados a la tasa equivalente a una y media veces el interés bancario
corriente certificado por la Superintendencia Financiera (Art. 111 de la Ley
510/99), desde el 17 de agosto de 2020 y hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y 8 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, indicandole que cuenta con el
término de cinco (05) dias constados a partir de la notificacion para que
cancele las sumas anteriores o en su defecto, con diez (10) dias para contestar
la demanda y proponer excepciones.

TERCERO. - Se ADVIERTE a la parte ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original de los documentos base de la accion, a
efectos de allegarlo al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

CUARTO. - Se le reconoce personeria al abogado Guillermo Pera
Florez como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder aportado (Arts. 74 y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ



2021-01025

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

16 de diciembre de 2021. El Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso Ejecutivo quirografario No. 2021-01023

Demandante: Banco de Bogota.

Demandadas: Competax S.A.S., Manosalva Brun Ltda.,
Ciberfuerte Ltda., Manbrun S.A.S. y Lucio
Enrique Manosalva Afanador.

Observa el Despacho que la parte actora no dio cabal cumplimiento a
lo ordenado en auto inadmisorio de 10 de noviembre de 2021, toda vez que
el poder que se aporté con observancia a lo dispuesto en el numeral 1.- de
dicho proveido, NO faculta al abogado Edgar Ramirez Velosa para adelantar
la presente demanda, sino autoriza a Manuel Hernandez Diaz, identificado
con la cédula de ciudadania 19.475.083 y Tarjeta Profesional 96684, asi:

Demandante : BANCO DE BOGOTA
Demandado : MANOSALVA BRUN LTDA - LUCIO ENRIQUE MANOSALVA AFANADOR -
CIBERFUERTE LTDA - MANBRUN S.A.S. - COMPETAX S.A.S

Asunto : CONFIRIENDO PODER

SARA MILENA CUESTA GARCES, ciudadana(a) colombianc(a), mayor de edad, con domicilic, residencia y vecino(a) de la
ciudad de BOGOTA. con identificacion CC No. 43878273 de ENVIGADO, actuando en nombre y representacién del BANCO DE
BOGOTA, en mi cardcler de Apoderado Especial del mismo, tal y como consta en la Escritura Publica No. 3332, oforgada el 22
de maye de 2018 en la Notaria Treinta v ocho (38) del Circulo Notarial de Bogota, por medio del presente escrito manifiesto
expresamente que confisro poder especial, amplio y suficiente al(la} doctoria) MANUEL HERNANDEZ DIAZ, ciudadano(a)
colomblano(a), mayor de edad, con domiciio, residencia y vecino(a) de la ciudad de BOGOTA, con identificacion CC No
19475083 de BOGOTA, abogado titulado con Tareta Profesional No. 96684 del C. S. de la J.. para que actuando como

En consecuencia, el Juzgado, de conformidad con el articulo 90 del
Codigo General del Proceso, RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda ejecutiva quirografaria adelantada por
Banco de Bogota. En contra de Competax S.A.S., Manosalva Brun Ltda.,
Ciberfuerte Ltda., Manbrun S.A.S. y Lucio Enrique Manosalva Afanador.

2.- Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni sus anexos, pues, los
mismos se encuentran fisicamente en poder de la parte.

3.- Secretaria incluya el presente proceso a la relacion de demandas
rechazadas que se remite a la oficina de reparto, para su respectiva
compensacion.



4.- Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2021-01023
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy

16 de diciembre de 2021. &l Secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2021-00918
Demandante: Banco de Occidente S.A.
Demandada: Alberto Wilson Estévez Delgado.

Atendiendo la solicitud que antecede y examinado el auto proferido el
17 de noviembre de 2021, se advierte la existencia de un error.

Dispone el articulo 286 del C. G. del P., que “Toda providencia en que
se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el
juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que es subsanable la falencia al
ser errores aritméticos, el Despacho DISPONE:

1. 1.- CORREGIR la fecha de la casilla quinta del cuadro enunciado en
el numeral primero, en el sentido de indicar que ese canon en mora
corresponde al mes de febrero de 2021 y no como alli se indico (enero).

En lo demas permanezca incolume.

Comuniquese esta decision, junto con el auto proferido el 17 de
noviembre de 2021, a la parte pasiva, bajo las premisas de los articulos 291
y 292 del C. G. del P. o del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2021-00685
Demandante: Banco Davivienda S.A
Demandada: Diana Marcela Moreno Casas.

De conformidad con lo solicitado por la apoderada judicial de la
entidad actora mediante escrito que antecede (F. 06.) y en concordancia con
el inciso primero del articulo 461 del Codigo General del Proceso, el Juzgado
RESUELVE:

1. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo quirografario
adelantado por Banco Davivienda S.A en contra de Diana Marcela Moreno
Casas, por pago de las cuotas en mora.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion de
quien lo haya solicitado.

3. Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni los titulos base de la accion,
ni sus anexos, pues, los mismos se encuentran fisicamente en poder de la
parte.

4. No condenar en costas a ninguna de las partes.

5. Archivar el expediente dejando las constancias del caso.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. i secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Mg

Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2021-00507

Demandante: Cooperativa Multiactiva COPROYECCION
Demandado: Jorge Guillermo Mojica Téllez.

De conformidad con lo solicitado por el apoderado de la entidad
demandante mediante escrito que precede (F. 06) y, en concordancia con el
inciso primero del articulo 461 del Codigo General del Proceso, el Juzgado
RESUELVE:

1. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo quirografario

adelantado por Cooperativa Multiactiva COPROYECCION contra Jorge
Guillermo Mojica Téllez, por pago total de la obligacion.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe

embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion de
quien lo haya solicitado.

3. Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de ordenar su desglose, ni de los titulos base

de la acciéon, ni sus anexos, pues, los mismos se encuentran fisicamente en
poder de la parte actora.

4. No condenar en costas a ninguna de las partes.

5. Archivar el expediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021 & secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo quirografario N° 2021-00273
Demandante: Banco Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado: Jorge Alberto Joya Coy.

De conformidad con lo solicitado por el apoderado judicial de la
entidad actora mediante escritos que anteceden (F. 04.) y en concordancia
con el inciso primero del articulo 461 del Coédigo General del Proceso, el
Juzgado RESUELVE:

1. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo quirografario
adelantado por Banco Scotiabank Colpatria S.A. en contra de Jorge Alberto
Joya Coy, por pago total de 1las obligaciones 4475534714,
207419302216 y 207419347219.

2. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo quirografario
adelantado por Banco Scotiabank Colpatria S.A. en contra de Jorge Alberto
Joya Coy, por pago de las cuotas en mora de las obligaciones
5471290001211826 y 497440066302775.

3. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion de
quien lo haya solicitado.

4. Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni los titulos base de la accion,
ni sus anexos, pues, los mismos se encuentran fisicamente en poder de la
parte.

5. Ahora, a peticion de la parte actora, por Secretaria déjese
constancia que las obligaciones 5471290001211826 y 497440066302775,
siguen vigentes.

6. No condenar en costas a ninguna de las partes.

7. Archivar el expediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. & secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2021-00025

Demandante: Carlos Alberto Méndez Téllez

Demandados: José Norberto Hernandez Triana y Juana Lucia
Almeida Castro.

En atencion a la documental y solicitud que precede, por Secretaria
actualicese el oficio ordenado en auto de 23 de febrero de 2021 (F. 1, C.2),
y remitanse de acuerdo a lo establecido en el articulo 11 del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ

JUEZ
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. Ei Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2020-00691
Demandante: [tau Corpbanca Colombia S.A.
Demandado: Carlos Arturo Ramirez Martinez.

Acreditada la inscripcion de la medida de embargo de la motocicleta
de placas QEA-48B de propiedad del demandado Carlos Arturo Ramirez
Martinez. (F. 05.1., C. 2), se ORDENA su inmovilizacion. Oficiese a la Policia
Nacional, seccion automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del rodante con el original del oficio expedido por esta agencia
judicial, y seguidamente ponerlo a disposicion de este Despacho para el
asunto de la referencia en los parqueaderos autorizados por los Inspectores
de Transito, o quien haga sus veces en cada ente territoriall, segun lo
establecido en el paragrafo del articulo 595 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior, de acuerdo a la Circular DEAJC19-49 de la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial del Consejo Superior de la Judicatura,
quien comunicé a estos Despachos Judiciales sobre la derogatoria del
articulo 167 de la Ley 769 de 2002, que hacia alusion a la responsabilidad
y custodia de los vehiculos aprehendidos por embargo y/o secuestros, en
cabeza de la Direccion Ejecutiva de la Rama Judicial, y en virtud de la Ley
955 del 25 de mayo de 2019

Esta advertencia debera colocarse en el documento dirigido a dicha
entidad.

Una vez quede inmovilizado el automotor, se dispondra sobre el
secuestro. (Regla 6% del articulo 595 del Codigo General del Proceso).

Para la notificacion de este proveido, Secretaria tenga en cuenta lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020, donde se prohibe la insercion en el estado electronico de
autos donde se decreten medidas cautelares, entre otros.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV

1 Autoridad de transito, de conformidad con el articulo 3° de la Ley 769 de 2002, modificado
por el articulo 2 de la Ley 1383 de 2010.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso: Verbal de Resolucion de Contrato N° 2020-00658

Demandante: Alexandra Gutiérrez luna y Jairo Alfredo Holguin
Rosasco.

Demandado: Accion Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana
Diseno y Construccion S.A.S.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion formulado por el apoderado de la parte actora contra el auto
adiado 12 de noviembre de 2021, mediante el cual se negd la nulidad
planteada, previo los siguientes,

ANTECEDENTES

1.- Aduyjo el recurrente que, una vez revisado el recurso de reposicion
presentado por la Accion Sociedad Fiduciaria S.A., contra el auto admisorio
de la demanda, éste no cumple con lo establecido en el articulo 73 del
C.G.P., pues, dicha sociedad no acredit6 en debida forma estar representada
a través de apoderado legalmente autorizado.

Agrega que, revisado el texto del recurso de reposicion presentado
por Laura Jazmin Lopez Garcia, jamas se acredito la condicion de abogada
debidamente autorizada, toda vez que ni el encabezado del escrito, ni la
parte final donde se plasmoé la firma de la prenombrada, se menciona su
condicion de profesional en derecho, razones por las que se configura la
nulidad senalada en el numeral cuarto del articulo 133 del C. G. del P.

Comenté que, el hecho que una persona sea designada como
Representante Legal con Facultades Judiciales y Administrativas, no
necesariamente implica que sea abogada, pues, perfectamente puede ser
cualquier persona o profesional que ejerza tales actuaciones en esa calidad.

Adujo que ante el Juzgado 54 Civil Municipal de Bogota, mediante
auto de fecha 10 de septiembre de 2021, para un proceso de idénticas
condiciones rechazo el recurso de reposicion planteado por la Accion
Sociedad fiduciaria S.A., por no estar debidamente acreditado la
representacion a través de apoderado

Al descorrer el traslado del recurso, la parte pasiva indicé que debe
mantenerse incolume el auto recurrido, puesto que ademas de encontrarse
debida y suficientemente motivado, son totalmente acertadas las
argumentaciones contenidas en el mismo y los argumentos del actor
resultan errados y forzosos, pretendiendo darle un alcance a la norma que
no tiene y desconociendo los principios que inspiran las normas procesales.



Proceso: 2020-00658

Demandante: Alexandra Gutiérrez luna y Jairo Alfredo Holguin Rosasco

Demandados: Accion Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana Disefioy
Construccion S.A.S

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 318 del Coédigo General del Proceso contempla el
recurso de reposicion como un mecanismo para que el juez o magistrado
sustanciador enmiende las falencias cometidas en sus decisiones.

2.- En el caso concreto, la queja propuesta esta llamada a fracasar
por cuanto bastaba con ingresar a la pagina de la Rama Judicial y solicitar
el certificado de vigencia de abogado, para demostrar que efectivamente
Laura Yazmin Lopez Garcia, ostenta el titulo de abogada, pues le fue
expedida la tarjeta profesional No 258961 el 16 de junio de 2015, tal y como
se aprecia en el siguiente pantallazo.

R A ONIIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATORR

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 600445

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la
correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos sefialados por la Ley.

En atenci6n a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base de datos se constatd que el (la) sefior(a) LAURA YAZMIN LOPEZ GARCIA,
identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 1014232349, registra la siguiente informacion.

VIGENCIA

CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADO

Abogado 258961 16/06/2015 Vigente

Observaciones:

Se eynide |a nresente certificacidn a Ing 9 dias del mes de diciamhra de 2021

En razon a ello, este estrado judicial, previo a desatar el remedio
horizontal presentado por el extremo pasivo contra el auto admisorio,
verifico la calidad y el derecho de postulacion de quien en representacion de
Accion Sociedad Fiduciaria S.A.

De otra parte, recuérdese que debido a la emergencia de salud y
sanitaria que ocasiono el virus COVID 19, se adoptaron medidas de urgencia
para garantizar el acceso a la administracion de la justicia, a través del uso
de los medios tecnologicos de la comunicacion y la informacion, de modo
que las distintas actuaciones judiciales pueden a la fecha, llevarse a cabo
por medios virtuales, medidas que ademas, excluyeron algunas
disposiciones procesales que impidieran tramites judiciales, entre ellas,
allegar mandato especial con presentacion personal (Decreto 806 de 2020),
por lo que el Despacho al evidenciar dentro del plenario copia del documento
de identificacion y tarjeta profesional de la abogada Laura Yazmin Lopez
Garcia, y tras verificar dicha informacion en la pagina de la Rama Judicial,
procedi6o a darle aval a dichos instrumentos, reconociendo personeria



Proceso: 2020-00658

Demandante: Alexandra Gutiérrez luna y Jairo Alfredo Holguin Rosasco

Demandados: Acciéon Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana Disefioy
Construccion S.A.S

juridica a la togada, para que actue en este juicio, al quedar plenamente
demostrado su calidad de abogada.

Por consiguiente, sin mayor consideracion, este estrado judicial
mantendra la decision proferida el 12 de noviembre de 2021 y comoquiera
que las suplicas del recurrente resultados desfavorables a sus pretensiones,
se concedera el recurso de apelacion en efecto devolutivo (inciso 4° del
numeral 3° del articulo 323 del C. G. del P.)

II1. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
Bogota, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision proferida el 12 de noviembre de
2021, por las razones senaladas en los considerandos de esta providencia.

SEGUNDO. - CONCEDER el recurso de apelacion en efecto
DEVOLUTIVO, por consiguiente, atendiendo lo previsto en la regla 3% del
articulo 322 ejusdem, en el término de los tres (3) dias siguientes el
inconforme debera sustentar su apelacion, so pena de declarar desierto el
recurso.

Del escrito de sustentacion de la apelacion que se presente, corrase
traslado secretarial en la forma y por el término previsto en los articulos 110
y 326 del Codigo General del Proceso y el articulo 9° del Decreto 806 de
2020.

De conformidad a lo ordenado en el inciso segundo (2°) del articulo
324 del Codigo General del Proceso, concordante con el Acuerdo PCSJA21-
11830 de 17 de agosto de 2021, se le concede al apelante el termino de cinco
(5) dias para que suministre lo necesario a efecto de la reproduccion del
escrito demandatorio, contestacion, traslado, auto de pruebas, recurso,
traslado del recurso, incluido el presente proveido, mas la sustentacion y
traslado. Pago que debe realizarse a través de arancel judicial.

Secretaria indique a la parte pasiva, el valor a cancelar por
expensas y contrdolense los términos concedidos.

Vencido el traslado, remitase las copias a la Oficina Judicial para su
correspondiente reparto ante los Juzgados Civiles de Circuito de esta
ciudad. En caso contrario, se declarara desierto el recurso de alzada
subsidiariamente interpuesto. Déjense las constancias de rigor. (Articulo
324 ibidem)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ



Proceso: 2020-00658

Demandante: Alexandra Gutiérrez luna y Jairo Alfredo Holguin Rosasco

Demandados: Acciéon Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana Disefioy
Construccion S.A.S

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16

de diciembre de 2021. El Secretario Edison A. Bernal Saavedra
JBR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2020-00614
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandada: Casa Ensamble en Liquidacion, Katrin Nyfeler Vélez,
Sonia Alejandra Moreno Rodriguez y Maria Alejandra
Borrero Saa.

Comogquiera que la REFORMA demanda fue subsanada en debida forma,
reune los requisitos legales y satisface las exigencias de los arts. 82, 84, 422,
424, 430 y 431 del C. G. del P. y del articulo 709 del C. de Co., por
consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de menor cuantia
a favor de Bancolombia S.A., contra Casa Ensamble en Liquidacion y

Katrin Nyfeler Vélez, por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE SUSCRITO EL 24 DE FEBRERO DE 2010

1.$ 13.386.088 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagaré sin numero, que vencio el 6 de abril de 2020.

2. Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 /de la Ley 510/99), sobre el capital indicado en el
numeral anterior, desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, es decir, 7 de abril de 2020 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de menor cuantia
a favor de Bancolombia S.A., contra Casa Ensamble en Liquidacion, por
las'siguientes sumas de dinero:

PAGARE No 20325859831

3.$ 18.824.564 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagaré No 20325859831, que vencio6 el 20 de enero de 2020.

4. Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), sobre el capital indicado en el
numeral anterior, desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, es decir, 21 de enero de 2020 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

De conformidad a lo consagrado en el inciso 1° del articulo 430
del C. G. del P., se LIBRA orden de pago por la via ejecutiva



quirografaria de menor cuantia a favor de Bancolombia S.A., contra
Katrin Nyfeler Vélez Katrin, Sonia Alejandra Moreno Rodriguez y
Maria Alejandra Borrero Saa por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE SUSCRITO EL 26 DE SEPTIEMBRE DE 2011

5. % 26.792.380 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagaré sin namero, con fecha de vencimiento el 27 de febrero de 2020.

6. Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), sobre el capital indicado en el
numeral anterior, desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, es decir, 28 de febrero de 2020 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Notifiquese a la parte demandada conforme a las previsiones de los arts.
291 y 292 del Codigo General del Proceso,

Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte demandada
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la mnotificacion de este auto
personalmente (art. 431 ibidem) o en su defecto, con cinco (5) dias mas para
contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1 ejusdem,).

Se ADIVIERTE a la entidad ejecutante que debera conservar bajo
su poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de
allegarlo al Despacho en el momento que éste asi lo requiera.

Se le reconoce personeria al abogado Nelson Mauricio Casas Pineda
como apoderado del ente demandante, en los términos del poder aportado
(arts. 74 y 75 ibidem).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2020-00614

“ NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2020-00525
Demandante: Banco Occidente
Demandado: Brayan Yesid Mayorga Pérez.

En atencion a la solicitud que precede y de la revision del proceso,
advierte el Despacho que varias de las respuestas emitidas por entidades
bancarias (FLS. 06, 07, 08, 10 y 11, C.2), hacen referencia al senor
Hernando Diaz Franco, quien NO es parte de este proceso y, senalan que
estan dando contestacion al oficio 069, cuando aqui se remiti6 el oficio 066
de 26 de enero de 2021 (F.2, C.2). Sin embargo, en las comunicaciones se
relaciona el radicado 2020-00525. Por lo cual, se Dispone:

1.- Por Secretaria, desglosese los comunicados que no corresponden
a este tramite, e incorporelos al proceso que realmente corresponden,
dejando las constancias del caso.

2.- Por Secretaria, emitase un informe sobre el contenido del oficio
069, especificando partes y numero del proceso.

3.- Por Secretaria, realicese informe de los depdsitos judiciales
retenidos por cuenta de las medidas cautelares decretadas en este proceso,
discriminado a que persona se le retuvieron dineros, puntualmente, se
debera aclarar si, fue efectiva alguna cautela a nombre de Hernando Diaz
Franco.

4.- Una vez se cumpla lo anterior, retorne el proceso al Despacho para
verificar el tramite a seguir.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy
16 de diciembre de 2021. El Secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso: Verbal de Resolucion de Contrato N° 2020-00468

Demandante: Silvia Margarita Tarazona Bravo y Rodolfo Bacci
Trespalacios.

Demandado: Accion Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana
Diseno y Construccion S.A.S.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion formulado por el apoderado de la parte actora contra el auto
adiado 12 de noviembre de 2021, mediante el cual se negd la nulidad
planteada, previo los siguientes,

ANTECEDENTES

1.- Aduyjo El recurrente que, una vez revisado el recurso de reposicion
presentado por la Accion Sociedad Fiduciaria S.A., contra el auto admisorio
de la demanda, éste no cumple con lo establecido en el articulo 73 del
C.G.P., pues, dicha sociedad no acredit6 en debida forma estar representada
a través de apoderado legalmente autorizado.

Agreg6 que, revisado el texto del recurso de reposicion presentado
por Laura Jazmin Lopez Garcia, jamas se acredito la condicion de abogada
debidamente autorizada, toda vez que ni el encabezado del escrito, ni la
parte final donde se plasmoé la firma de la prenombrada, se menciona su
condicion de profesional en derecho, razones por las que se configura la
nulidad senalada en el numeral cuarto del articulo 133 del C. G. del P.

Comenté que, el hecho que una persona sea designada como
Representante Legal con Facultades Judiciales y Administrativas, no
necesariamente implica que sea abogada, pues, perfectamente puede ser
cualquier persona o profesional que ejerza tales actuaciones en esa calidad.

Adujo que en el Juzgado 54 Civil Municipal de Bogota, mediante auto
de fecha 10 de septiembre de 2021, para un proceso de idénticas
condiciones, se rechazo el recurso de reposicion planteado por la Accion
Sociedad fiduciaria S.A., por no estar debidamente acreditado la
representacion a través de apoderado

Al descorrer el traslado del recurso, la parte pasiva indicé que debe
mantenerse incolume el auto recurrido, puesto que, ademas de encontrarse
debida y suficientemente motivado, son totalmente acertadas las
argumentaciones contenidas en el mismo y los argumentos del actor
resultan errados y forzosos, pretendiendo dar un alcance a la norma que no
tiene y desconociendo los principios que inspiran las normas procesales.



Proceso: 2020-00468 de Silvia Margarita Tarazona Bravo y Rodolfo Bacci Trespalacios
contra Accién Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana Disefio y Construccién S.A.S

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 318 del Cédigo General del Proceso contempla el
recurso de reposicion como un mecanismo para que el juez o magistrado
sustanciador enmiende las falencias cometidas en sus decisiones.

2.- En el caso concreto, la queja propuesta esta llamada a fracasar
por cuanto bastaba con ingresar a la pagina de la Rama Judicial y solicitar
el certificado de vigencia de abogado, para demostrar que efectivamente,
Laura Yazmin Lopez Garcia, ostenta titulo de Abogada, pues, le fue expedida
la tarjeta profesional No 258961 el 16 de junio de 2015, tal y como se aprecia
en el siguiente pantallazo.

R A ONITARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATORR

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 600445

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la
correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos sefialados por la Ley.

En atenci6n a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base de datos se constatd que el (la) sefior(a) LAURA YAZMIN LOPEZ GARCIA,
identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 1014232349, registra la siguiente informacién.

VIGENCIA

CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADO

Abogado 258961 16/06/2015 Vigente

Observaciones:

Se eynide |a nresente certificacidn a Ing 9 dias del mes de diciamhra de 2021

En razon a ello, mal hubiere hecho este estrado judicial, si previo a
desatar el remedio horizontal presentado por el extremo pasivo contra el
auto admisorio, no se hubiere verificado la calidad y el derecho de
postulacion en la que actuaba la representante legal de la Accion Sociedad
Fiduciaria S.A.

De otra parte, sea preciso resaltar que debido a la emergencia de salud
y sanitaria que ocasiono el virus COVID-19, se adoptaron medidas de
urgencia para garantizar el acceso a la administracion de la justicia, a través
del uso de los medios tecnologicos de la comunicacion y la informacion, de
modo que las distintas actuaciones judiciales puedan llevarse a cabo por
medios virtuales, medidas que ademas, excluyeron algunas disposiciones
procesales que impidieran tramites judiciales, entre ellas, allegar mandato
especial con presentacion personal (Decreto 806 de 2020), por lo que el
Despacho al evidenciar dentro del plenario copia del documento de
identificacion y tarjeta profesional de la abogada Laura Yazmin Lopez
Garcia, y al verificar dicha informacion en la pagina oficial, procedio a darle



Proceso: 2020-00468 de Silvia Margarita Tarazona Bravo y Rodolfo Bacci Trespalacios
contra Accién Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana Disefio y Construccién S.A.S

el aval a dichos instrumentos, reconociendo personeria juridica a la togada,
para que actue en este juicio, al quedar plenamente demostrada su calidad
de abogada.

Por consiguiente, sin mayor consideracion, este estrado judicial
mantendra la decision proferida el 12 de noviembre de 2021 y comoquiera
que las suplicas del recurrente resultan desfavorables a sus pretensiones,
se concedera el recurso de apelacion en el efecto devolutivo (inciso 4° del
numeral 3° del articulo 323 del C. G. del P.)

II1. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
Bogota, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision proferida el 12 de noviembre de
2021, por las razones senaladas en los considerandos de esta providencia.

SEGUNDO. - CONCEDER el recurso de apelacion en efecto
DEVOLUTIVO, por consiguiente, atendiendo lo previsto en la regla 3% del
articulo 322 ejusdem, en el término de los tres (3) dias siguientes el
inconforme debera sustentar su apelacion, so pena de declarar desierto el
recurso.

Del escrito de sustentacion de la apelacion que se presente, corrase
traslado secretarial en la forma y por el término previsto en los articulos 110
y 326 del Codigo General del Proceso y el articulo 9° del Decreto 806 de
2020.

De conformidad a lo ordenado en el inciso segundo (2°) del articulo
324 del Codigo General del Proceso, concordante con el Acuerdo PCSJA21-
11830 de 17 de agosto de 2021, se le concede al apelante el término de cinco
(5) dias para que suministre lo necesario a efecto de la reproduccion del
escrito demandatorio, contestacion, traslado, auto de pruebas, recurso,
traslado del recurso, incluido el presente proveido, mas la sustentacion y
traslado. Pago que de ser el caso, debe realizarse a través de arancel

judicial.

Secretaria indique a la parte pasiva, el valor a cancelar por
expensas y contrdolense los términos concedidos.

Vencido el traslado, remitanse las copias a la Oficina Judicial para su
correspondiente reparto ante los Juzgados Civiles de Circuito de esta
ciudad. En caso contrario, se declarara desierto el recurso de alzada
subsidiariamente interpuesto. Déjense las constancias de rigor. (Articulo
324 ibidem)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ



Proceso: 2020-00468 de Silvia Margarita Tarazona Bravo y Rodolfo Bacci Trespalacios
contra Accién Sociedad Fiduciaria S.A. y Area Urbana Disefio y Construccién S.A.S

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 15

de diciembre de 2021. El Secretario Edison A. Bernal Saavedra
JBR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2020-00438
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandada: Segundo Graciano Blanco Blanco y/o

Teniendo en cuenta lo solicitado por la parte actora y comoquiera que
dicha informacion fue solicitada en auto adiado 14 de octubre de 2021, el
Despacho DISPONE:

1.- OFICIAR al Juzgado 14 Civil de Familia, para que en el término
de diez (10) dias contados a partir del enteramiento de esta decision, se sirva
informar con destino a este asunto, si alli se adelanta juicio de sucesion de
Dora Alba Tamara Lizarazo, radicado bajo el consecutivo 2018-00738. En
caso positivo, remita copia del escrito de sucesion, a fin de poder verificar el
nombre y datos de notificacion de los herederos determinados de la de cujus,
con el proposito de integrar en este proceso el contradictorio.

2.- REQUERIR a la parte pasiva, para que en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacién por estado de esta decision, allegue
toda la informacion correspondiente a los herederos determinados de la
causante Dora Alba Tamara Lizarazo, como lo es nombres y datos de
notificacion, so pena de hacerse merecedor a las sanciones previstas en el
numeral tercero del articulo 44 del C. G. del P.

Para el efecto, secretaria notifique al extremo pasivo de esta decision
al correo electrénico rinconduartemary@hotmail.com indicado en el memorial
allegado el 6 de diciembre de 2021.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 163 Hoy 16
de diciembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR
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