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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTAD.C., _|__[9.3 Nov.2021

Proceso: Verbal de cancelacion y reposicion de titulo valor
N° 2020-00008
Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandada: Gladys Reyles Silva.

Comoquiera que la demandada Gladys Reyes Silva no comparecid a
la citacién sefalada en auto de 23 dé julio de 2021 (fl. 53) y, a efectos de dar
cumplimiento al numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia de 5
de febrero de 2021 (fl. 44), el Juzgado DISPONE:

1.- Sefialar fecha para el dla \ ; del mes de Mb@el
afio 2021, a la hora de las _ 2 :3Op rw, para que esta titular SUSCRIBA ¢l
pagaré ntmero 24427 por el valor de|$14.051.318 M/CTE. y vencimiento del
1° de enero 2021, asi como la carta de instrucciones con fecha de
constituciéon 25 de enero de 2016, a nombre de la deudora Gladys Reyes
Silva, identificada con la cédula de ciudadania 36.175.960, de conformidad
a lo establecido en el inciso 17 del articulo 398 del Codigo General del
Proceso, que impone:

“Si al decretarse la cancelacion del titulo no hubiere vencido, el juez
ordenard a los signatarios que suscriban el titulo sustituto. Si no lo
hicieren, el juez lo firmard.”

2.- La diligencia acad programada se adelantara de manera virtual
por lo que, partes, apoderados e intérvinientes deberan estar atentos a la
respectiva remisién del vinculo para unirse a la misma,.oportunidad en la
que también se enviaran las recomendaciones y protocolos de conexion.

Asi mismo, se solicita informall' al Despacho de manera previa a la
fecha sefialada los correos electronicos respectivos, a efectos del envio de
la referida comunicacidn.

3.- Se pone de presente que, a efectos de garantizar a las partes el
acceso al expediente, de necesitarlo,|debera el interesado pedir cita para
ingresar al Juzgado, con un término de antelacion mayor a cinco (5)
dias a la fecha de la audiencia aqui 'sefialada.

4.- Por Secretaria, notifiquese este proveido a las partes por el medio
mas expedito.

NOTIFIQUESE y COMP}ASE (T

DIANA MARCEIX B! GUTIERREZ
' JUEZ

NOTIFICACION POR _ESTADO: La p\ov dencia a tertor es notificada por anctacidn en ESTADO
No I\I Hoy

El Secretario Edison A. Bernal Saavedra V z l{ NU 2021

MCPV
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RAMA JUDICIAL|DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., {g'_‘_a NOV.2021

Radicado: Ejecutivo Quirografario No 202!9-00263
Demandante: Jorge Eliecer Frellnco Pineda.
Demandado: Parque Industrial Tocancipa Ltda P.I.T.

Continuando con el tramite procesal que corresponde, y debido a que
no fue posible llevar a cabo la audiencia programada en auto calendado 10
de septiembre de 2021, el Despacho DISPONE:

1.- SENALAR la hora de las | V1 OOM  deldia_toeve. ()

del mes de AELQQ&E] ¢ __,delano|2021, a fin de llevar a cabo la audiencia
de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del P., en concordancia con
el articulo 443 num 2° ejitsdem, bajo los mismos términos y condiciones que
los sefialados en auto inmediatamente anterior.

2.- La diligencia aca programada se adelantard de manera virtual,
por lo que, las partes, apoderados € intervinientes deberan estar atentos a
la respectiva remisién del vinculo para unirse a la misma, oportunidad en
la que también se enviaran las recorrendaciones y protocolos de conexion.

Se pone de presente que, a efectos de garantizar a las partes el
acceso al expediente, de necesita}rlo, debera el interesado pedir cita
para ingresar al Juzgado con un término de antelacion mayor de cinco
(5) dias _a la realizacién de lal audiencia, o solicitar via correo
electrénico, el envio de las piezas|pertinentes.

Asi mismo, se advierte a las partes que deberan informar de manera
previa a la fecha aqui sefialada, los correos electrénicos respectivos, a
efectos del envid de la referida comunicacion.,

NOTIFIQUESE,

DIANA MARCELA/ A GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La pro denra anterior a5 notificada por anotacién en ESTADO

No \fiﬂ Hoy2 4 NUV 2[]2 =N,

El Secretdrio Edison Alirio Bernal Saavedra.

JBR
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RAMA JUDICLIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., _p 5 4oy 202

Proceso Solicitud de peticién —Actualizacién de Datos-

Peticionario: Jorge Ivan Valencia Agudelo (Exdirector Juridico Regional de ~
Coomeva EPS)
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado DISPONE: Y

N\
1.- AGREGAR a los autos y poner en conocimiento ‘d"“\ la\x: te
interesada, el informe secretarial qtﬁ‘e precede, en el que se po‘f;‘;e\@esente
por parte de la secretaria de esta ?ede Judicial, que un g\\g&i calizada la
buasqueda de acciones de tutela e incidentes de desacatésgtives, a la fecha
’ no existe requerimientos u sanciolnes en contra d'é\Jong van Valencia
Agudelo, como director Juridico Reg"ional de Coo fe}( 'pg”

2.- En cuanto a la solicitud de ctualiza;;\a base de datos de
ersonas a sancionar y sea eliminado el nombre de Jorge Ivan Valencia
b Y AN N7 &
Agudelo a fin de no ser llamado a dgr cumplimrento a los fallos de tutela y
mucho menos sancionado y con érdé?l“té‘s\de cdptura ante la Policia Nacional,
ya que esto afecta su buen nombie™ \_C{?bl 0 proceso, ha de advertirse que
este estrado judicial se cine a fo\s\ﬁos lados constitucionales y legales y
oot 22 rﬂ)J} . .
antes de emitir alguna ordep\de cumplimiento, verificando que las personas
encargadas de hacer- cumﬁli slos fallos constitucionales, se encuentren
inscritas en el certiﬁcaﬁg\d%ﬁstencia y representacion legal de la entidad
llamada a responder yjel}%aso de|existir duda alguna, se requiere a la
querellada par qundique de forma clara y precisa el nombre de los
‘. funcionarios quei\\"%@ n esta funcion.
J)
B%ray fecto de dar cumplimiento a lo ordenado en la Circular

=

R
CSBTC2T -NQ?C)ﬁciese al Consejo Superior de la Judicatura, a fin que se
si fa,/:’fak icar la direccién electronica en la que puede ser notificado el

4

(Q}\?‘t n&%omoquiera que en el escrite de peticién no se encuentra direccién

- * »‘/“otiﬁcacién alguna.
O
D

o

i

CUMPLASE (1),

\/& )
&

DIANA LA'BORDA GUTIERREZ
JUEZ




i DD,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., _ 23 NOV /1Y A I

Proceso: derecho de Peticion (1993-49618)
Demandante: Francisco Rodriiguez Huérfano.
Demandada: Blanca Inés Alvarado Gonzalez

C -]
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En atencién al escrito que antecede, adviértase que el derecho de
peticién previsto en el articulo 23 de la Carta Politica, no procede cuando
con €l se busca propiciar de las autoridades judiciales informacién de los
asuntos de que aquellas conocen, en razén a que los procesos adelantados
ante los jueces tienen establecidos unos procedimientos dispuestos en la
ley, por consiguiente, es en el marlco de éstos que las solicitudes elevadas
por las partes e intervinientes deben resolverse, y no a través de la
prerrogativa en comento. No obstante, el Juzgado DISPONE:

1.- AGREGAR a los autos |y poner en conocimiento de la parte
interesada, el informe secretarial ql.:le precede, en el que se pone de presente
por parte de la secretaria de esta Sede Judicial, que una vez realizada la
buisqueda del expediente adelants!ido por Francisco Rodriguez Huérfano
contra Blanca Inés Alvarado Gonzdlez, no fue posible su ubicacién en el
sistema de gestion siglo XXI.

No obstante, al verificarse |la relacién manual del proyecto de
modernizacion de archivos judiciales del listado de expedientes transferidos
a Archivo Central, se encontrd que el asunto de la referencia esta relacionado
en la caja 701 del aiio 1999.

2.- OFICIAR al Archivo Central de la Rama Judicial, para que en el
término de diez (10) dias contado |a partir de su enteramiento, informen
luego de realizar la biisqueda correspondiente, si el proceso adelantado por

por Francisco Rodriguez Huérfano
radicado bajo el consecutivo No

contra Blanca Inés Alvarado Gonzdlez,
1993-49618, se encuentra en esas

dependencias y de ser asi lo remitan a este estrado judicial.

Para tal efecto, Secretaria
respectivos, identificando a cabal

libre y diligencie los comunicados
idad las partes del asunto, con su

respectivo numero de identificacidon, -Art 11 del Decreto-806 de 2020-.

2.- REQUERIR a la solicitante

, para que en el mismo término, allegue

de manera virtual toda la documental que haga parte del proceso adelantado

en su contra con la que cuente (copi
sentencia, oficios de embargo, auto

3. Cumplido lo anterior o ve

a de la demanda, mandamiento de pago,
de terminacion, etc...)

ncido el término concedido, retorne el

expediente al Despacho para rcsolvc}:r lo pertinente.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

* NOTIFICACION POR ESTAD
No L}‘ Hoy
El Secretario

IBR

B'E[La.!ﬂz1id?ci7 anterior et notificada por anotacion en ESTADO
v
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO. CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., ‘ ¥

" LEY 1564 de 2012 {C. G. del P.)
Radicado; Verbal de Simulacién de Venta No 2019-00515
Demandante: Irlanda Esperanza Mufioz Pinzén.

Demandado: Derly Aurora Barrera Camargo y Flor Aurora Camargo
Cely.

De cara a los anexos que antecede, el Despacho DISPONE;

1.- TENER en cuenta para IPS fines procesales correspondientes, la
decisién proferida por el Juzgado 38 Civil Circuito el 5 de octubre de 2021,
mediante la cual confirmé el auto|de data 14 de diciembre de 2020, que
declaré extemporanea la contestacién de la demanda.

+2.- Continuando con el tramite procesal SENALAR la hora de las

0 00 aNX , deldia___ 13 , del mes de _ACremlate |, del

afno en curso, a fin de llevar a cabo lal]AUDIENCIA de que tratan los ARTICULOS

372 y 373 efiisdem, en la que se adelantara el interrogatorio oficioso a las partes,

conciliacién, practica de las demas pruebas solicitadas (si estdn presentes las

partes), fijacion del litigio, control de legalidad, alegatos de conclusion, decreto de
pruebas solicitadas por las partes y sentencia.

Para los efectos anteriores, se insta a las partes para que alleguen a la
audiencia todas las pruebas solicitadas oportunamente (documentales y
testimoniales), que pretenden hacer valer.

La diligencia aca programada se adelantara de manera virtual, por lo que,
partes, apoderados e intervinientes deberan estar atentos a la respectiva
remision del vinculo .para unirse a lla misma, oportunidad en la que también
se enviardn las recomendaciones y protocolos de conexion.

F
!
2.- Asi mismo, se solicita infox;'mar al Despacho, de manera previa a la
fecha seiialada, los correos electréonicos respectivos, a efectos del envio de la
referida comunicacion.

3.- Se pone de presente que, a efectos de garantizar a las partes el acceso
al expediente, de necesitarlo, deberal’l el interesado pedir cita para ingresar al
Juzgado con un término de antelaciéon mayor de cinco (5) dias a la realizacion
de Ia audiencia, o solicitar via correo electrénico, el envio de las piezas
pertinentes.

ADVIERTE el Despacho que con arraigo a lo reglado en el paragrafo final del
art. 372 ejusdem, en la audiencia Inicial, también serd factible adelantar la
instruccién y juzgamiento, siempre que concurran los presupuestos previstos en
dicha disposicién. .

T




PRUEBAS

~ SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE;

. DOCUMENTALES: En lo que puedan valer en derecho, los relacionados

en el acapite de pruebas de la demanda, aportados regular y
oportunamente (fls. 31-32).

. DECLARACION DE PARTE: Citese a Irlanda Pinzén, para que absuelva

la interpelacion que le formulara su apoderada en la hora y fecha en que
se celebrara la audiencia sefialada en esta providencia.

. TESTIMONIO: Citese a Rosa Marina Gutiérrez Rodriguez y Nelly

Ardila Robles a fin que comparezca ante éste Despacho para que rinda
declaracion sobre lo que sepa y le conste sobre los hechos que dieron
origen a ésta demanda.

Para lo cual deberan indicarle al Despacho sus correos electrénicos antes
de la hora y fecha en que se celebrara la audiencia sefialada en esta
providencia.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCHLIA TIERREZ
JUEZ

.

no__ 1S\

NOTIFICACION POR ESTADO: La providenci( antelpr es notlﬂcj:a por anctacién en ESTADO

k4 M0V 2021,

\ El Sekcretario Edisch Alirio Bernal S

JER
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RAMA JUDICIAL

DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.,

Proceso: Verbal de declaracién de pertenencia

N° 2019-01493
Demandante: Gloria It
Demandados: Huber
indeterminadas

1ciana Bricefio Antonio.
Javier Quitian Pefia y personas

De cara a la documental que precéde, el Juzgado DISPONE:

1.- REQUERIR a la Secret
cumplimiento a los ordenado en 1
septiembre de 2021 (fl. 124), en
correspondiente las personas empl
Nacional de Personas Emplazadas,

ia del Despacho para que dé estricto
os numerales 1.- y 4.- del auto de 7 de

el sentido de incluir la informacion
azadas en la base de datos del Registro
asi mismo el contenido de la valla en el

Registro Nacional de Procesos de Pertenecida.

2.- Téngase en cuenta para los efectos a los que haya lugar, que la

parte actora dio cumplimiento

lo dispuesto en el numeral 2.- de

precitado proveido, en lo que respecta en acreditar el diligenciamiento de

los oficios alli referidos (fls. 131 a 1

3.- En atencién a la respues

89 cdno.1).

a emitida por la Alcaldia Local de Bosa

(fl. 129), por Secretaria oficiese g la precitada entidad para que en el
término de diez (10) dias contados|a partir del recibo de la comunicacién,
haga las declaraciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones

sobre el bien inmueble distingui
40071338, ubicado en la calle 55
Corzo de Bogota, objeto del pre
Oficiese.

do con el folio de matricula 50S-
A Sur No. 98 D-22 Sur del Barrioc El
sente proceso verbal de pertenencia.

Para tal efecto, Secretaria libre y diligencié el oficio respectivo, con

copia del auto admisorio y la respuI

Tierras (fls. 89 y 101).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

esta emitida por la Agencia Nacional de

A GUTIERREZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La |providen
No_ )15 { Hoy

cia \anterior es notificada por anotacidn en ESTADO

El Secretario Edison A. Bernal Saavedré‘? [{ NUV 021}
\l N\

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIKCUATRO L MUNICIPAL
BOGOTA D.c., __ijp.3 V.

Proceso: Verbal de Pertenencia N° 2017-01731

Demandante: Gloria Isabel Poveda Barbosa.

Demandados: Sandra Patricia Barbosa Reyes, heredera
determinada|de Jorge Alberto Barbosa Ballen y otros.

El Despacho procede 'a resolver el recurso de reposicion
interpuesto por la apoderada del extremo pasivo contra el auto fechado
19 de octubre de 2018, mediante el cual se requiri6 a la parte actora
nuevamente para que diera cdtmplimiento a lo ordenado 20 de junio de
2018, siendo esto diligenciar los oficios, so pena de decretar la
terminacién del proceso por desistiniento tacito.

ANTECEDENTES

Indicé la togada que el Despacho por auto calendado 20 de junio
de 2018, ordend a la parte a!:tora diligenciar los oficios dirigidos a la
Alcaldia Mayor de fBogoté, Alcaldia Local, Superintendencia de
Notariado de Registro y la Personaria de Bogot4, en el término de treinta
dias contados a partir de la notificacién de dicho proveido, so pena de
dar aplicacion a lo reglado en|el articulo 317 del C. G. del P., lapso que
se cumplia el 19 de octubre de 2018.

No obstante, el 19 de octubre de 2018, el Juzgado nuevamente
requiere a la parte actora, para el diligenciamiento de los mismos
comunicados y bajo el mismo|término sefialado en proveido fechado 20
de junio de 2018, quien retira los oficios solo hasta el 24 de octubre de
esa anualidad, lo que trasgrede los términos alli mencionados, pues, la
norma no contempla un plazo adicional, lo que vulnera la igualdad
entre las partes.

El recurso horizontal se corrié traslado a la parte actora, quien
dentro del término legal no realizé pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES

.,3"

Procede el Despacho a resolver el recurso interpuesto por la
apoderada actora. :

El articulo 318 del Cadigo General del Proceso! contempla el
recurso de reposicion como un mecanismo para que €l juez o




g —

Proceso Verbal de Pertenencia N° 2017- de Gloria Isabel Poveda Barbosa vs Sandra
Patricia Barbosa Reyes, heredera determinada de Jorge Alberto Barbosa Ballen y
otros.

magistrado ponente enmiende las falencias cometidas en sus ‘
decisiones. ‘

En el caso concreto se advierte que el medio impugnativo
instaurado no tiene vocacion de prosperidad, por lo que a continuacion
se explica.

Sea lo primero decir que la norma que rige el desistimiento tacito
es el articulo 317 ibidem, que puntualmente, en su numeral 1°,
establece que:

“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
Jjuez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declararda en
providencia en la que ademds impondra condena en costas.”.

De otra parte, el literal c), del numeral segundo del referido canon
consagra:

“Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo.

Adicionalmente, ha dicho la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, de cara a la aplicacion del desistimiento tacito en los
procesos:

«...la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la sancion
ante la inobservancia regulada en el precepto citado, no puede ser
irreflexiva de las circunstancias especiales previstas en el referido articulo
[317 del Cédigo General del Proceso], sino que debe obedecer a una
evaluacién particularizada de cada situacién, es decir, del caso en
concreto, para establecer si hay lugar a la imposicién de la premisa legal.
Lo anterior, porque la actividad judicial debe estar presidida por la virtud
de la prudencia, que exige al juez obrar con cautela, moderacion y
sensatez a la hora de aplicar la ley, mas cuando, como en el caso de autos,
la aplicacién automdtica de las normas puede conducir a una restriccion
excesiva de derechos fundamentales, en este caso el derecho al debido
proceso y al acceso a la administracion de justicia...». (CSJ STC16508-
2014, 4 dic. 2014, rad. 00816-01, CSJ STC2604-2016, 2 mar. 2016, rad.
2015-00172-01).

En razon a ello, tenemos que por auto de 20 de junio de 2018
(ver folio 160), se requirio al extremo actor para que diligenciara los

2JBR



Proceso Verbal de Pertenencia N° 2017- de Gloria Isabel Poveda Barbosa vs Sandra
Patricia Barbosa Reyes, heredera determinada de Jorge Alberto Barbosa Ballen y

otros.

comunicados dirigidos a las er

:

durante el término de sefiala

1tidades que alli se enunciaron, sin que
o para tal efecto, se hubiera acreditado

su cumplimiento. Sin embargo, al examinar el expediente, se puede
apreciar que a folios 170 se alporté partida de bautismo de Elizabeth

Barbosa Ballén, a folios 175
emplazamiento de las perso

obligaron a que el proceso ings

de 2018 (ver folio 176 advers
términos sefialados en el auto
procedente,
procesal que se realizé el 19 de

el debido proceso e igualdad re

]

realizar un nue

y 176 se encuentra la constancia de
nas indeterminadas, actuaciones que
esara al Despacho el 19 de septiembre
) y en tal medida se interrumpieran los
de requerimiento, razén por la que era
vo cémputo de términos, actuaciéon
octubre de 2018, decisién que garantiza
al entre las partes.

Asi las cosas y sin mayor duda ‘el Despacho no revocara la

providencia atacada.

En mérito de lo anteriori

Primero: NO REVOCAR
de 2018 (fl. 178), por las razg
esta providencia.

Segundo: Una vez en fir
fin de continuar con el tramite

mente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

la providencia calendada 19 de octubre
nes seflaladas en los considerandos de

me esta decisidn, ingrese al Despacho a
procesal que corresponde.

NOTIF{QUESE (2),

DIANA

(J RDA GUTIERREZ
JUE
NOTIFICACION POR ESTADO: L?rot/) Tcia anterior es notificada por anotacidén en ESTADO
No__[S7 2 l‘ NU Ei Secritario Edison A Bernal Saavedra.

3JBR




-
ot

o3 o

yg.?{

o
=2

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL, MUNICIPAL
BOGOTA D.C., 2.3 NOV. 2

k)

Proceso: Verbal de Pertenencia N° 2017-01731

Demandante: Gloria Isabel Poveda Barbosa.

Demandados: Sandra Patricia Barbosa Reyes, heredera determinada de
Jorge Alberto Barbosa Ballen y otros.

Atendiendo la manifestacién visible a folio 238, el Despacho
DISPONE:

NO ACCEDER a lo solicitado por el curador ad litem designado, en
cuando a asignar y cancelar los gastos en que incurrié en el proceso de la

referencia, en aplicacién a lo dispuesto en el numeral séptimo del articulo
48 del C. G. del P,

“La designacioén. del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesién, quien desempefiara el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa

. aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mds de
cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el
designado deberd 21 concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual
se compulsardan copias a la autoridad competente.

NOTIFIQUESE (2),

|
/

DIANA MA ' DA GUTIERREZ
JUEZ
* NOTIFICACYION POR ESTADO: La pro neia énte\inr es notificada por anctacién en ESTADO

No ‘Al Hoy 74 NDV 2 21 El Sectetario Edison A Bernal Saavedra.

\
JBPR : -
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RAMA JUDICIAIr DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C., __5 3 MOV 2021"

LEY 1564 DE 2012
Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2019-01237
Demandante: Banco Comercial AV Villas S.A.
Demandado: Henry Alarc Jn Rodriguez.

El Despacho procede a resolver la solicitud de nulidad presentada por
el abogado Oscar Norberto Reyes Pla como apoderado del demandado, al
considerar que se configura la causal del inciso sexto del articulo 121 del
C. G. del P.

1. ANTECEDENTES

Argumento el togado que sg cumplié el afio que tenia el Despacho a
partir de la fecha de notificacion|del ejecutado para proferir sentencia, ya
que al consultar la pagina web “consulia de procesos nacional unificada”,
encontré que la notificacién del | mandamiento de pago al demandado se
realizé el 25 de noviembre de 2019, de manera que a partir de esa fecha
empezd a correr el término'de un afio, previsto en el canon 121 de la
codificacion procesal vigente.

Ahora, debido a que el proceso se suspendidé por mandato legal, es
decir, por la vacancia judicial que empezé el 19 de diciembre de 2019 hasta
el 11 de enero de 2020 y por la pandemia entre los meses de marzo a mayo
de 2020 (sic), la interrupcién fue por un periodo de cuatro (4) meses, de tal
manera que el afio vencié en-marzo de 2021 y a partir de eses momento el
Juzgado perdié competencia y ¢debié pasarlo al juez siguiente en orden
numérico. * ’

Sostuvo que toda actuacién Posterior surtida es nula de pleno derecho
y asi debe declararse en el iﬁicidente, teconociéndose la pérdida de
competencia y ordenando e] traslado del asunto de la referencia al juez
correspondiente.

Del incidente de nulidad se corrié traslado a la parte actora, quien
dentro del término legal manifesté que el 11 de marzo de 2020 se convocd
a audiencia la cual no se llevé a cabo por la suspensién de términos y el
cierre de los despachos judiciales como medidas preventivas por el virus
COVID19. 1

En auto de 9 de octiibre dt|3 2020, nuevamente se fijo fecha para la
realizacién de la audiencia 372 del C. G. del P., sin que para ese momento
el apoderado de la parte pasiva se interesara por tener acceso al expediente
y el 12 de noviembre de 2020, el c‘:xtremo ejecutado no asistio a la audiencia
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ni justifico su inasistencia, razon por la que el Despacho el 8 de julio
hogano realizé la continuacion de la diligencia, previniendo que esta se
realizaria de manera virtual y solicitdo a las partes estar atentos para el
envio del vinculo y unirse a la misma, providencias que fueron
debidamente publicadas en el micrositio web de la pagina de la Rama
Judicial.

Ademas de ello, en auto independiente el juzgado dispuso la préorroga
de competencia, actuaciones que también fueron reportadas en el
aplicativo sistema siglo XXI, herramienta importante para conocer de las
actuaciones proferidas.

Asi las cosas, el togado tuvo los medios disponibles para acceder a las
decisiones adoptadas por el Juzgado, conocer su contenido recurrir las
mismas y en general para ejercer su derecho de contradiccion como le
correspondia.

CONSIDERACIONES

Revisadas las actuaciones efectuadas en el expediente, es plausible
indicar desde ya que el medio impugnativo instaurado no tiene vocacion de
prosperidad, por lo que a continuacion se explica.

Dispone el articulo 121 del estatuto procesal vigente lo siguiente:

“Salvo interrupcion o suspension en el proceso por causa legal no
podra transcurrir un lapso superior a un (1) ano para dictar sentencia
de primera o tunica instancia, contado a partir de la notificacion del
auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte
demandada o ejecutada |...]”

Y por su parte, el item 5° menciona: “Excepcionalmente el juez o
magistrado podra prorrogar por una sola vez el término para resolver la
instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mds, con la explicacién de la
necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso’.

El Decreto 564 de 2020, adopté medidas para la garantia de los
derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Economica, Social y Ecologica y, con el fin de garantizar los
derechos de acceso a la administracion justicia, debido proceso, €l derecho
de defensa y el principio de seguridad, suspendi6é todos los términos de
prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o
procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o presentar
demandas y los términos procesales de inactividad para el desistimiento
tacito previstos en el articulo 317 del Codigo General del Proceso en el
articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
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Contencioso Administrativo, asi como también los términos de duracion
del proceso del articulo 121 dei Codigo General del Proceso.

Por su parte, el articulo 2° del Decreto 806 de 2020, privilegio el uso
de las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar
y agilizar el acceso a la justicia,|como también proteger a los servidores
judiciales v a los usuarios de este servicio publico. Y sefiala que “se
utilizaran los medios tecnoldgicos Ipara todas las actuaciones, audiencias
y diligencias y se permitird a los s'ujetos procesales actuar en los procesos o
tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y
cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean. estrictamente
necesarias”. L

Y el Paragrafo 1 de la precitada norma indica que “Se adoptardn
todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el
derecho de contradiccién en la aplicacion de las tecnologias de la informacién
y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales
procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la
administracion de justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos”.

Es asi como se advierte que no le asiste la razén al recurrente, pues,
aun cuando el demandado se notificéd personalmente mediante apoderado
desde el 25 de noviembre de 2019, tal y como consta en el acta de
notificacion visible a folio 52 y los términos del articulo 121 se cumplirian
el 25 de noviembre de 2020, a este lapso se le debe sumarsele la
suspension que decretd el gobierno nacional a través del Decreto 564 de
2020 desde €l 16 de marzo de 2|020 hasta que el Consejo Superior de la
Judicatura a través del Acuerdo ]{’CSJAQO—I 1567 de 5 de junio de 2020 los
reanudo a partir del 1° de julio de 2020, significando ello, que deben ser
aumentados 106 dias o tres meses y 16 dias, sin contar la suspensién por
el periodo de vacancia judicial.

Entonces, del 25 de noviembre de 2019 al 25 de noviembre de 2020
deben ser aumentados los.106 dias que se generaron por la suspension
que provoco la pandemia mundial del virus COVID19, mas los 23 dias de
vacancia judicial de 2019 a 2020|y otros 23 dias de vacancia judicial desde
2020 a 2021, para un total de 152 dias que se traducen a cinco meses y
dos dias.

Por consiguiente, si el afio se cumplia el 25 de noviembre de 2020,

mas cinco meses y dos dias de suspension del proceso, este fenémeno se
daria el 25 de abril de 2021.

No obstante, ha de recordarse que el inciso quinto del canon 121 del
C. G. del P., permite que por una solo vez se extienda el término para
resolver de instancia, por un lapso de seis meses, actuacién procesal que
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se realizo el 25 de junio de 2020 (fl. 100), decision que fue debidamente
notificada en el micrositio web de la pagina de la Rama Judicial, asi como
en el sistema de gestion siglo XXI, sin que la misma fuera recurrida por
alguno de los extremos, lo que sugiere que se encuentra en firme y
debidamente ejecutoriada.

Agregado a lo anterior, no debe olvidarse que en Sentencia T-341 de
2018 la Corte Constitucional, concluyé que la causal de nulidad del
articulo 121 del C. G. del P., no opera de manera automatica. Al respecto,
estimo6 que “un incumplimiento meramente objetivo del articulo en cuestion
no puede implicar, a priori, la pérdida de la competencia, dado que se debe
buscar la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial y la
obtencion de resultados normativos institucionales, siempre dentro del
marco de la garantia del plazo razonable y el principio de la lealtad
procesal”.

En este sentido, el alto Tribunal identificd los siguientes
presupuestos concurrentes en los cuales no es posible convalidar la
actuacion extemporanea:

“fi)... la pérdida de competencia se alega por cualquiera de las partes antes
de que se profiera sentencia de primera o de segunda instancia.

(ii)... el incumplimiento del plazo fijado no se encuentra justificado por
causa legal de interrupcién o suspension del proceso.

(iti)...no se ha prorrogado la competencia por parte de la autoridad judicial
a cargo del tramite para resolver la instancia respectiva, de la manera
prevista en el inciso quinto del articulo 121 del CGP.

(iv)... la conducta de las partes no evidencia un uso desmedido, abusivo o
dilatorio de los medios de defensa judicial durante el tramite de la instancia
correspondiente, que hayan incidido en el término de duracién del proceso. '

(v) La sentencia de primera o de segunda instancia, segun corresponda, no
se ha proferido en un plazo razonable.”

Ante estos presupuestos, queda claro que si el auto de prorroga del
proceso por el término de seis meses mas fue proferido el 25 de junio de
2021 y la sentencia de primera instancia fue dictada el 8 de julio hogano,
no puede convalidarse una actuacion extemporanea por parte de esta sede
judicial que dé lugar a la pérdida de competencia, ya que como lo establece
el articulo 134 del C. G. del P., esta nulidad debi6 ser alegada por la parte
interesada en el momento en que advirtié que habia pasado mas del ano
que menciona el articulo 121 ibidem, o antes de que se dictara fallo de
primera instancia, tal y como lo mencion6 la Corte Constitucional en
sentencia T-334 de 2020 del 21 de agosto de 2020.

“(i) Que la pérdida de competencia se alegue por cualquiera de las partes
antes de que se profiera sentencia de primera o de segunda instancia”: De
conformidad con lo previsto en el régimen general de nulidades del CGP,
“las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de
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que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella” farticulo
134), no podrd alegar la nuliddd “quien después de ocurrida la causal haya
actuado en el proceso sin proponerla” {articulo 135}, y se considerara
saneada la nulidad cuando| “la parte gue podia alegarla no lo hizo
oportunamente ¢ actué sin proponerla’”(articulo 136)”

A causa de lo anterior, este estrado judicial no se apartara de las
actuaciones juridicas realizadas después del 12 de noviembre de 2020, por
cuanto la parte pasiva tuvo la|oportunidad para alegar la falta de
competencia por aplicacién del canon 121 ejtisdem desde el 25 de junio de
2021, data en la cual se profirié providencia que aceptd la sustitucion al
poder que realizé el abogado Jorge Barrero Gil al togado Oscar Norberto
Reyes Pla, se fijo fecha para la continuacién de la audiencia de que trata la
regla 373 del estatuto procesal vigente y a su vez, en auto aparte se realizé
la préorroga de que trata el inciso quinto de la referida norma, decisiones
que se encuentran en firme y d‘ebidamente gjecutoriadas por falta de
manifestacion de las partes.

Finalmente, se recuerda que para la audiencia celebrada el 12 de

noviembre de 2020, el extremo pa
dentro de los tres dias siguientes
diferente en la audiencia de fallo, |

En mérito de lo éxpuesto el

sivo no asisti6é a la misma y no justificd
su ausencia, circunstancia que no fue
levada a cabo el 8 de julio de 2021.

suscrito JUEZ VEINTICUATRO CIVIL

MUNICIPAL de la ciudad,

RESUELVE

PRIMERO: NO DECRETAR la nulidad de lo actuado a partir del
proveido adiado 12 de noviembre de 2020, por las razones expuestas en la
parte emotiva de esta decision

Segundo: ORDENAR a secretaria, dar cumplimiento a lo ordenado
en el numeral cuarto del acta de la audiencia celebrada el 8 de julio de
2021.

NOTIFIQUESE (1), 7/
DIANA MAR M&@ GUTILRREZ

JUEZ

Notificacién por Estado: La providencia hnterior es ncj:'lcada en Estado No_ 14|
ernal Saavedra

Hoy _/ {4 ° 2[]2L El Sec;;et rig E]dison Aliri
. N |

JBR Tl
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Verbal de declaracion de pertenencia
N° 2021-01029
Demandantes: Blanca Lilia Roa Martin.
Demandados: Maria Fanny Roa de Pulido, Norma Janneth
Moreno Roa, Myriam Rocio Moreno Roa, Mercedes Roa
Martinez, Mario Alexander Moreno Roa, Milton Robert Moreno
Roa, Frey Yovanny Moreno Roa, Félix Murcia Gutiérrez, Félix
Antonio Murcia Roa, José Angel Murcia Roa, Cleidy Maritza
Murcia Roa y personas indeterminadas que se crean con
derecho sobre el bien a usucapir.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- El apoderado demandante debera manifestar si el correo
electronico enunciado en el poder y en la demanda, coincide con el inscrito
en el Registro Nacional de Abogados, de acuerdo a lo dispuesto el inciso 2°
del articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

2.- Acompane a la demanda el certificado del registrador de
instrumentos publicos a que se refiere la regla 5* del articulo 375 del Codigo
General del Proceso donde se especifique las personas que figuren como
titulares de derechos reales principales sujetos a registro del inmueble a
usucapir con fecha de expedicion no superior a un (1) mes. Obsérvese que
el aportado data del 26 de agosto de 2021, pero la demanda fue radicada el
pasado 20 de octubre.

3.- Aunado al punto anterior, de ser el caso, se debera adecuar el
poder y la demanda, convocando a todas las personas que tengan la
titularidad del dominio en el precitado instrumento o excluyendo a las que
no registren como tal.

4.- Anexe el boletin de nomenclatura catastral del inmueble objeto de
las pretensiones.

5.- Senale la direccidn fisica y electronica que tengan o estén obligados
a llevar todos los demandados, para recibir notificaciones personales,
teniendo en cuenta que en el acapite pertinente no aparece cumplida esta



exigencia estatuida en el numeral 10 del articulo 82 del Codigo General del
Proceso.

Notese que solo se inform6 la de Mercedes Roa Martinez, ROA DE
PULIDO MARIA FANNY, MORENO ROA MILTON ROBERT y MURCIA
GUTIERREZ FELIX.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

2021-01029
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy

24 de noviembre de 2021. el Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV

Firmado Por:

Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 599e199be031eb56bf77a19e59f42f14d2eb370aa384ff130ch499967cc7al4e
Documento generado en 22/11/2021 09:46:59 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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BOGOTA D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo quirografario No. 2021-00805
Demandante: Banco Scotiabank Colpatria S.A.
Demandada: Blanca Cecilia Suarez Vera.

En atencion a la solicitud que precede y de conformidad con lo
establecido en el numeral 4° del articulo 43 y paragrafo 2° del articulo 291
del Codigo General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

1.- OFICIAR a COOSALUD EPS S.A. para que en el término de diez
(10) dias contados a partir de su enteramiento, informe luego de realizar la
busqueda correspondiente, los datos de la demandada Blanca Cecilia
Suarez Vera, identificada con la cédula de ciudadania nimero 20.859.665,
que sirvan para su localizacion, como teléfono, direccion fisica y electronica,
entre otros.

Para tal efecto, Secretaria libre y diligencie el oficio correspondiente.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ

JUEZ
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy
24 de noviembre de 2021. El Secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV

Firmado Por:

Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 57873d1d51cbc73aelf040772d3bb375ab9fd6aba8c6b1360f6elbe0728bf8bb
Documento generado en 22/11/2021 09:46:58 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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BOGOTA D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Aprehension y Entrega N° 2021-00693

Demandante: Compania de Administracion de Avales y
Servicios S.A.S.

Demandados: Sebastian Ruiz Rodriguez y German Humberto
Ruiz Gil.

Para todos los efectos legales a los que haya lugar, téngase en cuenta
que el vehiculo de placa VEV-778 fue aprehendido por la Policia Nacional
(F. 08), razon por la que el mismo esta actualmente a disposicion de esta
sede judicial. Ahora bien, en aras de continuar con el tramite de instancia y
en atencion a que el bien esta en el Parqueadero La Principal S.A.S., el
Despacho RESUELVE:

1. DECLARAR terminada la presente solicitud de aprehension y
entrega del vehiculo de placa VEV-778, adelantada por la Compania de
Administracion de Avales y Servicios S.A.S. en contra Sebastian Ruiz
Rodriguez y German Humberto Ruiz Gil.

2.- DECRETAR ¢l LEVANTAMIENTO de la orden de aprehension que
recae sobre el vehiculo de placa VEV-778 la cual fue ordenada mediante
auto proferido el 20 de agosto de 2021 (F.05) y comunicada a través del
oficio 1025 de 31 del mismo mes.

Por Secretaria, oficiese a la Policia Nacional —Secciéon Automotores
“SIJIN” para lo de su cargo, aportando copia de este proveido.

3.- ORDENAR al Parqueadero La Principal S.A.S. que realice la
ENTREGA del rodante de placa VEV-778 a favor de la Compania de
Administracion de Avales y Servicios S.A.S.

Para efecto, Secretaria libre el comunicado respectivo, el cual debera
remitir por correo electronico a la parte actora, para que sea ella quien lo
diligencie con los insertos del caso ante el referido parqueadero.

4.- Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de desglosarse, ni los titulos base de la accion,
ni sus anexos, pues, los mismos se encuentran fisicamente en poder de la
parte.

5.- Sin condena en costas.



6.- Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
(1)
2021-00693

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy
24 de noviembre de 2021. el Secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV

Firmado Por:

Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ffa20a7de10308e3ba273b6f5d962fd7823f4f1fce36e240901a5fd108ece645
Documento generado en 22/11/2021 09:46:57 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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BOGOTA D.C., veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2021-00299
Demandante: [tau Corpbanca Colombia S.A.
Demandado: Brayan Daniel Sanchez Torres.

En atencion a la solicitud del apoderado actor que obra a folio 8 de
este cuaderno, por Secretaria remitasele el link o copia digital del cuaderno
de medidas cautelares, para que ese extremo verifique las actuaciones
surtidas sobre los embargos decretados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy
24 de noviembre de 2021. & Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV

Firmado Por:

Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal




Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 560acd4bbb7267919eb3d422b51d7feac023af8b36bb0b613be9a87d3987d9bb
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2021-00299
Demandante: [tau Corpbanca Colombia S.A.
Demandado: Brayan Daniel Sanchez Torres.

Téngase por surtida la notificacion del convocado Brayan Daniel
Sanchez Torres en la forma indicada en el articulo 8° del Decreto 806 de 4
de junio de 2020 (FL. 07), quien guardo silencio dentro del término de
traslado.

Vistas las actuaciones surtidas en el plenario, en el entendido que
esta notificada la parte convocada de la orden de apremio y dado que la
misma no plante6é medio de defensa alguno en la presente demanda dentro
del término legal, lo cual implica que no hay oposicion a las pretensiones,
razon suficiente para darle aplicacion al inciso segundo del articulo 440 del
Codigo General del Proceso, donde se dispone que si no se proponen
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se cautelen, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, realizar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

En consecuencia, el Despacho Resuelve:

Primero: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en los términos
del mandamiento de pago de S de mayo de 2021 (FL.07).

Segundo: DECRETAR el remate de los bienes embargados y
secuestrados, asi como de los que posteriormente se llegaren a cautelar.

Tercero: CONDENAR en costas a la parte demandada. Secretaria
proceda a efectuar la liquidacion respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso y teniendo como agencias en
derecho la suma de $3.500.000.

Cuarto: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito con observancia de
lo preceptuado en el articulo o 446 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy
24 de noviembre de 2021. & secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo para efectividad de Garantia Real
N° 2020-00749.

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandada: Diana Marcela Garcia Duarte.

De conformidad con lo solicitado por el endosatario en procuracion de
la parte actora, mediante escrito que antecede (FL.18.) y en concordancia
con el inciso primero del articulo 461 del Codigo General del Proceso, el
Juzgado RESUELVE:

1. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo quirografario
adelantado por Bancolombia S.A. en contra de Diana Marcela Garcia Duarte,
por pago de las cuotas en mora.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion de
quien lo haya solicitado.

3. Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni los titulos base de la accion,
ni sus anexos, pues, los mismos se encuentran fisicamente en poder de la
parte.

4. No condenar en costas a ninguna de las partes.

5. Archivar el expediente dejando las constancias del caso.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy
24 de noviembre de 2021. i secretario Edison Alirio Bernal.
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2020-00469

Demandante: Inversionistas Estratégicos S.A.S.-Inverst S.A.S.
Demandado: Ciro Alvarez Garcia.

De conformidad con lo solicitado por la apoderada de la entidad
demandante mediante escrito que precede (folio. 10.) y, en concordancia con
el inciso primero del articulo 461 del Codigo General del Proceso, el Juzgado
RESUELVE:

1. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo quirografario

adelantado por Inversionistas Estratégicos S.A.S.-Inverst S.A.S. contra Ciro
Alvarez Garcia, por pago total de la obligacion.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe

embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion de
quien lo haya solicitado.

3. Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de ordenar su desglose, ni de los titulos base

de la accion, ni sus anexos, pues, los mismos se encuentran fisicamente en
poder de la parte actora.
4. No condenar en costas a ninguna de las partes.

5. Archivar el expediente dejando las constancias del caso

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy
24 de noviembre de 2021 & secretario Edison Alirio Bernal.
MCPV
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BOGOTA D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Quirografario No. 2020-00367
Demandante: Credivalores Crediservicios S.A.
Demandado: Yesid Leon Botina Buesaquillo.

De cara a la documental que precede, se REQUIERE a la Secretaria
del Despacho para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado en auto de
13 de septiembre de 2021 que obra a folio 10 del plenario, donde se dispuso:

1.- Por Secretaria surtase el traslado de que tratan los articulos 446 y
110 del Codigo General del Proceso y 9° del Decreto 806 de 2020, respecto
de la liquidacion de crédito aportada por la parte demandante.

Vencido el término correspondiente, ingrese el proceso al Despacho
para proveer como corresponda.

2.- Secretaria proceda a liquidar las costas del presente proceso,
conforme lo resulted en el numeral tercero del auto de 20 de agosto de 2021
(F.09).

3.- Secretaria corrija la foliatura del presente asunto conforme el
“Protocolo para la gestion de documentos electréonicos, digitalizacion y
conformacién de expediente” emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 151 Hoy
24 de noviembre de 2021. i secretario Edison Alirio Bernal.
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