RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo N° 2007-00390
Demandante: Rosa Delia Canon Sanchez.
Demandado: Martha Ligia Garay Bernal.

En atencion a la documental que precede, el Juzgado DISPONE:

1. - REQUERIR bajo los apremios del articulo 44 del Codigo General
del Proceso, a Archivo Central de la Rama Judicial, para que en el término
de diez (10) dias contados a partir del recibo de la comunicacion respectiva,
informe el tramite dado a la solicitud de desarchive que fuese realizada el
25 de septiembre de 2023, bajo el radicado numero 23-12113, cuyo objeto
es el desarchivo del proceso N° 11001400302420070039000 adelantado por
Rosa Delia Canon Sanchez en contra Martha Ligia Garay Bernal.

Para tal efecto, Secretaria libre y diligencie el comunicado pertinente,
con copia del folio 2 de la presente solicitud, igualmente notifique la presente
providencia a la peticionaria por medio del correo electronico.

2.- Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, retorne el

expediente al Despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPEASE,

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 78 Hoy
14 de mayo de 2024 El Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Insolvencia de Persona Natural No Comerciante
N°2024-00355
Deudor: Mario Ciodaro Lopez.

Procede el despacho a decidir las objeciones propuestas por Bayport
Colombia SA y la Secretaria De Hacienda Distrital de Bogota, dentro del
procedimiento de negociacion de deudas que Mario Ciodaro Lopez adelanta
en el Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion Asemgas LP,
previos los siguientes:

I. ANTECEDENTES

1.- Mario Ciodaro Lopez radico el 4 de diciembre de 2023 ante Centro
de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion Asemgas LP, solicitud de
negociacion de deudas de persona natural no comerciante con fundamento
en lo establecido en el Titulo IV del Libro Tercero de la Ley 1564 de 2011.

2.- Mediante proveido de 14 de diciembre del mismo ano, el
mencionado centro de conciliacion acepté y dio inicio al procedimiento de
negociacion de deudas del insolvente.

3.- Cumplidas las notificaciones de rigor, en audiencia del 23 de
febrero de 2024, al momento de calificar las acreencias reportadas por el
deudor, los acipiens Bayport Colombia SA y la Secretaria De Hacienda
Distrital de Bogota objetaron sus acreencias al encontrarse indebidamente
tasadas e incluidas por el deudor.

4.- Ante las referidas controversias, el conciliador designado decidio
suspender la actuacion para que se presente el escrito formal de objecion,
junto las pruebas que se pretenden hacer valer. Ademas, concede los plazos
dispuestos en el canon 552 del Coédigo General del Proceso.

5.- La apoderada de Bayport Colombia SA, sustento su objecion en
donde solicito que se gradue y califique la obligacion contraida por el deudor
con dicha entidad por la suma de $22.712.765,00 M/CTE, comoquiera que,
el deudor pretende que la imputacion de pagos se realice conforme fue
establecido en la tabla de amortizacion, ignorando que, desde la primera
cuota del crédito se presentdé mora en su pago, asi como en otras
temporalidades de la obligacion, suceso que no permite que la imputacion
de pagos se realice de manera normal, sino conforme a lo reglamentado en
el articulo 1653 del Codigo Civil.

Incluso, reporto la entidad objetante que a la fecha solo se ha realizado
el pago de $8.982.628,00 M/CTE, mismos que han sido reconocidos y
debidamente imputados razon por la cual se solicita la graduacion de la
obligacion en $22.712.765,00 M/CTE.



Proceso Insolvencia de Persona Natural No Comerciante No. 2024-00355

6.- Por otro lado, la mandataria judicial de la Secretaria Distrital de
Hacienda de Bogota manifestdo que, al momento de la presentacion de la
solicitud de tramite de negociacion de deudas no fue debidamente incluida
la acreencia que tiene el deudor con la entidad distrital, comoquiera que, se
encuentra pendiente el pago del impuesto predial del inmueble identificado
con chip AAAOO72NHKC por valor de $623.000,00 M/CTE.

Igualmente, indico que el recibo de pago allegado por el deudor por
valor de $57.000,00 M/CTE, fue debidamente imputado a la obligacién
aplicandose a intereses y capital en proporcion, sin embargo, no se observa
que se hubiese cancelado en su totalidad la obligacion.

7.- Por su parte, el deudor asevero que la obligacion que se pretende
se reconozca a favor de Bayport Colombia SA, tiene vicios de existencia,
comoquiera que, a su juicio no se cumplieron a cabalidad las exigencias
contempladas en la ley, toda vez que, si bien se indic6é que se debia realizar
el pago de 96 cuotas, sobre las cuales se amortizo la obligacion, sin embargo,
dada la mora presentada pretende el acreedor realizar cambios a la
obligacion sin que éstos fueran autorizados por el deudor.

Incluso, senalé que la acreedora omiti6 dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 37 de la Ley 1480 de 2021, sobre la cual se plantea
que las condiciones planteadas en el contrato sean legibles a simple vista y
no incluir espacios en blanco. Ahora bien, manifestdé que, tratandose de
contratos de seguro, el asegurador entregara anticipadamente el clausulado
al tomador, explicandole la cobertura, exclusiones y garantias.

Sin embargo, dichas gestiones no fueron realizadas por el acreedor,
puesto que, al momento en que se realizo el desembolso del crédito el
promotor, contaba con una pérdida de la capacidad laboral, entonces, a su
juicio no existiéo contrato de seguro, hecho que conlleva a una lesion al
debido proceso y al deber de informacion.

De otro lado, respecto a la objecion planteada por la Secretaria de
Hacienda Distrital de Bogota, reconociéo que en efecto fue propietario del
inmueble objeto del presunto cobro, sin embargo, se opone al cobro
realizado por la entidad, comoquiera que, los errores que la administracion
realice no pueden recaer sobre los ciudadanos, en este caso sobre el
insolvente. Pues, conforme se probo al interior del proceso de negociacion
de deudas, se realizo el pago correspondiente al predial para el ano 2020
por valor de $57.000,00, suceso que no fue objetado por el presunto acreedor
impago.

En consecuencia, solicitdo que se declaren infundadas las objeciones
presentadas y se tase la obligacion conforme a la solicitud inicialmente

presentada.

7.- Los demas acreedores guardaron silencio.

CCUB
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II. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 552 del Codigo General del Proceso faculta al Juez
Municipal para resolver de plano las objeciones presentadas en el tramite
de negociacion de deudas de personas naturales no comerciantes en centros
de conciliacién, mediante auto que no admite recursos.

2.- Por lo anterior, sea lo primero precisar que, no hay lugar a decretar
y practicar pruebas, en la medida en que los objetantes tienen la obligacion
de presentarlas, como lo establece el precitado canon, asi:

“(...) los objetantes presenten ante él y por escrito la objecion, junto con
las pruebas que pretendan hacer valer. Vencido este término, correrd uno
igual para que el deudor o los restantes acreedores se pronuncien por escrito
sobre la objecion formulada y aporten las pruebas a que hubiere lugar. Los
escritos presentados seran remitidos de manera inmediata por el
conciliador al juez, quien resolvera de plano sobre las objeciones
planteadas, mediante auto que no admite recursos, y ordenarad la devolucién
de las diligencias al conciliador” (se resaltd y subrayo).

Asi las cosas, este despacho debe decidir de plano exclusivamente con
las pruebas documentales allegadas.

3.- Puestas de este modo las cosas, sobre la imputacion de pagos la
legislacion civil dispuso en el articulo 1653 del Codigo Civil la manera en se
distribuira la cancelacion entre los intereses y el capital, salvo que el
acreedor previamente exprese que el pago se aplicara a capital:

Articulo 1653. Imputacién Del Pago A Intereses. Si se deben capital e intereses,
el pago se imputard primeramente a los intereses, salvo que el acreedor
consienta expresamente que se impute al capital.

Si el acreedor otorga carta de pago del capital sin mencionar los intereses, se
presumen éstos pagados.

De otro lado, en cuanto a los errores en los que incurre la administracion,
al momento de realizar el cobro de los impuestos prediales por menor valor,
ello no significa que se constituya en un punto de interpretacion a favor del
deudor, y en consecuencia se mantengan los valores a futuro, tesis que fue
reconocida por el Tribunal Administrativo de Boyaca - Sala de decision 4,
en sentencia del 10 de noviembre de 2020 al interior del proceso con
radicado N°15001-33-33-010-2014-00023-01:

No obstante, la Sala comparte la apreciaciéon del Ministerio Piiblico relativa a
que este error de la Administracion no puede constituir fuente de derecho para
la sefiora DORA CECILIA SANCHEZ ESTUPINAN. Es decir, resulta inadmisible
entender que, como la entidad liquid6 incorrectamente y en menor valor el
impuesto predial durante varios anos (al menos tres), la demandante tiene
derecho a que se mantenga el yerro a futuro, aun cuando el MUNICIPIO DE
MONIQUIRA aduvirtiera la situacién y adecuara la tarifa al monto establecido en
el estatuto tributario local.

CCUB
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4.- Descendiendo al caso en concreto, se ha de decir que los argumentos
expuestos por el deudor con el fin de combatir las objeciones presentadas
por los acreedores, carecen del alcance suficiente para ser tomados en
consideracion por este Despacho. En cuanto, a la objecion presentada por
la acreedora Bayport Colombia SA, se limité a desvirtuar la existencia de la
obligacion, sin embargo, esta no es la instancia para atacar validez del
negocio celebrado, comoquiera que, es mediante un proceso verbal que se
deben realizar dichas manifestaciones, por lo tanto, al no existir un
pronunciamiento en firme que determine la inexistencia del negocio
celebrado con el prenombrado accipiens, el insolvente debid proceder
conforme lo dispone el numeral 3 del articulo 539 del C.G. del P., esto es,
incluyendo, tasando y graduando la acreencia que corresponde a Bayport
Colombia SA.

Igualmente, la acreedora demostré que los pagos efectuados por el
deudor fueron imputados por conforme al articulo 1653 del Cédigo Civil,
incluso, el pago realizado no garantiza el pago total de la obligacion, razon
por la cual se dispondra que, se incluya, tase y gradue la obligacion
conforme lo dispone el numeral 3 del articulo 539 ibidem.

De otro lado, respecto a la acreencia reportada por la Secretaria
Distrital de Hacienda de esta ciudad, no se encuentra probado que el cobro
realizado correspondiera a un error de dicha entidad, incluso, si ello fuera
asi, conforme fue relatado por el Tribunal Administrativo de Boyaca en la
referida providencia, no constituye una fuente de derecho a favor del
insolvente, pues, conforme fue relacionado en la objecion se determiné el
valor real de la obligacion, imputando el pago hecho por Mario Ciodaro Lopez
en la suma de $57.000,00:

RE: RECIBO DE PAGO - IMPUESTO ANO 2020 Acreencias

Margarita Acevedo Beltran <macevedo@shd.gov.co>

ontribuyente se encuentra cargado en el sisterna y debidamente aplicado a la obigacion existente en proporcion a
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Entonces, encuentra el Despacho que al igual que la acreencia de la
sociedad Bayport Colombia SA, esta no fue debidamente incluida, tasada y
graduada al momento de la presentacion de la solicitud del tramite de
negociacion de deudas, conforme a los soportes aportados.
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5.- En este orden de ideas, tiene vocacion de prosperidad las
objeciones presentadas por el Bayport Colombia SA y la Secretaria De
Hacienda Distrital de Bogota por intermedio de sus apoderadas judiciales.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
Bogota, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADAS las objeciones presentadas por
Bayport Colombia SA y la Secretaria De Hacienda Distrital de Bogota, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR que se incluyan, tasen y
graduen las acreencias a favor de los acreedores Bayport Colombia SA y la
Secretaria De Hacienda Distrital de Bogota de conformidad con lo dispuesto
en articulo 539 del Codigo General del Proceso, de acuerdo a los valores
expuestos en sus escritos de presentacion de acreencias y no como fue
anotado en la solicitud presentada por el deudor, conforme fue expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: En firme esta decision, por Secretaria devuélvanse las
diligencias a la Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion
Asemgas LP, para que se cumplimiento a lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 552 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMP.

DIANA"MARCELA /BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No. 78 Hoy
14 de mayo de 2024 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Insolvencia de Persona Natural No Comerciante
N°2024-00427
Deudora: Liliana Orrego Mendoza.

De cara a la solicitud presentada por la conciliadora Indira Lizeth
Arias Reyes quien manifesto que, previamente el Juzgado 57 Civil Municipal
de Bogota decidio sobre las objeciones presentadas por dentro del tramite
de objeciones formuladas por el acreedor Cooperativa de Profesores de la
Universidad Nacional de Colombia dentro del tramite de objecion de tramite
de insolvencia de la de deudora Liliana Orrego Mendoza, motivo por el cual
este Despacho carece de competencia para conocer del proceso de
liquidacion patrimonial ante la carencia de acuerdo, dado el previo
conocimiento de la prenombrada sede judicial.

En consecuencia, de lo anteriormente expuestos el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO. - ORDENAR la remision de las presentes diligencias a la
Oficina Judicial de Reparto de la ciudad de Bogota, para que por intermedio
de ésta le sea REMITIDO el proceso de la referencia al Juzgado 57 Civil
Municipal de Bogota, informandole la imposibilidad de avocar conocimiento,
dado el conocimiento previo de dicha sede judicial al resolver las objeciones.

SEGUNDO. - Secretaria incluya el presente proceso a la relacion de
demandas rechazadas que se remite a la oficina de reparto, para su

respectiva compensacion.

TERCERO. - Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE (1),

ARCELA/BORDA GUTIERREZ
JUEZ

DIAN

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No. 78 Hoy
14 de mayo de 2024 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra

CCUB

Firmado Por:
Diana Marcela Borda Gutierrez
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Quirografario N°2016-00255
Demandante: Myriam Ardila de Mendoza.
Demandado: Myriam Guevara Morales.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Superior, en audiencia
celebrada el 20 de marzo de 2024 (F. 8), mediante la cual el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Bogota modifico la sentencia dictada por este Despacho
el 26 de julio de 2019.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA'MARCELA /BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO No. 78 Hoy
14 de mayo de 2024 El Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Divisorio N°2022-00531
Demandante: Luz Dary Gomez Gomez.
Demandado: Carlos Augusto Leon Corredor.

De cara a la documental que precede, el Juzgado DISPONE:

1.- Teniendo en cuenta que, pese a ser requerido en auto del 29 de
enero de 2024, el extremo actor no aporto el avaluo del bien objeto de la
division pese a que, segun lo visto en el memorial que milita a folio 36 del
expediente aseguro allegarlo, el Juzgado, a efectos de continuar con el
tramite de instancia, con fundamento en lo preceptuado en el numeral 1°
del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se DISPONE:

2.1.- ORDENAR al extremo actor que en el término de treinta (30)
dias contados a partir del enteramiento de esta providencia, aporte avaluo
del bien objeto de la division, actualizado para el ano 2024, so pena de
terminar el proceso de divisorio por desistimiento tacito.

2.2.- Para el efecto, notifiquese el presente auto por estado.

2.3.- Permanezca el expediente en la secretaria por el término
mencionado y una vez vencido éste ingrese al Despacho.

NOTIFIQUESE (1), / 79

DIAN ARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No. 78 Hoy
14 de mayo de 2024 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra

CCUB

Firmado Por:
Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Contractual N°2021-
00616

Demandante: Marcela Liévano Sandoval.

Demandado: Caliev Ltda.

Estando el proceso al Despacho, se advierte que no habia lugar a
emitir el auto calendado del 13 de septiembre de 2022, por cuanto, al revisar
los certificados de existencia y representacion legal de la sociedad
demandada que militan a folios 5 y 22 del expediente, se evidencia que, el
ciudadano Héctor Ricardo Castillo Gomez quien en su momento fungio como
demandado en esta causa, se desempena como representante legal de la
entidad convocada, nombramiento que incluso se realiz6 desde el 8 de
noviembre de 2013.

Ahora bien, como ha sido descrito por el articulo 300 del C.G. del P.,
en cuanto a la notificacion del representante de varias partes, se debe
constatar que aquél figure o actie de varios sujetos procesales se
considerara como una sola persona para efectos de las citaciones:

Articulo 300. Notificacién Al Representante De Varias Partes. Siempre
que una persona figure en el proceso como representante de varias, o actue en
su propio nombre y como representante de otra, se considerard como una sola
para los efectos de las citaciones, notificaciones, traslados, requerimientos y
diligencias semejantes.

Por lo tanto, de conformidad con lo descrito en prenombrado articulo,
se debi6 considerar que la notificacion fue realizada sobre el prenombrado
y la sociedad que representa.

Asi las cosas, el Juzgado en ejercicio de las potestades que le son
conferidas para el saneamiento y correcto desenvolvimiento de la litis, dentro
de los efectos y rigores de las normas procesales y asi mismo invocando los
principios de igualdad de las partes, justicia y equidad, DISPONE:

1.- APARTARSE DE LOS EFECTOS del auto de 13 de septiembre de
2022 que obra a folio 24.

2.- En su lugar, se tiene por notificada a la sociedad demandada
Caliev Ltda., quien fuera notificada por intermedio de su representante legal,
bajo las premisas del articulo 8° del Decreto 806 de 20 de junio de 2020 -
vigente al momento de la actuacion-, quien dentro del término legal no
contesto la demanda ni formulé medio de defensa.



3.- En firme este proveido, Secretaria ingrese el proceso al Despacho
para proveer como corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMP (2),

DIANA"'MARCELA/BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2021-00616

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO No. 78 Hoy
14 de mayo de 2024 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Contractual N°2021-
00616

Demandante: Marcela Liévano Sandoval.

Demandado: Caliev Ltda., y Héctor Ricardo Castillo Gomez.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 321 del Codigo General
del Proceso, en concordancia con lo normado en el numeral 1° del articulo
323 ibidem, ante los Juzgados Civiles del Circuito de Bogota, se concede en
efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion que interpuso el apoderado del
extremo demandante, contra la sentencia dictada el 18 de marzo de 2023.

Por consiguiente, atendiendo lo previsto en la regla 3% del articulo 322
del Codigo General del Proceso, en el término de los tres (3) dias siguientes,
la inconforme debera sustentar su apelacion.

Sustentado o no el recurso, remitase el expediente digital a la Oficina
Judicial para su correspondiente reparto ante los Juzgados Civiles de
Circuito de esta ciudad. Déjense las constancias de rigor. (Articulo 324
ibidem)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2)

DIANA"MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No. 78 Hoy
14 de mayo de 2024 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra

CCUB

Firmado Por:
Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Insolvencia de Persona Natural No Comerciante
N°2022-00891
Deudor: José Arturo Rojas Pena.

En atencion a la documental que precede, se Dispone:

1.- En atencion a la solicitud de otorgarle validez a los pagos
efectuados a los pagos efectuado ante el Fondo Nacional del Ahorro
realizados por Marlesvi Penia Victoria, en su calidad de deudora principal de
la obligacion, se le pone de presente que, de acuerdo a lo expuesto en el
numeral N°1 del articulo 565 del Codigo General del Proceso, existe
prohibicion para el deudor objeto de liquidacion patrimonial realice pago,
compensaciones, daciones en pago, arreglos, desistimientos, allanamientos,
terminaciones, unilaterales o de mutuo acuerdo de procesos en curso entre
otros, sin embargo, no se hace mencion sobre las gestiones que realicen
terceros sobre las obligaciones de éste.

No obstante, el Despacho no pude pronunciarse sobre la validez a los
pagos realizados, puesto que, escapan a la orbita de intervencion del proceso
que aqui nos atane, conforme lo expuesto en precedencia.

2.- Por otro lado, respecto al posible acuerdo que se pretende con los
acreedores Banco Davivienda y Banco de Occidente, se debe precisar que lo
informado por el deudor no corresponde a la cesion de las obligaciones con
dichas entidades bancarias, sino a una subrogacion a favor de la ciudadana
Maria Camila Pena Victoria, acto sobre el cual el Despacho no tiene
inferencia, pues, corresponde a un acuerdo convencional que se desarrolla
entre los acreedores y la prenombrada, en suma, revisado el articulo 565
del C.G del P., el cual dispone los efectos de la iniciacion del proceso de
liquidacion patrimonial, no precisa alguna limitacion a los acreedores sobre
la subrogacion de las obligaciones que se ejecutan en contra del insolvente.

3.- Por ultimo, de cara a lo solicitado por el deudor (FL. 80), en
concordancia con el inciso primero del articulo 92 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado RESUELVE:

3.1. AUTORIZAR el retiro de la solicitud del proceso de insolvencia de
persona natural no comerciante presentado por el insolvente José Arturo
Rojas Pena.

3.2. Ahora bien, teniendo en cuenta que la demanda se integra con
archivos virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni sus anexos, pues,
los mismos se encuentran fisicamente en poder de la parte actora.



3.3. Comuniquesele a las centrales de riesgos la terminacion del
presente tramite liquidatario ante el retiro del mismo, de conformidad con
lo previsto en el articulo 573 del Codigo General del Proceso. Oficiese

3.4. Archivar el expediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, (1

ARCELA/BORDA GUTIERREZ
JUEZ
2022-00891

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No. 78 Hoy
14 de mayo de 2024 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra
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