Republica De Colombia

Rama Judicial
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de Proceso: Accion de tutela
Radicacion: 11001400302420240016100
Accionante: Oscar Javier Vargas Piernagorda.
Accionados: Datacrédito - Experian

Vinculada: Cifin — TrasUnion y Banco Caja Social.

Derecho Involucrado: Habeas Data, Buen Nombre, Peticion y
Debido Proceso.

En la ciudad de Bogota D.C., en la fecha antes indicada, LA JUEZ
VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, en ejercicio de sus
facultades constitucionales y legales, especialmente las establecidas en el
articulo 86 de la Constitucion Politica y en los Decretos reglamentarios 2591
de 1991 y 1069 de 2015, procede a decidir de fondo la solicitud de amparo
constitucional solicitada.

ANTECEDENTES
1. Competencia.

Corresponde a este despacho el conocimiento de la accion de tutela
de la referencia, con fundamento en los articulos 37 y 2.2.3.1.2.1 numeral
1 de los Decretos 2591 de 1991 y 1069 de 2015, modificados por el Decreto
333 de 6 de abril de 2021, respectivamente, “Las acciones de tutela que se
interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica del
orden departamental, distrital o municipal y contra particulares serdan
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces
Municipales.”
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2. Presupuestos Facticos.

Oscar Javier Vargas Piernagorda interpuso accion de tutela en contra
de Datacrédito Experian Colombia SA, para que se le protejan sus derechos
fundamentales de habeas data, buen nombre, peticion y debido proceso, los
cuales considera estan siendo vulnerados por la entidad accionada y
vinculadas, dados los siguientes motivos de orden factico que se pasan a
sintetizar:

2.1. Informo6 que se encuentra reportado en las diferentes bases de
datos Cifin y Datacrédito, en las cuales el Banco Caja Social reporto la
informaciéon de todos sus clientes, inclusive sin que estos reportes negativos
hayan sido generados con el cumplimiento de los requisitos establecidos en
la Ley 1266 del 2008 y sus decretos reglamentarios, lo cual vulnera su
derecho al debido proceso, al habeas data, al buen nombre, honra y a la
imagen personal, todos ellos de especial proteccion constitucional.

2.2. Cont6 que, en ejercicio de su derecho al habeas data financiero
el pasado 5 de Febrero 2024, elevo un derecho de peticion ante el Banco
Caja Social en el que solicitd, entre otras, que se diera cumplimiento a lo
contemplado en La Ley 1266 de 2008 Habeas Data 'y sus Articulos 5, 6, 7y
12, igualmente que se le remitiera informacion referente a demostrar el
origen, la autorizacion y demas soportes de los respectivos reportes
negativos, sobre la obligaciones a su nombre, que demuestren el
cumplimiento con sus obligaciones especificas.

2.3. Expuso que, pese a que el Banco Caja Social remitio respuesta
el 14 de febrero en el que manifesté “que el Banco no ha vulnerado su derecho
fundamental al habeas data’, no remitio los documentos solicitados en el
escrito petitorio, que demuestren el cumplimiento a lo ordenado en la ley
1266 de 2008, asi como tampoco han eliminado el reporte negativo generado
a su nombre.

2.4. Manifesto que, a la fecha de interpuesta la presente accion
constitucional la entidad no remiti6 una respuesta que en realidad
demuestre el cumplimiento a las disposiciones legales esbozadas por la Ley
1266 de 2008, en la cual pueda amparar su negativa a eliminar el reporte
negativo generado a su nombre.

2.5. Adujo que, conforme a esta omision por parte de la entidad
accionada y tal como se evidencia con las pruebas que adjunto con el escrito
de tutela, la entidad no da respuesta de fondo a su solicitud en busca una
dilacion al proceso que adelanta de restablecimiento de su derecho al
habeas data, permitiéndole formular que esta omision por parte del banco
caja social es una clara excusa para encubrir su error y justificar el
incumplimiento de lo ordenado en la Ley 1266 del 2008.
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2.6. Comunico que, el Banco Caja Social no tiene claridad sobre el
deber de efectuar la inclusion de la leyenda de “reclamo en tramite y/o en
discusion judicial” a pesar de que la ley 1266 de 2008 lo contempla como
un deber de la fuente de informacion.

2.7. Anoto que, con base en los hechos mencionados, claramente se
advierte la violacion de normas sobre proteccion de datos personales, y en
particular las disposiciones contenidas en los numerales 5 y 8 del articulo
12 de la ley 1266 de 2008.

2.8. Relaté que, las circunstancias impiden que los reportes
negativos generados por el Banco Caja Social se mantengan en su historial
crediticio, dado que se puede evidenciar que se generaron con vicios en el
procedimiento y sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley
para generarlos, tal y como es el deber de contar con la autorizacion previa,
clara y expresa de la que habla la ley 1266 de 2008, que como titular de la
informacion debi6é otorgar para que procediera el reporte negativo en las
centrales de informacion financiera.

Ademas, que la entidad no allegé los soportes que sustentan los
reportes de las obligaciones que se consignan a las centrales de informacion
financiera.

PETICION DEL ACCIONANTE

Solicito que este Despacho le tutele los derechos fundamentales de
habeas data, buen nombre, peticion y debido proceso. En consecuencia, se
“le ordene al Banco Caja Social, que expida la carta de eliminacion de los
reportes negativos en su contra en las bases de datos de (TrasUnion) y
Datacrédito (Experian), con el fin que se restituya el derecho al habeas data
y al debido proceso que tiene todo colombiano en su ancho y largo de la
palabra”.

PRUEBAS
Ténganse las documentales militantes en el plenario.
3. Tramite Procesal.
3.1. Mediante auto de 21 de febrero de este ano, se admitio para su

tramite la presente accion de tutela, requiriendo a los accionados y
vinculados para que se manifestara en torno a los hechos expuestos.

Pagina

LKSF



Juzgado 24 Civil Municipal
Accion de Tutela No. 11001400302420240016100

3.2. TrasUnion indic6 que, en el presente caso, se puede evidenciar
de entrada que la solicitud del accionante se presenté ante un tercero, esto
es el Banco Caja Social., y por ello no ha violado derecho alguno, lo que
implica que debe ser desvinculada de la presente accion. Ademas, aduce
que no es el responsable de la veracidad y la calidad de los datos que
reportan las Fuentes de la informacion, puesto que al no tener una relacion
directa con el accionante tiene la imposibilidad factica de conocer el detalle
de la relacion de crédito y, por ende, de la veracidad de los datos que le
suministran las fuentes.

Afirmo6 que, en los casos en que el titular haya purgado la mora, es
decir, que se puso al dia en el pago de las cuotas en mora, pago totalmente
la obligacion, o bien, la extinguio por cualquier otro modo de extincion de
las obligaciones, el dato negativo asociado a dicha obligacion, permanecera
en las bases de datos de los Operadores por doble del tiempo de mora sin
que exceda de un maximo de 4 anos, periodo que sera contado desde la
fecha de pago o de extincion de la obligacion reportada por la fuente.

En el caso concreto de la obligacion por la cual la parte actora, esta
solicitando la eliminacion de su reporte negativo, informo que, al efectuar la
consulta a la base de datos que administra, el dia 22 de febrero de 2024 a
las 11:28:25, la obligacion fue pagada y se encuentra cumpliendo
permanencia segun los siguientes datos:

Obligacion No. 615344

Fecha de reporte 30/04/2023

Fuente de la informacién | BCSC

Estado de la obligacién Extinguida (cumpliendo
permanencia)

Fecha inicio mora 12/09/2020

Tiempo de mora 13 (540 dias)

Fecha Pago / Extincion 25/04/2023

Permanencia hasta 09/04/2026

Conforme a los argumentos expuestos, solicitdo de manera respetuosa
se desvincule de la presente accion constitucional.

3.3. Datacrédito — Experian comunico que, no es el responsable de la
veracidad y la calidad de los datos que reporten las fuentes de la
informacion, por cuanto son precisamente las fuentes quienes deben
garantizar que la informacion que se suministre a los operadores sea veraz,
completa, exacta, actualizada y comprobable.

No obstante, informo6 sobre la historia crediticia del accionante,
consultada el 23 de febrero de los corrientes muestra la siguiente
informacion:
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INFORMACION BASICA YNEWKLG

ESTADO HABITO DE PAGO OBLIGACIONE 5§ CERRADAS/INACTIVAS YNESKLG

Por lo tanto, adujo que es cierto que la parte accionante registra un
dato negativo respecto del historico de mora de la obligacion identificada con
el numero 020615344 reportada por Banco Caja Social y, segun la
informaciéon anotada por esta fuente de la informacion, la parte actora
incurrio en mora durante 23 meses, cancelo la obligacion en abril de 2023.
Segun estos datos y en cumplimiento de la disposicion normativa contenida
en el articulo 13 de la Ley 1266 del 2008, la permanencia del registro
historico de mora se visualizara hasta diciembre de 2025.

Por ultimo, manifest6é que, en correspondencia con el primer cargo, se
declare improcedente la accion de tutela por encontrarse configurada la falta
de legitimacion en la causa por pasiva respecto de Experian Colombia S.A.
Datacrédito, lo anterior teniendo en cuenta que no es la facultada por la ley
para modificar, actualizar o eliminar la informacién que reportan las fuentes
de informacion.

3.4. Por ultimo, el Banco Caja Social, no se pronunci6 respecto de los
hechos endilgados en la presente accion constitucional.

CONSIDERACIONES

1. Como surge del recuento de los antecedentes, el problema juridico
que ocupa la atencion de este Juzgado se circunscribe en establecer si el
Banco Caja Social, lesion¢ los derechos fundamentales de habeas data, buen
nombre, peticion y debido proceso de Oscar Javier Vargas Piernagorda, al
presuntamente no haberle remitido los documentos solicitados en el escrito
petitorio.

2. Sabido es que la accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la
Constitucion Politica fue concebida como mecanismo judicial
exclusivamente encaminado a la proteccion de los derechos fundamentales
de todas las personas, que por accion u omision de las autoridades publicas,
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e incluso de los particulares en las especificas hipotesis contempladas en el
articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, resulten amenazados o efectivamente
vulnerados, ameritando asi la intervencion del juez constitucional.

3. Frente al derecho fundamental de habeas data, de acuerdo con lo
prescrito en los articulos 15, 20 y 335 de la norma superior, toda persona,
puede recolectar datos pertenecientes a los usuarios de los productos
ofrecidos por las companias otorgadoras de crédito, previa autorizacion
expresa de los interesados, con el fin de evitar operaciones riesgosas en una
actividad que la misma Carta ha catalogado como de interés publico, en la
medida en que esta de por medio el aprovechamiento y la inversion de
dineros captados de los asociados.

La garantia fundamental al habeas data implica tres facultades: 1) el
derecho a conocer informaciones sobre las personas; 2) la posibilidad de
actualizarlas y 3) el derecho a rectificarlas, en aquellos eventos en que éstas
no consulten la verdad; vale decir, la jurisprudencia ha determinado que la
informaciéon que se encuentre en un banco de datos “para ser veraz debe ser
completa”.

4. Frente al derecho de peticion, cumple destacar que se encuentra
consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica como una garantia
en beneficio de las personas que acuden ante las autoridades u
organizaciones privadas con el fin de que sus solicitudes sean resueltas, sin
imponer en qué sentido, de forma pronta y cumplida sin perder de vista la
congruencia que debe existir entre lo deprecado y la respuesta.

De tal suerte que la demora al contestar o, incluso, las contestaciones
evasivas, vagas o contradictorias y, en general las que no resulten concretas
e impidan al interesado acceder a la informacion que solicita cuando la
respuesta lo desoriente o cause incertidumbre respecto de las inquietudes
que procura aclarar, se erigen en una conducta que viola dicha prerrogativa.

A ello hay que anadir que la entidad llamada a absolver la peticion
dispone del plazo de 10 dias si se trata de documentos o informacién, o 15
dias en caso de peticion de interés particular, acorde con el articulo 14 de
la Ley 1755 del 30 de junio de 2015, y de no ser posible, antes de que se
cumpla con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad de pronunciarse
en dicho lapso, la autoridad o particular debera explicar los motivos de la
demora, senalando a la vez el plazo razonable en que se resolvera, que no
podra exceder del doble del inicialmente contemplado.

En cuanto a la respuesta de fondo se ha dicho que ésta no
compromete la aceptacion de la solicitud elevada, por tanto, la obligacion
de brindar informacion especifica sobre el asunto indagado, es decir, de
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hacerlo sin evasivas, no implica para la entidad o el particular adoptar
decision favorable frente a la persona interesada.

Igualmente, es importante recordar que, aunque la accion de tutela es
ajena al rigorismo propio de un proceso formal, el derecho de peticion
procede contra particulares si se acredita que el particular presta un servicio
publico, cuando la conducta de éste afecta grave y directamente el interés
colectivo, o cuando el solicitante se encuentre en estado de subordinacion o
indefension!.

5. Descendiendo al caso en concreto, se observa por un lado que, no
cabe duda alguna respecto de la legitimidad por pasiva de la accionada para
ser destinataria del derecho, por el vinculo contractual que tienen con el
promotor, y por otro, se tiene que, si el pedimento les fue radicado el 5 de
febrero, el término que tenia para responder vencio el 26 de febrero de los
corrientes. Ahora, la solicitud consistio en:

1. Que se dé cumplimiento a lo contemplado en La Ley 1266 de 2008 Habeas Data y sus
Articulos 5, 6, 7 y 12, y se me allegue informacién referente a demostrar el origen, Ia
autorizacion, y demas soportes del respectivo reporte, reportada negativamente a mi
nombre en las centrales de informacion, que demuestre el cumplimiento con sus
obligaciones especificas, a saber segun la ley y el precedente fijado por la H. Corte

2. Como consecuencia de lo anterior se dé tramite a mi peticidn acorde a lo preceptuado
por los siguientes articulos

“ARTICULO 16. PETICIONES, CONSULTAS Y RECLAMOS."

I. Tramite de consultas. Los titulares de la informacion © sus causahabientes podrén
consultar fa informacion personal del ttular, que repose en cuaiquier banco de datos, s2a
aste del sector publico o privado. El operador debers suminisirar a 1 “Peticidn de Informacion
Cuando una persona solicita al acceso a informacién, ante las auforidades para el
conocimiento de una actuacion en un acto concrelfo y determinado por parte de estas El
organismo btene un plazo de 10 Dias habies para resolver la peticon. Constitucion
Nacional™ estos. debidamente identificados, toda le informacién contenida en el registro
individual o Queesté vinculada con la identificacion del titular.

3. Que en conexion con mis derechos fundamentales se me respete la ley al habeas data y
al buen nombre establecidos en la carta magna de la constitucion colombiana siéndome
allegado el pagaré con el que sustentan la obligacion reportada ante las centrales de
informacion que demuestre el estriclo cumplimiento de las disposiciones legales o
estatutanas (Cfr. Numeral 2 del articulo 23 de la ley 222 de 1995) con la certificacion de

4. Que en consecuencia a mi derecho de pelicidon se tenga en cuenta 1o que reza la ley
1266 del 2008 en el sigulente aparte
ARTICULO 12 REQUISITOS ESPECIALES PARA FUENTES, Las fuenfes deberén
actualizar mensuaimente la informacion suministrada al operador, sin perjuicio de lo
dispuesto en ef Titulo [ll de la presente jey

1 Sentencia T-135 de 2010 M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo.
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5. Solicito prueba del envio de la comunicacion previa que en cumplimiento de la ley 1266 de
2008, el articulo 1.3.6 de la Resolucion 76434 de 2012° de la Superintendencia de
Industria y Comercio y el articulo 2.2.2.28.2 del Decreto 1074 de 2015*debia hacerme,
a la cual pueda otorgarsele algin valor probatorio para validar el cumplimiento de! deber
de que trata las normas anteriormente mencionadas.

6. Se me informe y se allegue prueba de la fecha exacta en el que se generd el reporte
negativo antes las centrales de riesgo, esto con el fin de confirmar que se de dejo

Por 1a cusl w deroga el contenido del Titulo V de W Circular Unica de 1a Superi dencia de industria y Comercio, sobre
WCregRacion, y s imparten Instrucciones relativas a la protection de datos personsles, en particular, scerca del cumplimiento
le la Loy 1266 de 2008, sobre reportes de informacion financiera, crediticia, comercial, de servicios y la proveniente de
erceros padses, las cuales se incorporan en &l citado Titulo
Norma que compild ef articulo 2 del Decreto 2952 del § de agosto de 2010, por medio del cual se reglamentaron 1o articulos
2y 13 de la ley 1266 del 2008

transcurrir el término legal entre la debida notificacion y el reporte de la informacion

negativa, término de 20 dias calendario siguientes a la fecha de envit y recibido de la
comunicacion enunciada

7. En caso de que la comunicacién haya sido emitida utilizando un medio electronico
solicito se me allegue documento que acredite que se pactd con la entidad que
dicho medio podria usarse para dar cumplimiento al articulo 12 de la ley 1266 de 2008,
tal y como lo establece el articulo 2.2.2.28.2 del decreto 1074 del 2015 el cual reza:
“Articulo 2.2.2.28.2 Reporte de Informacion Negativa. En desarrollo de lo dispuesto
en el inciso segundo del articulo 12 de la Ley 1266 de 2008, el reporte de informacion
negativa sobre incumplimiento de obligaciones solo procederd previa comunicacion al
titular de la Informacion, la cual podrd incluirse en los extractos periddicos que las fuentes
de informacién envien a sus clientes, siempre y cuando se incluya de manera clara y
legible.

8. Como lo ordena la ley 1266 del 31 de diciembre del 2008 en su articulo 8 “deberes de
las fuentes de informacion”™ en su pardgrafo 3, “Rectificar la informacién cuando
sea incorrecta e informar lo pertinente a los operadores”, en base a este articulo
consagrado on la ley que regula las fuentes de informacion como en este caso
BANCO CAJA SOCIAL golicito 2 ustedes sea actualizads la informacion va que mi
loformacion NQ FUE ACTUALIZARA A TIEMPO NI SE A ADMNINISTRARO NI
BEGISTRARQ DE MANERA CORRECTA segun s¢ observa oo la consulta realizada
20 MIDATACRERITO COM

9. Me permito solicitar como consecuencia de o anteror y en cumplimiento de 1o establecido
on la ley 1266 del 2008, ia Sentencia C-1011 del 2008. la Resolucion 76434 de 2012
de la Superintendencia de Industria y Comercio y el Decreto 1074 de2015, de no ser
cumplidos los requisitos establecidos con aplicabllidad a lo estipulado en las
normas anteriormente mencionadas ME SEA RECONOCIDA LA ACTUALIZACION Y
ELIMINACION DEL REPORTE NEGATIVO GENERADO A MI NOMBRE.

6. El 14 de febrero de la presenta anualidad el Banco Caja Social,
emitio la siguiente respuesta:
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1. Precisamos que usted se encuentra vinculado con el Banco a través del Crédio de Libre
Inversion n.*****5344, desembolsado e 25 de junio de 2019, por $7.900.000.00. Una vez
verificado el historlal de su obligacidn ante los operadores de informacidon Datacrédito y
TransUnion, se encuentra registrado como pago lotal, con histdrico de moras consecutivas
superiores de 180 dias y permanencia del reporte hasta & 9 de abril de 2026,

La oblgacién fue onginada mediante el formato “Sobotud de Productos y Servicios Financiercs
Persona Natural” y el pagaré corespondiente, donde se encuentra establecida la autorizacion
dada por usted a través de su firma y huella, para la consulta y reporte en centrales de
informacion. Alegamos [a documentacion mencionada.

Es preciso actarar que el crédito fue cancelado el 25 de abril de 2023 mediante negociacion de
pagoe, el cual se condonaron $6.962 178 65 entre capital, infereses comrientes y moratorios.

2 La Emidad se encuentra dentro de los tliempos establecidos por 1a ey para dar traémite a su
poticion

3 Se remie ol pagare de la obligacidn mencionada con la respectiva carta de Instrucclones
firmada por e ttular

4. Rospecio a la notficacidin que o remite antes de generar ol reporte en centrales de
nmmnmmmdmmam-azom drigido al cormeo electrénico
com regisiracdo por usted ante la Entidad. Cabe precisar que en dicho
thmummmum on consecuencia, s persistia &
incumplimiento, se procederia a actualizar las centrales de Datacrédito y TransUnion, tal como
se relacona en este apane

5. En este sentido, dicha nothcacdn se remitid de forma efectiva a la direccidn electronica

sof\alada, como se ovidencia en la sigulonte imagen do prucba de entrega o log de envio:
04_ABRIL_2021\BCS_CBM_20210422.DAT(29843)
00000000000000000000000 30020615 34200000005CAR JAVIER VARGAS MERNAGORDA
oscarvargas02088 grmail com 00000000000
20210422ENT002021042300101 758538277420210424
BCS BMOO1 20210422 001 000000005344 POF

6. La fecha del reporto a contrales de informaciin data def 11 de mayo de 2021

7. Para ofoctos do 10mir 0s108 Mensajos 00 dalos al COMoo SlCIrdnico Mencionado Como prusta
gde envio para cumplir con la notIcacion previo al reporte, NoS PErMIBMOS poner do presente
Que of anterior log O archivo de dnlos o8 ¢ resultado de un PrOCeSO 3o CONrol y MONEONeO
vansacciongl del Banco que ol Como resuliado un eventd Informatico consistente en
confemaciin respoecto de la romisidn de un mensaje doe datos.
Ahora, en relacion con a luncidn que cumple Ia CONSIANcA Que Acusa recibo de a notficacion
modiante ol USO 00 UNA GrECCION alectrinica O cuaiquiorn otra lecnologia, debe aclrarse Que
los aniculos 291 y 292 dei Codigo General del Proceso preven que “se presumed Que of
COstNAanco ha recyoo @ COMUNICACKIN CLuindD ol MICIaar reCepOoNe acuse de reado’, eslo

03, Que la NOBICAcOn 56 entiende SUNida &n of mMomento Ggue se recibe of emal, No cuando of
recepior Siene acceso a la bandeja de entrada.

Para los nurmerales 8 y 9, o mandestamos que el Banco no ha vuinerado su derecho fundamental of
habeas data, por Cunnto of repore an centraies de MLego, COn oCasItN do la Mo presariads en su
obligacion, se realizd previa auloracion suya, y posieror a la notificacin medante of exiracto
remitido, por 1o que No es posible aender tavorablemente su soliciiug de actualizacion y elminacion
Oal reporie ane 106 operadones o8 INformacion

Sin embargo, se abstiene de responder en forma clara, concreta y de
fondo cada una de las peticiones, por cuanto no remite la prueba de la fecha
exacta en el que se genero el reporte negativo ante las centrales de riesgo,
con el fin de confirmar que se dejo transcurrir el tiempo legal entre la
notificacion y el reporte negativo.

Igualmente, no se remiti6 documento que demuestre que se pacté que
el medio electronico podia usarse para la respectiva notificacion previo al
reporte negativo.

Ello con independencia de si la contestacion satisface o no los
intereses del peticionario, pues, ello escapa al nucleo esencial de la garantia
fundamental involucrada.
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En este contexto, se concluye que el Banco Caja Social, vulnero el
nucleo esencial del derecho de peticion, de ahi que se abra paso a la
salvaguarda implorada.

6. Asi se impone conceder el amparo fundamental del articulo 23 de
la Constitucion Politica.

DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal
de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER el amparo del derecho fundamental de
peticion de Oscar Javier Vargas Piernagorda, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 7.173.195, conforme a lo expuesto en la parte motiva
de esta sentencia.

SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, ORDENAR al Banco
Caja Social, que, en el término de las 48 horas siguientes a la notificacion
de esta providencia, si aun no lo ha hecho, proceda a emitir una respuesta
precisa, clara y de fondo a cada una de las peticiones interpuestas por Oscar
Javier Vargas Piernagorda el 5 de febrero de 2024, la cual debera
comunicarsele a la direccion suministrada en la misiva.

TERCERO. - NOTIFIQUESE la presente decision a los extremos de la
accion en forma personal o por el medio mas idoneo o expedito posible,
relievandoles el derecho que les asiste a impugnarlo dentro de los tres (3)

dias siguientes a su notificacion, si no estuvieren de acuerdo con lo aqui
decidido.

CUARTO. - Si la presente decision no fuere impugnada dentro de la
oportunidad legal, remitase el expediente a la Honorable Corte
Constitucional, para su eventual REVISION. Oficiese. Déjense las
constancias del caso.

LKSF
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