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RAMA JUDICIAL DléL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Radicado Insolvencia de Persona Natural no Comerciante No 2020-

0682
Insolventado: Farid Baloul Alhaje Ibrahim.

Dando tramite a la documental que precede, el Despacho DISPONE:

1.- AGREGAR a los autos, poner en conocimiento y tener en cuenta
para los fines procesales el acta de posesion debidamente firmada por la
liquidadora designada Claudia Zamira Abusaid Rocha, la cual se
encuentra adjuntada a folio 32 digital.

2. REQUERIR a la liquidadora designada Claudia Zamira Abusaid
Rocha para que, en el término de diez (10) dias contados a partir del recibo
de la comunicacion respectiva, dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral
tercero del auto de fecha 4 de marzo de 2021.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior Es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR

Firmado Por:
Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 16e565db79a796b13430c15254d048cfefa7d798598e90fh1234a78f66b78bcl
Documento generado en 30/08/2022 03:32:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DléL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de

Dominio N° 2020-00392
Demandante(s): Afranio Moreno Poveda.
Demandado(s): Yadira Isabel Mons Rivera y demas personas
indeterminadas.

Continuando con el tramite procesal que corresponde, el Despacho
DISPONE:

1.- REQUERIR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos,
para que en el término de diez (10) dias contados a partir del enteramiento
de esta decision, informe a esta sede judicial cual fue el tramite dado al oficio
NO 1270 de 29 de junio de 2022, enviado via correo electronico el 5 de julio
de los corrientes, so pena de hacerse merecedor a las sanciones previstas
en el articulo 44 del C. G. del P.

2.- REQUERIR a secretaria para que acredite haber dado estricto
cumplimiento a lo ordenado en el inciso 2° del numeral primero del auto de
fecha 21 de junio de 2022.

3.- AGREGAR a los autos, poner en conocimiento y tener en cuenta
para los fines legales correspondientes lo comunicado por la Personeria,
Unidad Administrativa Distrital Catastro y la Agencia Nacional de Tierras
(ANT), (fls. 33 digital) entidad que sugirio dirigir la solicitud a la Alcaldia
Local de la zona respectiva, debido a que el predio objeto de este litigio es de
caracter urbano.

4.- En razén a lo anterior, OFICIESE a la Alcaldia Local de la zona
respectiva, para que, si lo considera pertinente haga las declaraciones a que
hubiere lugar en el ambito de sus funciones, frente a las pretensiones
incoadas en este juicio de pertenencia, sobre el predio identificado con folio

de matricula No 50C-. 1053694.
aiTIERREZ

NOTIFIQUESE (1),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR




Firmado Por:
Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e287323e2e73fd9e75a27cdde8b0c605c1e363842bde08899a84f01f580c3ab4
Documento generado en 30/08/2022 03:32:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial del Poder publico
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Aprehension y Entrega-N° 2022-00468
Demandante: Banco Davivienda S.A.
Demandado: José Alirio Sanchez Barragan.

PREVIO a dar tramite a la terminacion de aprehension y entrega, el
acreedor garantizado remita desde los correos que enunci6 en el escrito de
solicitud, el memorial de finalizacion, a fin de acreditar que corresponde a

la parte actora.
ﬁ%JTIERREz

NOTIFIQUESE (1),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior ks notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR

Firmado Por:
Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f58b5247656bclal2cebacf4688f1bb97ac8469951fee7a432¢16407f80d7df
Documento generado en 30/08/2022 03:32:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., 30 ABD. 202z

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Prendario N° 2017-01296
Demandante: Sistemcobro S.A.S., como cesionaria del banco Bilbao
Vizcaya Argentaria Colombia S.A. BBVA.
Demandado: Harold Bernardo Salas Cuellar.

Teniendo la documental militante a folios 91 a 95 del Cuaderno Dos,
el Despacho DISPONE:

1.- AGREGAR a los autos, poner en conocimiento y tener en cuenta
para los fines procesales que corresponde, lo informado y la documental
allegada por la Compania de Investigaciones Judiciales y
Administrativas CIJAD S.A.S., en cumplimiento a lo ordenado en auto de
data 31 de mayo de 2022.

2.- Acreditada como se encuentra la aprehension del rodante de placa
IVV-403, se ordena su SECUESTRO.

3.- Comisionar a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o al Juez
Municipal de Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, con
amplias facultades, de nombrar secuestre e incluso la de asignar honorarios
provisionales, para que realice el SECUESTRO del rodante identificado con
placa IVV-403, que corresponde al aqui demandado Harold Bernardo
Salas Cuellar, el cual se encuentra en las instalaciones del parqueadero
Comparnia de Investigaciones Judiciales y Administrativas CIJAD
S.A.S., (fls. 91-95), por lo que el mismo esta actualmente a disposicion de
esta Sede Judicial.

Para el efecto, la parte actora diligencie el comunicado
correspondiente, dentro del término de treinta (30) dias habiles contados a
partir de la elaboracion del oficio, adjuntando copia simple de los folios 91
95, so pena de tener por desistida dichas medidas cautelares.

Librese despacho comisorio con los insgrtos v copias necesarias.

NOTIFIQUESE (2),

" NOTIFICACION POR ESTADO: La provide oafnterior es ,j\onﬂcada por anotacion en ESTADO

No lzg Hoy ‘81 ’mmz -

El Secretario Edison Alirio Bernal.

V

JBR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

_ BogotaD C.,

LEY 1564 DE 2012 {C. G del P.)

IPJ:octaso Ejecutivo Prendario N° 2017-01296
Demandante: Sistemcobro S.A.S., como cesionaria del banco Bilbao

Vizcaya Argentaria Colombia S.A. BBVA,

Demandado: Harold Bernardo Salas Cuellar.

Teniendo en cuenta que a la fecha la seeretaria de esta sede judicial no

ha dado estricto cumphmlento a lo ordenado en autos de fecha 31 de mayo
de 20’72 (fl. 147 Cdno 3); 4 de noviembre de 2021 y 5 de mayo de 2022 (fl.
130 y|134 cdno 1), el Despacho DISPONE:

1. REQUERIR .a la secretaria del Juzgado para que de manera
inmediata dé cumplimfréhto a lo ordenado en los proveidos antes indicados.

NOTIFIQUESE (2), /\/

DIANA MARCEL/A ERREZ
JUEZ

No \Z?

Hoy

~
. el

NOTIFICACION POR ESTADO La.| prowden:‘iante [or-es not'ificada\ior anotacion en ESTADO

El SJacretario Edison Alirio Bernal.

IBR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogot% D.C, |

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Aprehensiéon y Entrega N° 2019-01628
Demandante: RCI Colombia S.A. Compajiia de Financiamiento.
Demandado: Satl Tarzona.

En cuanto a la solicitud proveniente del J uzgado Séptimo de Ejecucion
Civil Municipal de Bucaramanga mediante el oficio NO 8716 de 12 de agosto
de:los corrientes, €l Despacho DISPONE:

1.- OFICIAR a la referida sede judicial, que la solicitud de embargo
de|remanentes no sera tomada en’cuenta, tenido en cuenta que el asunto
radicado bajo el No 2019-01628 se trata de una garantia mobiliaria
es{ablecida en la Ley 1676 de 2013 y Decreto 1835 de 2015, en la que
1’1n‘icamente la autoridad jurisdiccional competente ordena la aprehension y
entrega del rodante en garantia y el mismo es'entregado al acreedor garante.

Bajo lo anterior, se tiene que este tramite es una mera solicitud, la
cual no tiene como consecuencia una contienda eatre las partes.

En razén a esto, es precisé que la solicitud de remanentes se efectie
conforme lo dispone las’ prec1tadas normas. '

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELX UTIERREZ

* NOTIFICACION POR ESTADO La provnden ia aTerlor es notjlcada por anotacién en ESTADO

No} lzc? Hoy ZQZ"‘ \ Ell Secretario Edison Alirio Bernal.

N
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., 30 ABO. Wiz

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Insolvencia de Persona Natural No Comerciante N° 2016-0308
Solicitante: Giovanny Andre Lozano Aguilera.

Vista la documental que obra a folios 307 a 310, el Despacho
DISPONE:

1.- AGREGAR a los autos, poner en conocimiento y tener en cuenta
para los fines procesales correspondientes lo informado por TransUnion en
cuanto a que procedieron a realizar la marcacion general con la Leyenda
“terminacion del proceso de liquidacion patrimonial’, y una vez efectuada la
consulta el 18 de agosto de 2022 para las entidades Citibank, Bancolombia
y BBVA, en la actualidad no figura con obligaciones en mora o cumpliendo
permanencia en Cifin.

Por su parte, Datacredito Experian sostuvo que en cumplimiento a
lo senalado en el articulo 573 del Codigo General del Proceso, registro la
leyenda “Terminacién de proceso de liquidacion patrimonial mediante oficio
de 11 de julio de 2022”, la cual permanecera por el término de un ano.

2.- En tal medida, secretaria proceda con el archivo de las presentes
diligencias.

NOTIFIQUESE (1),

[
NOTIFIQACION POR ESTADO: La prov&den&sa anhter:or es nptificada por anotacion en ESTADO

no_ |29 Hoy 31 A mZZ \ EJ Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR

1 1l




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., __3_0_@ 707?

| LEY 1564 DE 2012 (C.G. del P.)
Proceso: Ejecutivo Quirografario No 2019-01058

; Demandante: Luis Alberto Bonilla Orozco.
Demandado: Medardo Moyano.

" Atendiendo las manifestaciones - que anteceden, el Despacho
DISPONE:

1.- ACEPTAR la renuncia al poder presentado por el abogado German
Sandoval Casilimas en la forma y para los efectos establecidos en el art.

76 del C. G. del P. C.
|

' Téngase en cuenta que la renuncia no pone término al poder sino
cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el Juzgado
(inlciso 4° del art. 76 del C. G. del P.).

|

| 2.- REANUDAR el presente asunto, de conformidad con Io
eskablecido en el inciso final del articulo 163 del Cadigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que el término de suspension solicitado por las partes y
ordenado en audiencia celebrada el 31 de enero de 2022 (fl. 109), por un
periodo de seis meses, fenecio el 31 de julio de 2022.

Informesele de esta determinacion a las partes que integran este
asunto, a fin que se pronuncien al respecto mencionando si se cumplié con lo
pactado, para lo cual se les concede el término de cinco (05) dias.

Vencido el término sefialado en el numeral anterior, sin manifestacién
alguna, ingresen las présentes diligencias-al Despacho a fin de proveer. .

NOTIFIQUESE y CUMPLXS

|
i DIANA MARC ‘PA GUTIERREZ

JBR .
1

" NOTIFICACION POR ESTADO: La \prokidencia ahterior es notificada por anotacién en ESTADO
No_| 12% Hoy ___El Secretario Edison A. Bernal Saavedra
I T




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal de declaracion de pertenencia

No. 2021-00673

Demandante: Mary Lidia Buitrago Camargo.

Demandados: Elvira Gaviria de Kroes y personas
indeterminadas.

En atencion a la solicitud que precede, el Despacho DISPONE:

1.- Téngase en cuenta que Juan Mateo Fernandez Hincapié, acepto su
designacion al cargo dispuesto por auto de 15 de julio de 2022 (fl. 30,
cdno.1), como curador ad litem de la demandada Elvira Gaviria de Kroes y
de las personas que se crean con derechos sobre el inmueble a usucapir.

2.-Ahora bien, ante lo manifestado por la auxiliar de la justicia en
correo electronico del pasado 16 de agosto (fl. 34, cdno.1). Por Secretaria
remitasele acta de notificacion, copia digital de todo el expediente,
advirtiéndole que, el término para que emita la contestacion respectiva (20
dias), comenzara a correr trascurridos los dos (2) dias habiles del envio del
mensaje por parte de este Juzgado.

3.- Una vez cumplido el término de traslado, retorne el expediente al
Despacho para resolver como corresponda.

NOTIFIQUESE (1),

5A GUTIERREZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia antdrior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 ki secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso verbal de reconocimiento de podliza de seguro
No. 2021-00691

Demandantes: César Andrés Villegas Tabares, Marianela
Tabares Marin, y Juan David Villegas Tabares.
Demandadas: BBVA. Seguros Colombia S.A y BBVA Seguros
de Vida Colombia S.A.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 101
del Codigo General del Proceso, se decide la excepcion previa propuesta por
BBVA Seguros Colombia S.A., denominada “Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales”, comoquiera que la misma no requiere
practica de pruebas, previos los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- La convocada BBVA Seguros Colombia S.A. sefialé que, previo a la
admision a la demanda, debio ser citada a audiencia de conciliacion
prejudicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 36 de la Ley 640
de 2001.

Ademas, que el Despacho tenia que inadmitir la demanda, en virtud
de lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 90 del Codigo General del
Proceso.

Aclaro que, la prueba documental obrante dentro del expediente, solo
corresponde a la audiencia de conciliacion prejudicial frente a BBVA
Seguros de Vida Colombia S.A., persona juridica diferente a la aseguradora
demandada.

2.- El traslado de la excepcion vencio en silencio.
CONSIDERACIONES

1.- Las excepciones previas son medios defensivos enlistados
taxativamente en el estatuto procesal civil, mediante los cuales el demandado
puede alegar la irregularidad de la relacion juridica procesal en la forma como
quedo estructurada, a fin de depurarla segun corresponda, dado que la
finalidad primordial de ellas es sanear el proceso desde un comienzo.

2.- Cuando a la demanda falta alguno o algunos de sus requisitos
formales o es indebida la acumulacion de pretensiones se configura la
excepcion previa del numeral S del articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, “Ineptitud de la demanda”, causal que impone al juez declarar



terminada la actuacion, si no puede ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente (numeral 2. del articulo 101 del C. G. del P.)

3.- Ahora, sea lo primero precisar que, si bien la Ley 2220 de 30 de
junio de 2022, deroga el articulo 621 del Codigo General del Proceso, que a
su vez modifico el articulo 38 de la ley 640 de 2001, lo cierto es que, esa
norma no habia sido promulgada para la fecha en que se radico6 la reforma
a la demanda (2 de noviembre de 2021, folio 22).

Por ello, se tiene que la norma que se alega incumplida por la
demandante, establece que:

"Articulo 38. Requisito de procedibilidad en asuntos civiles. Si la
materia de que trate es conciliable, la conciliacion extrajudicial en
derecho como requisito de procedibilidad deberd intentarse antes de
acudir a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos,
con excepcioén de los divisorios, los de expropiacion y aquellos en donde
se demande o sea obligatoria la citacion de indeterminados.

Paragrafo. Lo anterior sin perjuicio de lo establecido en el paragrafo
1°del articulo 590 del Cédigo General del Proceso".

En ese contexto es pertinente citar lo que la Corte Constitucional, ha
dicho acerca de la conciliacion como requisito de procedibilidad, asi:

“...) la exigencia de la audiencia de conciliacion como requisito de
procedibilidad es un limite principalmente temporal para el acceso a
la justicia del Estado, el cual sélo impone a las partes esperar que
llegue la fecha fijada para la audiencia de conciliacion, pero no las
obliga a adoptar ninguna decision dentro de esa audiencia. Las partes
mantienen el control del proceso y de los resultados de la audiencia,
pueden fijar la duracién de esa audiencia, pueden decidir si concilian
o no, pueden decidir auténomamente el grado de intervencion del
conciliador, cuyo papel se puede limitar a certificar los resultados de
esa audiencia, o llegar a tener un rol mds activo, facilitando la
busqueda de soluciones o proveyendo informacion experta necesaria
para aclarar los puntos de discusién o formulando propuestas. Este
limite temporal puede ser superado por voluntad de las partes,
quienes durante los primeros minutos de la audiencia de conciliacion,
por ejemplo, pueden manifestar su decision de no conciliar y acudir
directamente a la jurisdiccion.”!

Y, en tratandose de aquellos conflictos que no pueden ser resueltos
por este mecanismo alternativo, el Alto Tribunal Constitucional ha dicho
que:

[L]a conciliacién unicamente puede versar sobre conflictos susceptibles
de disposicion por las partes. Ello supone dos tipos de limites, unos
subjetivos y otros objetivos. En relacion con los limites subjetivos, las
partes deben tener la capacidad de disposicion sobre aquello que es
objeto de conciliacion. Es decir, las partes deben ser titulares de los

! Sentencia C-834 de 2013



derechos objeto de la conciliacién, o tener la legitimidad para disponer
sobre los intereses a conciliar, tener la representacion para disponer
de ellos, o en cualquier caso tener la facultad de disposicién con
fundamento en algun titulo de cardcter juridico. Por lo tanto, la Corte
ha sostenido que no resulta aceptable la conciliaciéon en materias que
comprometan, entre otros, el interés publico

[...]. En relacién con los limites objetivos, los intereses o bienes
juridicos también deben ser, por su naturaleza, susceptibles de
disposicion. En efecto, en la Sentencia C-893 de 2001 la Corte
sostuvo que la conciliacion es un mecanismo excepcional que
opera de manera complementaria, no sustitutiva a los
mecanismos jurisdiccionales de resolucion de conflictos. En
esa medida, no todos los asuntos susceptibles de ventilarse por
las vias jurisdiccionales son susceptibles de conciliacion. Por
lo tanto, como ya se menciono, no es posible conciliar asuntos
atinentes a cuestiones de orden publico, soberania nacional, el
orden juridico positivo, o algunos elementos o garantias
inalienables de los derechos fundamentales. Sin embargo, es
perfectamente posible que el titular de un derecho fundamental
concilie los aspectos econémicos relacionados con dicho derecho. Esto
ocurre cuando un trabajador concilia con su empleador el monto de
sumas adeudadas por concepto de salarios dejados de percibir, o
cuando una victima concilia con el perpetrador la indemnizacion a la

que tiene derecho como consecuencia de una conducta punible (Corte
Constitucional, Sentencia C-404 de 2016). (Se resalto)

Es asi como se concluye que, los procesos divisorios, de expropiacion,
aquellos en que se cite a indeterminados y donde se soliciten medidas
cautelares, estan exentos de agotar el requisito de procedibilidad de la
conciliacion; y, de otro, que a pesar de no haberse enlistado expresamente,
hay otros litigios en los que no puede exigirse intentar ese mecanismo
alterno de resolucion.

4.- Descendiendo al caso en concreto, tenemos que, con la reforma a
la demanda se presento la siguiente media cautelar:

MEDIDA CAUTELAR

El embargo del establecimiento de comercio BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A., nimero de matricula
mercantil 592755, ubicado en Cr 7 # 71 - 52 Torre A Piso 12 Bogota D.C identificada con NIT
800.226.098-4, conforme como aparece en certificado de Camara de Comercio, expedida por Camara
de Comercio de Bogota, la cual reposa en el expediente del proceso. Los anteriores bienes los denuncio

bajo la gravedad del juramento como de propiedad del demandado.

Desde esta perspectiva tenemos que de conformidad el paragrafo 1°
del articulo 590 del Codigo General del Proceso, permite que “/e/n todo
proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se solicite la practica de
medidas cautelares se podra acudir directamente al juez, sin necesidad de
agotar la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Bajo esta perspectiva tenemos que si, en un proceso declarativo se
piden medidas cautelares, estas deben ajustarse en cuanto a su decreto,



practica, modificacion, sustitucion o revocatoria a las reglas previstas en el
articulo 590 del Codigo General del Proceso, y para el sub lite, se acopla el
literal b) que impone:

“b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que
sean de propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga el
pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual. Si la sentencia de primera instancia es favorable al
demandante, a peticion de este el juez ordenara el embargo y secuestro
de los bienes afectados con la inscripcion de la demanda, y de los que
se denuncien como de propiedad del demandado, en cantidad
suficiente para el cumplimiento de aquella.”

De ahi en el entendido que la parte actora, en juramento estimatorio
estimo “la tasacion razonable de los perjuicios en un total que asciende a la
suma de NOVENTA MILLONES DE PESOS ($ 90.000.000).”, procede la
inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro desde el momento
de instaurarse la misma o excepcionalmente, otra medida que el juez
considere razonable para la proteccion del derecho objeto del litigio.

Asi las cosas, se concluye que, como se pidié una medida cautelar
contemplada el referido articulo 590, es incensario pedir el agotamiento de
la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad.

5.- Por las razones expuestas, se declarara improspera la excepcion
previa estudiada.

En mérito de las precedentes consideraciones, el Juzgado Veinticuatro
Civil Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundada la excepcion previa denominada
“Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales”, formulada por
la demandada BBVA Seguros Colombia S.A.

SEGUNDO: CONDENAR en costas procesales de este tramite a la
parte excepcionante BBVA Seguros Colombia S.A. Liquidense por la
Secretaria incluyendo como agencias en derecho la suma $550.000.

TERCERO: En firme este proveido, ingrese el expediente al Despacho
para continuar con el tramite correspondiente.

B 5GUTIERREZ
2021-00691

NOTIFIQUESE (1),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2021-00807
Demandante: Banco Scotiabank Colpatria S.A
Demandado: Alonso Isaza Fisco.

En atencion al informe secretarial que precede, se pone en
conocimiento de la parte actora, la constancia que obra a folio 8 de este
legajo, donde se advierte que no se encuentran depositos judiciales
retenidos para este proceso ejecutivo.

Adicionalmente, se insta a la parte actora a que presente liquidacion
del crédito aqui ejecutado, con observancia de lo preceptuado en el articulo

446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE (1),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022. ki Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAI: DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2021-00999
Demandante: Fideicomiso Fiduoccidente INSER 2018
Demandado: Dagoberto Triana Loaiza.

Téngase por surtida la notificacion del convocado Dagoberto Triana
Loaiza, en la forma indicada en los articulos 291 y 292 del Codigo General
del Proceso (FLS. 04 y 05), quien guardé silencio dentro del término de
traslado.

Vistas las actuaciones surtidas en el plenario, en el entendido que
esta notificada la parte convocada de la orden de apremio y dado que la
misma no plantedé medio de defensa alguno en la presente demanda dentro
del término legal, lo cual implica que no hay oposicion a las pretensiones,
razon suficiente para darle aplicacion al inciso segundo del articulo 440 del
Codigo General del Proceso, donde se dispone que si no se proponen
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se cautelen, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, realizar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

En consecuencia, el Despacho Resuelve:

Primero: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en los términos
del mandamiento de pago de 2 de noviembre de 2021 (F.03).

Segundo: DECRETAR el remate de los bienes embargados y
secuestrados, asi como de los que posteriormente se llegaren a cautelar.

Tercero: CONDENAR en costas a la parte demandada. Secretaria
proceda a efectuar la liquidacion respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso y teniendo como agencias en
derecho la suma de $3.300.000.

Cuarto: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito con observancia de
lo preceptuado en el articulo o 446 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.(2),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto 2022 & secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo quirografario No. 2021-01033
Demandante: Banco Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado: Ismael Fernando Cumbe Albino.

Conforme a los documentos allegados y lo solicitado en el escrito visto
a folio 17 de este cuaderno, se DISPONE:

1.- ACEPTAR la CESION de los derechos de crédito que hiciera la
entidad demandante Banco Scotiabank Colpatria S.A. como cedente, a
Serlefin S.A.S. como cesionario.

2.- En consecuencia de lo anterior, conforme a lo establecido en el
inciso 3° del articulo 68 del Codigo General del Proceso, se tiene a la
sociedad cesionaria Serlefin S.A.S., como litisconsorte de la anterior titular
cedente.

3.- Se le reconoce personeria a la abogada Jannethe Rocio Galavis

Ramirez como apoderada judicial de la entidad cesionaria, en los términos
y para los fines del poder inicialmente conferido.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anteriorles notificada por anotacion en ESTADO No 127 Hoy

31 de agosto de 2022 el Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso verbal de resolucion de contrato No 2021-01265

Demandante: Cooperativa Multiactiva Exportadora de
GranosGranexport.

Demandada: Pidco de Colombia S.A

Se decide el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte convocada en contra del numeral 3.- del proveido 6 de
mayo de 2022, por medio de la cual se corrio traslado a la contestacion de
la demanda (fl. 10), previo los siguientes,

ANTECEDENTES

1.-Manifesto el inconforme que, el correr traslado a la contestacion
presentada revive términos fenecidos, por cuanto, las réplicas fueron
remitidas al apoderado demandante por correo electronico segun lo
dispuesto en el articulo 9° del Decreto 806 de 2020 (fls. 11 y 14).

2.- Se deja presente que, el recurso estudiado también fue remitido
por la pasiva a la parte actora por correo electronico del 23 de marzo de
2022, quien guardo silencio.

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 318 del Coédigo General del Proceso contempla el
recurso de reposicion como un mecanismo para que el juez o magistrado
sustanciador enmiende las falencias cometidas en sus decisiones.

2.- En breve se advierte que el numeral refutado si debe ser revocado,
conforme los lineamientos del paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de
2020, que impone:

“Pardagrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual
deba correrse traslado a los demads sujetos procesales, mediante la
remision de la copia por un canal digital, se prescindird del traslado por
secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezard a
correr a partir del dia siguiente.”

En efecto, tenemos que la parte convocada remitio copia de la
cotestacion a la demanda al correo eléctronico
heberpachecolopez@yahoo.es, asi:



mailto:heberpachecolopez@yahoo.es

RV: Contestacion demanda 2021-1265
Juzgado 24 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 22/03/2022 12:20

Para: Cristian Javier Carrion Espinosa <ccarrioe@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: CRISTIAN FERNANDO MUNOZ BUITRAGO <CRISIAN112 @hotmail.com>

Enviado: martes, 22 de marzo de 2022 12:17

Para: Juzgado 24 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
heberpachecolopez@yahoo.es <heberpachecolopez@yahoo.es>

Asunto: Contestacion demanda 2021-1265

BUen dia, encontrandonos dentro del termino procesal oportuno, radico ante su Despacho y ante el
apoderado de la parte demandante el escrito de contestacidn y excepciones junto con sus
correspondientes pruebas.

Atentamente

CRISTIAN FERNANDO MUNOZ BUITRAGO

Direccion denunciadada por el apoderado de la demandante para
efectos de notificaciones, asi:

La sociedad demandante

EL suscrito apoderado en la secretaria de su despacho o en la calle 12 B No. 7/80
oficina 342 de Bogota TELEFONO 3013254109,
CORREQO: heberpachecolopez@yahoo.com

Atentamente, 2 7 -
- Jrie dhelren ceo Laper
T.P. 282545 cdel C.5.)
5_ Abogado

heberplchecolopez@yahoo.com

TELEFONOS: 307-3254109

Es asi como se concluye que, el extremo demandante recibio el escrito
de contestacion desde el 22 de marzo de 2022, siendo improcedente correr
traslado nuevamente a ese documento,

3.- Por lo cual, se revocara el numeral 3.- del auto censurado.

En mérito de las precedentes consideraciones, el Juzgado
Veinticuatro Civil Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:

I.- REPONER el numeral 3.- del proveido de 6 de mayo de 2022, por
las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

II.- En su lugar, téngase en cuenta que, la parte actora descorrio
traslado a las excepciones de manera extemporanea, por cuanto presento



el escrito el 12 de mayo de 2022 (fl. 12), cuando la contestacion de la
demanda se les remitié por correo electronico el 22 de marzo de 2022
(F.08). Obsérvese que, los dos dias siguientes al del envio del mensaje
acontecieron el 23 y 24 de marzo de este ano, por ende, los cinco dias de
traslado fenecieron el 31 de marzo de 2022, de conformidad con lo
establecido en el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley
2213 de 13 de junio de 2022.

III.- Una vez en firme este proveido, ingrese el proceso al Despacho,
para continuar el tramite.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

+,
OR UTIERREZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy

31 de agosto de 2022. &l Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2022-00047
Demandante: Banco GNB Sudameris S.A.
Demandado: Jaime Armando Puentes Sanmiguel.

Se resuelve el recurso de reposicion formulado por el apoderado
judicial de la parte convocada contra el auto de 28 de enero de 2022,
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago (fl. 03, C.1).

I. ANTECEDENTES

1.- Asevero¢ el inconforme que el titulo valor objeto de las pretensiones
carece de los requisitos del articulo 422 del Codigo General del Proceso, es
especial de la claridad, por cuanto, la fecha de vencimiento no existe en la
medida en que, se consigndé como tal tres (03) de Septiembre, del “ano
Dcomil veintiuno(2021)” (F.09)

2.- El extremo actor dentro del traslado del recurso, indic6 que el
pagaré 106374791 es una obligacion expresa que contiene informacion
especifica; que “no deja preceptos imaginarios aplicables al razonamiento
l6gico juridico o a suposiciones; es claro, porque ademds de contener las
determinaciones mencionadas, es totalmente entendible para la persona que
lea la Carta de Instrucciones y que el demandado acepto entender su
totalidad con la suscripcion del mismo, finalmente exigible, porque en él obra
una obligaciéon en el que se pretende ejecutar el dinero adeudado por el titular
a la fecha; dentro el término que faculta al Banco al incurrir en la clausula
SEGUNDA y segun las disposiciones legales predispuestas por el
ordenamiento juridico.”

Agregd que, la fecha de exigibilidad no contiene margen de error,
resaltando que es “totalmente legible, tres (03) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021).” (F. 11).

II. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 318 del Codigo General del Proceso contempla el
recurso de reposicion como un mecanismo para que el juez o magistrado
ponente enmiende las falencias cometidas en sus decisiones.

2.- El proceso ejecutivo tiene su fundamento en la efectividad del
derecho que tiene el demandante de reclamar al convocado el cumplimiento
de una obligacion clara, expresa y exigible, motivo por el cual para iniciar
dicha accion es necesario entrar a revisar el soporte de la misma, esto es, el



Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2022-00047 de Banco GNB Sudameris S.A. contra
Jaime Armando Puentes Sanmiguel.

titulo ejecutivo, de conformidad con lo establecido en el articulo 422 del
Codigo General de Proceso.!

Asi las cosas, la naturaleza del proceso ejecutivo requiere la presencia
de un titulo desde la formulacion de la demanda, que demuestre al juez la
existencia a favor del ejecutante y, a cargo del ejecutado, de obligaciones
claras, expresas y exigibles, emanadas del deudor o de su causante.

3.- En lo atinente al aspecto de inconformidad, rapidamente se
advierte que el titulo valor objeto de las pretensiones reune los presupuestos
del articulo 422, como pasa a explicarse.

Sobre el particular, es necesario precisar que la accion cambiaria
connatural a todos los titulos-valores, y que se ejercita en cualquiera de los
eventos contemplados en el articulo 782 del Cédigo de Comercio, supone la
exigencia del cumplimiento del derecho literal y auténomo incorporado en
el respectivo documento, a voces del articulo 619 de la misma norma.

Estos principios de autonomia y literalidad propios del titulo valor
hacen que sea un documento formal y especial, toda vez que la fusion
inseparable entre derecho y documento legitima al tenedor, conforme con la
ley de circulacion del titulo valor, a exigirlo en el trafico juridico y a perseguir
su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accion cambiaria.

En este sentido la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion
Civil desde la sentencia de 23 de octubre de 1979 indico que:

“El titulo-valor... no solo es un documento de caracter
constitutivo por cuanto de modo autonomo y originario da vida
al derecho que se le incorpore, sino que también tiene eficacia
probatoria, ya que, si instrumento Yy derecho se hallan
indisolublemente unidos, éste sélo se puede acreditar con la exhibicion
de aquél’, agregando que “la demostracién de la existencia del derecho
cambiario... se materializa por medio del documento”

Conforme a lo estatuido en el articulo 620 del Codigo de Comercio “Los
documentos y los actos a los que se refiere este Titulo sélo produciran los efectos
en él previstos cuando contengan las menciones y llenen los requisitos que la
ley senale, salvo que ella los presuma.

La omisién de tales menciones y requisitos no afecta el negocio juridico
que dio origen al documento o al acto”.

Segun el articulo 621 del Codigo de Comercio “Ademas de lo dispuesto
para cada titulo-valor en particular, los titulos-valores deberan llenar los
requisitos siguientes:

1. La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y
2. La firma de quien lo crea”.

A su turno el articulo 709 prevé: “El pagaré debe contener, ademas de
los requisitos que establece el articulo 621, los siguientes: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) El nombre de la

1 “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia
de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias
que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los
demds documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184”.



Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2022-00047 de Banco GNB Sudameris S.A. contra
Jaime Armando Puentes Sanmiguel.

persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicaciéon de ser pagadero a la
orden o al portador y, 4) La forma de vencimiento.

Ahora bien, en el sentir del extremo demandado, la fecha de
vencimiento no es clara, por cuanto se diligencié con un ano inexistente.
Ahora, del titulo se desprende que se diligencio asi:

BANCOGNB
SUDAMERIS

NIT. 8600507901

PAGARE A LA ORDEN | OGb’N*H :

La(s) persona(s) natural{es) abajo suscrita(s), identificada(s) como aparece al pie de la(s) correspondiente(s) firma(s) (en adelante
el{los) Deudor(es), declara(amos) que: PRIMERO. me(nos) obligo(amos) a pagar en forma incondicional, solidaria e indivisible a la
orden del BANCO GNB SUDAMERIS S.A., (en adelante el “Banco”), o quien haga sus veces, en sus oficinas de la ciudad de
bggngnQ% i, eldia %plmmh et aicDoomil yeinhuno 2024
G o“ufﬂ qﬁyﬁcb\gco milloned emucn O Veinte mi f{Uln‘C'h_C‘g_ 535)! 20.50% QQ)

por concepto de Capital -3 -, y la suma de
(- ) porconcepto de intereses -4.- SEGUNDO. En caso de mora, a partir de ella y mientras dure, pagaré(mos)

al Banco intereses de mora sobre el capital insoluto, a la tasa maxima de mora autorizada por la ley. TERCERO, Autorizo{amos) al
Banco el cobro de intereses sobre intereses, en los casos previstos en el articulo 886 del Codigo de Comercio colombiano y en los
demas casos autorizados legalmente o que no se encuentren prohibidos por la Ley. CUARTO. GASTOS E IMPUESTOS: Seran de
mi(nuestro) cargo los gastos e impuestos que ocasione la emision o circulacion de este titulo valor, lo mismo que los costos,
sanciones y gastos de cobranza prejudicial y judicial tendientes a obtener el pago, incluidos los honorarios de abogado de
conformidad con las tarifas autorizadas por el Banco. Si el Banco llegase a cubrir dicho valor me(nos) comprometo(emos) a
reembolsarle la suma pagada mas los intereses a la tasa maxima de mora autorizada por la Ley que se hubieren causado desde la
fecha de pago. QUINTO. REGISTRO DE PAGOS: El pago total o parcial tanto de los intereses, como del capital, se podra hacer
constar en registros escritos o sistematizados que lleve el Banco, o en este pagare. SEXTO. VIGENCIA Y SOLIDARIDAD: El(los)
deudor{es) y el(los) avalista(s) dectaran que la forma solidaria en que me(nos) obligo{amos) subsiste en caso de prorrogal(s),
renovacion(nes) o cualquier modificacién de la(s) obligacion(es) y durante todo el tiempo de la(s) misma(s). Cuando en este pagaré
figuren varios obligados se entendera que lo han hecho solidariamente. En consecuencia, declaro(amos) que al Banco le asiste el
derecho de dirigirse indistintamente contra cualquiera de los obligados en el presente instrumento, sin necesidad de recurrir a mas
notificaciones y que entre los deudores nos conferimos representacion reciproca, en razon de la cual en caso de que se pacte
prérroga del plazo o reestructuracion de la deuda con uno solo de nosotros, se mantendra la solidaridad que adquirimos respecto
de las obligaciones derivadas de este pagaré, asi como la vigencia de las garantias otorgadas. SEPTIMO. SUPERVIVENCIA: Si una o
mas de las disposiciones de este pagaré llegare a ser considerada invalida, ilegal, nula, inexistente o sin efectos, por parte de una
autoridad judicial, la validez, legalidad o vigencia de las disposiciones restantes de este pagaré no se veran afectadas, y en
consecuencia las mismas conservaran plena vigencia.

El presente pagaré se firma a continuacion por el(los) deudor(es) solidario(s) y/o avalista(s) en constancia de aceptacion de la
totalidad de su contenido:

brOVEEDRUIOR): - _
Numero dg entificacion 1_ ¥
S ]g«i,ﬁ

Direcciénghdztl\' 7-3

Ciudad -

Nombre del Deudor

Nomero de ldentmcacwn B
Direccion o
Ciudad

De ahi, que facilmente se advierta que la fecha de vencimiento es un
dia cierto y determinado, especificamente, 3 de septiembre de Dos mil
veintiuno (2021), lo que deja sin fundamento el argumento del convocado.

Adicionalmente, en el instrumento cambiario, se consigné que el
demandado Jaime Armando Puentes Sanmiguel se declara deudor Banco
GNB Sudameris S.A. por la cantidad de $95.620.507,00, lo que se equipara
a la promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero.

Maxime cuando tampoco se evidencia deficiencia alguna de los demas
requisitos, como el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; la

indicacion de ser pagadero a la orden de GNB Sudameris S.A.

Adicionalmente, contiene la firma del demandado como obligado,
signatura que no fue desconocida, ni tachada de falsa.

Asi las cosas, la parte demandada no logré6 demostrar que el pagaré
carece de los requisitos de claridad, exigibilidad y expresividad.

.- En consecuencia, se impone avalar la determinacion controvertida.



Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2022-00047 de Banco GNB Sudameris S.A. contra
Jaime Armando Puentes Sanmiguel.

III. DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
Bogota,
RESUELVE:

Primero.- MANTENER el mandamiento de pago de 28 de enero de
2022, por las razones aqui brindadas.

NOTIFIQUESE (2),

2022-00047

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy

31 de agosto de 2022. &l Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo quirografario No. 2022-00187.
Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A.
Demandada: Lucy Ibon Fandino Gil.

En atencion a la documental que precede, el Juzgado DISPONE:

1.- Agregar al plenario, poner en conocimiento de la parte actora y
tener en cuenta para los fines pertinentes, los datos de ubicacion de la
demandada remitidos por Famisanar EPS S.A.S. -CM (FL. 10, C.1), en el
siguiente tenor:

|DATOS USUARIO SOLICITADO |

Kentificacion: CC 52008626 Nombres:  LUCY IBON FANDINO GIL

Direccion: CARRERA 20 12 53 Mun/Depto: BOGOTA DISTRITO CAPITAL
Teléfono: 7353411-6386327—3232363115 E mail ivonnedarwin@hotmail.com

Estado Afiliacion ACTIVO Tipo Afiliado: COTIZANTE

Mora o Causa suspensién Fecha Afiliacién:  29-Oct-08 Fecha Cancelacidn:

IPS:  CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR

2.- Por lo cual, se REQUIERE al extremo actor para que notifique a la
parte convocada en las direcciones informadas, teniendo en cuenta para ello
los lineamientos de los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso
y/o 8° de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, (2),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia antdrior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 & secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo quirografario No. 2022-00187.
Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A.
Demandada: Lucy Ibon Fandino Gil.

En atencion a la documental que precede, el Juzgado DISPONE:

1.- Agréguense al plenario, ponganse en conocimiento de la parte
actora y ténganse en cuenta para los fines pertinentes, las respuestas
emitidas por los Bancos Davivienda, Credifinanciera, Occidente, BBVA,
Itau, Colpatria, Agrario, Bancolombia y Bancoomeva.

2.- REQUERIR a los Bancos de Av. Villas, Caja Social, Bancompartir,
Popular, Citi, Bogota, Caja Social, Serfinanza, Falabella, Bancamia y
Pichincha, para que en el término de diez (10) dias contados a partir del
recibo de la comunicacion respectiva, den cumplimiento a lo solicitado
mediante el oficio 621 de 28 de marzo de 2022, referente al embargo y
retencion de dineros de la demandada Lucy Ibon Fandino Gil. Oficiese.

3.- REQUERIR a BOUTIQUE ALONDRA ID S.A.S para que en el
término de diez (10) dias contados a partir del recibo de la comunicacion
respectiva, de cumplimiento a lo solicitado mediante el oficio 620 de 28 de
marzo de 2022, referente al embargo de salario la demandada Lucy Ibon
Fandino Gil. Oficiese.

4.- Para el efecto, por Secretaria remitanse los oficios
correspondientes a la parte actora, quien debera diligenciarlos dentro del
término de treinta (30) dias habiles contados a partir de su recibo, so pena
de dar aplicacion al articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, es decir, tener por
desistidas esas medidas cautelares.

5.- En atencion a la solicitud que obra a folio 15 del plenario, por
Secretaria, remitase en forma electréonica el cuaderno de medidas cautelares

a la parte actora.

NOTIFIQUESE y CUMPL (2),

DIANA GUTIERREZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia antérior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 & secretario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Quirografario No. 2022-00487
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandados: COURAGE S.A.S., Javier Mauricio Rolon

Alvarado y Manuel Andrés Hernandez Barrera

En atencion a la solicitud que precede (fl. 09, cdno.1) y de conformidad
con lo establecido en el auto de terminacion del pasado 28 de junio (fl. 06,
cdno.l), Secretaria proceda con la devolucion de los depodsitos judiciales
consignados por cuenta de las medidas cautelares ordenadas a favor del
demandado a quien se le haya retenido, previo la verificacion de la
inexistencia de embargo de remanentes.

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy

31 de agosto de 2022 el Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso N. 2022-00559.

Demandante: Maria Rosalba de las Mercedes Linares Laguna.
Demandado: Jaime Fernando Espinosa.

Téngase en cuenta que, aunque el auto inadmisorio de 18 de mayo de
2022, asi como el proveido que dejo sin valor y efecto el rechazo de la
demanda fueron efectivamente notificados en el estado 108 de 1° de agosto
de este ano, segun el informe secretarial que precede (F.11), se advierte que,
la parte actora no subsano la solicitud.

En consecuencia, el Juzgado, de conformidad con el articulo 90 del
Codigo General del Proceso, RESUELVE:

1.- RECHAZAR el proceso adelantado por Maria Rosalba de las
Mercedes Linares Laguna en contra de Jaime Fernando Espinosa.

2.- Toda vez que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni los titulos base de la accion,
ni sus anexos, pues, los mismos se encuentran fisicamente en poder de la
parte.

3.- Secretaria incluya el presente proceso a la relacion de demandas
rechazadas que se remite a la oficina de reparto, para su respectiva
compensacion.

4.- Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA 5(.}UTIERREZ

JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO No 128

Hoy 31 de agosto de 2022. &l Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo quirografario N° 2022-00603
Demandante: Via Factoring S.A.S.

Demandados: Claudio Enrique Cortes Garcia y Concretos Rios
de Oro S.A.S.

Conforme a los documentos allegados y lo solicitado en el escrito visto
a folio 08 de este cuaderno, se DISPONE:

1.- ACEPTAR la CESION de los derechos de crédito que hiciera la
entidad demandante Via Factoring S.A.S. como cedente, a RECIBANC
S.A.S. como cesionario.

2.- En consecuencia de lo anterior, conforme a lo establecido en el
inciso 3° del articulo 68 del Codigo General del Proceso, se tiene a la
sociedad cesionaria RECIBANC S.A.S., como litisconsorte de la anterior
titular cedente.

3.- Notifiquese a la parte demandada esta decision, junto con el
mandamiento de pago, para los efectos del articulo 1971 del Codigo Civil.

3.- Se le reconoce personeria al abogado José Ricardo Urrego Garcia

como apoderado judicial de la entidad cesionaria, en los términos y para los
fines del poder conferido (F. 07).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior'es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy

31 de agosto de 2022 el Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV




e" 3
. -
a <
% L

DL

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo quirografario No. 2022-00615.
Demandante AECSA S.A.
Demandada: Ana Sylena Garcia Campo.

Téngase por surtida la notificacion de la convocada Ana Sylena Garcia
Campo en la forma indicada en el articulo 8° de la Ley 2213 de 13 de junio
de 2022 (FL. 04), quien guardo silencio dentro del término de traslado.

Vistas las actuaciones surtidas en el plenario, en el entendido que
esta notificada la parte convocada de la orden de apremio y dado que la
misma no plantedé medio de defensa alguno en la presente demanda dentro
del término legal, lo cual implica que no hay oposicion a las pretensiones,
razon suficiente para darle aplicacion al inciso segundo del articulo 440 del
Codigo General del Proceso, donde se dispone que si no se proponen
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que
posteriormente se cautelen, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, realizar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

En consecuencia, el Despacho Resuelve:

Primero: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en los términos
del mandamiento de pago de 27 de mayo de 2022 (F.03).

Segundo: DECRETAR el remate de los bienes embargados y
secuestrados, asi como de los que posteriormente se llegaren a cautelar.

Tercero: CONDENAR en costas a la parte demandada. Secretaria
proceda a efectuar la liquidacion respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso y teniendo como agencias en
derecho la suma de $3.300.000.

Cuarto: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito con observancia de
lo preceptuado en el articulo o 446 ibidem.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anteriod es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022. El Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Aprehension y Entrega N° 2022-00719
Acreedor: Banco de Bogota S.A.
Deudora: Yazmin Martin Urrego.

Subsanada en debida forma la solicitud, y de conformidad con lo
establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con
los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015, el
juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega del vehiculo
identificado con la placa GLY-305 a favor del Banco de Bogota y en contra
Yazmin Martin Urrego.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el oficio expedido por esta agencia judicial, y
seguidamente ponerlo a disposicion de la entidad acreedora en el
parqueadero “CIJAD S.A.S, Calle 10 No 91-20, TINTAL” de Bogotal. Esta
advertencia debera colocarse en el documento dirigido a dicha entidad.

Librese el oficio correspondiente informando lo aqui dispuesto y
remitase en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020 al correo mebog.sijin-radic@policia.gov.co.

3.- Se ADVIERTE a la entidad actora que debera conservar bajo su
poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de allegarlo
al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

4.- Se le reconoce personeria al abogado Jorge Portillo Fonseca, como
apoderado del ente demandante, en los términos del poder conferido (Arts.
74y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (2),

DIANA (S GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterioJes notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy

31 de agosto de 2022. el Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV

! Lugar enunciado por la parte actora en la solicitud.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo quirografario No. 2022-01011
Demandante: Grupo Juridico Deudu S.A.S (antes Grupo
Juridico Pelaez & CO S.A.S.)
Demandado: Wilson Bustos Garzon.

Presentada la demanda en debida forma, comoquiera que se
encuentran reunidos los requisitos legales de la misma y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. - Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de
menor cuantia a favor del Grupo Juridico Deudu S.A.S (antes Grupo
Juridico Pelaez & CO S.A.S.) contra Wilson Bustos Garzon, por las
siguientes sumas de dinero incorporadas en el pagaré numero
05800006100596749:

1.- $48.534.000,00 M/cte, por concepto del capital vencido y no
pagado.

2.- Por los intereses de mora sobre el capital vencido relacionado en el
numeral 1.-, liquidados a la tasa equivalente a una y media veces el interés
bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera (Art. 111
de la Ley 510/99), desde el 2 de mayo de 2022 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso y/o 8° de la
Ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto
personalmente (articulo 431 Codigo General del Proceso), o en su defecto,
cuenta con cinco (5) dias mas para contestar la demanda y proponer
excepciones (art. 442-1 ejusdem).

TERCERO. - Se ADVIERTE a la entidad ejecutante que debera
conservar bajo su poder el original del documento base de la accion, a
efectos de allegarlo al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.



CUARTO. - Se le reconoce personeria al abogado Oscar Mauricio
Pelaez, como apoderado y representante legal del ente demandante.

NOTIFIQUESE (2),

DIANA GUTIERREZ

2022-01011

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO No 128 Hoy

31 agosto de 2022. &l Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV




RAMA JUDICIAL- DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo quirografario No. 2022-01013.
Demandante: Alberto Aguirre Arias.
Demandado: Maria Liliana Pinzéon Pinzon.

Se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1-. El actor debera manifestar si el correo electréonico enunciado en la
demanda, coincide con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados, de
acuerdo a lo dispuesto el inciso 2° del articulo 5 de la Ley 2213 de 13 de
junio de 2022.

2.- Comoquiera que no se solicitaron medidas cautelares, acredite el
envio de la demanda y sus anexos a la parte demandada, como lo impone el
inciso quinto del articulo 6 de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022.

3.- Indique bajo la gravedad de juramento si el correo electronico de
la convocada, corresponde al por ella utilizado, como se obtuvo el mismo, y
de ser el caso, se deberan aportar las evidencias sobre notificaciones
efectuadas con ese medio, conforme a lo impuesto en el inciso 2 del articulo
8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior Es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy

31 de agosto de 2022 el Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Proceso Aprehension y Entrega N° 2022-01017
Acreedor: Banco de Bogota S.A.
Deudora: Estefania Luengas Navarro.

Presentada en debida forma la solicitud, y de conformidad con lo
establecido en el articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con
los articulos 2.2.2.4.2.68 y 2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015, el
juzgado DISPONE:

1.- ADMITIR la solicitud de aprehension y entrega del vehiculo
identificado con la placa JML-911 a favor del Banco de Bogota y en contra
Estefania Luengas Navarro.

2.- ORDENAR la inmovilizacion del rodante. Oficiese a la Policia
Nacional, Seccién Automotores “SIJIN”, para lo de su cargo.

La Policia Nacional unicamente debe proceder a la aprehension
material del automotor con el oficio expedido por esta agencia judicial, y
seguidamente ponerlo a disposicion de la entidad acreedora en el
parqueadero “CIJAD S.A.S, Calle 10 No 91-20, TINTAL” de Bogotal. Esta
advertencia debera colocarse en el documento dirigido a dicha entidad.

Librese el oficio correspondiente informando lo aqui dispuesto y
remitase en los términos del articulo 11 de la Ley 2213 de 13 de junio de
2022 al correo mebog.sijin-radic@policia.gov.co.

3.- Se ADVIERTE a la entidad actora que debera conservar bajo su
poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de allegarlo
al Despacho en el momento que éste asi se lo requiera.

4.- Se le reconoce personeria al abogado Jorge Portillo Fonseca, como
apoderado del ente demandante, en los términos del poder conferido (Arts.

74y 75 del C. G. del P.).

NOTIFIQUESE (1),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anteriof es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy

31 de agosto de 2022. el Secretario Edison Alirio Bernal.

MCPV

! Lugar enunciado por la parte actora en la solicitud.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2022-01032

Demandante: Banco de Bogota S.A.
Demandado: Ana Eda Saavedra Murcia.

Comoquiera que la demanda retine los requisitos legales y satisface las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424,430y 431 del C. G. del P. y del articulo
709 del C. de Co., por consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de menor
cuantia a favor de Banco de Bogota S.A. contra Ana Eda Saavedra Murcia,
por las siguientes sumas de dinero:

1.- $67.756.964 M/Cte., correspondiente al capital incorporado en el
pagaré No 455919747

2.- Por los intereses de mora, liquidados a la tasa equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera (Art. 111 de la Ley 510/99), sobre el capital indicado en el numeral
primero, desde la fecha de presentacion de la demanda, es decir, 22 de
agosto de 2022 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

NOTIFIQUESE este auto personalmente de conformidad a las
exigencias de los articulos 290, 291, 292 del Codigo General del Proceso o la
ley 2213 de 2022 (caso en el cual debera acreditar el envio de todos los
anexos).

Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte
demandada dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este
auto personalmente (art. 431 ibidem) o en su defecto, cuenta con cinco (5) dias
mas para contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1
ejusdem).

Se ADIVIERTE a la entidad ejecutante que debera conservar bajo su
poder el original de los documentos base de la accion, a efectos de allegarlo al
Despacho en el momento que éste asi lo requiera.



Se le reconoce personeria al abogado Manuel Hernandez Diaz como
como apoderado del ente demandante, en los términos del poder aportado
(arts. 74 y 75 ibidem).

NOTIFIQUESE (2),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Verbal N° 2022-01036

Demandante: Nathalia Inés Cruz Sierra
Demandado: Mario Alejandro Monroy y Aseguradora Seguros Mundial.

En aplicacion a lo reglado en el articulo 90 del Codigo General del
proceso, se INADMITE la demanda para que en el término de cinco (5) dias,
so pena de rechazo, se subsanen las siguientes irregularidades:

1.- Aporte escrito de demanda, que cumpla con las exigencias del
articulo 82 del C. G del P., y de la Ley 2213 de 2213 e indique la clase de
proceso que desea adelantar.

2.- En caso de solicitarse perjuicios y pago de indemnizacion, presente
juramento estimatorio conforme lo dispone el articulo 206 del C. G. del P.

3.- Acreditese el derecho de postulacion en caso de que las
pretensiones superen los 40 s.m.m.lL.v.

4.- Allegue certificados de existencia y representacion legal de la

sociedad demandada, expedido por la camara de comercio con fecha de
tramitacion inferior a un mes.

5.- Adjunte todas las pruebas que considere oportunas en este
tramite y que la Ley exige.

NOTIFIQUESE (1),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior Es notificada por anotacion en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR

Firmado Por:
Diana Marcela Borda Gutierrez
Juez
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RAMA JUDICIAL DléL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Despacho Comisorio N° 2022-01040

Comitente: Juzgado 24 Civil Circuito de Medellin -Antioquia- .
Proceso Ejecutivo No 05001-40-03-024-2022-00563-00
Demandante: Distribuidora Farmacéutica Roma S.A.
Demandado: Distribuidora Farmacéutica Roma S.A.

PREVIO a avocar conocimiento de la presente comision, el Juzgado
comitente y/o la parte interesada allegue al plenario el certificado de
tradicion del vehiculo de placa IML-307, en el que conste la medida de
embargo decretada, y aunado a ello, indique con precision la direccion del
parqueadero en la que se encuentra el referido automotor, para lo cual se
concede el término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion
por estado de esta decision, so pena de no dar tramite a la comision por falta
de colaboracion.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 128 Hoy
31 de agosto de 2022 El Secretario Edison Alirio Bernal.
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