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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUAT, GIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.c.,_@‘i 2T 5 FER <UZl

Proceso Verbal de simulacién de contrato N° 2020-00015
Demandante: Francisco Rodriguez Huérfano.
Demandada: Ivonne Natalia Rodriguez Sierra.

f Se resuelve el recurso de reposicion y el subsidiario de apelacion
Ormulados por la apoderada demandante en contra del auto de 29 de

SePFiembre de 2020, mediante el cual se ordené contabilizar términos de
notificacion (fl. 112, L1l

I. ANTECEDENTES

1.- Indicé la impugnante que la reanudacion de términos judiciales
debe contabilizarse a partir del 1° de julio de 2020 seguin el Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020, por lo cual el plazo que tenia la pasiva para
contestar la demanda fenecio el 18 de agosto de 2020, sin que sea posible

revivir el interregno para que se ejerza el derecho a la defensa y
contradiccion (fls. 118, 120y 121, cdno.1).

2.- Al descorrer traslado el apoderado de la demandada sefiald que
pese a la reanudacion de términos judiciales, el acceso a los Juzgados era

interrumpido y restringido, por lo cual su prohijada no se pudo notificar
en forma personal de la demanda.

Aclaré que son infundados los alegatos de la parte actora, frente al
computo de términos del aviso de notificacién de 15 de julio de 2020,
debido a que el expediente ingresé al Despacho el 16 del mismo mes,
interrumpiéndose asi el interregno legal a voces del articulo 118 del Codigo
General del Proceso (fls. 129 y 130).

II. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 318 del Cédigo General del Proceso contempla el
recurso de reposicion como un mecanismo para que el juez o magistrado
sustanciador enmiende las falencias cometidas en sus decisiones.

2.- Sea lo primero precisar que de acuerdo con lo previsto en el
articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 del Consejo Superior de
la Judicatura, el levantamiento de la suspension de términos judiciales,
comenzo el 1° de julio de 2020.

por lo cual, las actuaciones adelantadas en este proceso deben
abilizarse desde esa fecha, y no a partir del 1° de agosto de 2020,

g damente se consignoé en el proveido censurado.
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En efecto, el Decreto 564 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas
para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema de Justicia, en
el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”,
extienden por un mes mas a la aludida data, el calcul6 de los términos de
prescripcion y caducidad, desistimiento tacito y de duracién del proceso
del articulo 121 del Codigo General del Proceso, exclusivamente, sin que

haya lugar a hacerlo extensivo a al tramite de notificacién, como aqui
OCUrrio.

Asi las cosas, es claro que, si la citacién se entrego el 10 de marzo
de 2020 (f.107, vuelto), la demandada Ivonne Natalia Rodriguez Sierra,
tenia el término cinco (5) dias para comparecer a notificarse en forma
personal, conforme lo establecido en el numeral 3° del articulo 291 del
Codigo General del Proceso, los cuales trascurrieron los dias, 11, 12y 13
de marzo, 1° y 2 de julio de 2020, si se tiene en cuenta la publica

suspension de términos acaecida entre el 16 de marzo al 30 de junio de esa
ano.

En ese orden de ideas, como quiera que el aviso de que trata el
articulo 292 ibidem, se remitié el 15 de julio de 2020 (fl. 102, vuelto), se
tiene por notificada a la demandada el 16 de julio de 2020, siendo que a
partir de esta data se contabiliza los tres dias para retirar copias
trascurridos el 17, 21 v 22 de ese mes, el plazo para contestar la demanda
finalizaria el 21 de agosto del afio anterior.

Sin embargo, el proceso ingreso al Despacho el 16 de julio de 2020
por solicitud de medidas cautelares (fls. 101, vuelto vy 109),
permaneciendo en esa ubicaciéon hasta el 30 de septiembre del aio
anterior, cuando se publicé el proveido motivo de inconformidad.

En consecuencia, el plazo de notificacion y contestacion a la
demanda, quedaron suspendidos de acuerdo a lo establecido en el inciso
6° del articulo 118 del Codigo General del Proceso, que impone:

“Mientras el expediente esté al despacho no correrdn los términos, sin
perjuicio de que se practiquen pruebas y diligencias decretadas por autos
que no estén pendientes de la decision del recurso de reposicion. Los
términos se reanudardn el dia siguiente al de la notificacion de la

providencia que se profiera, o a partir del tercer dia siguiente al de su fecha
si fuera de cumplase”.

Como se puede observar, solo a partir del 1° de octubre de 2020, se
puede tener por notificada por aviso a la demandada Ivonne Natalia
Rodriguez Sierra, quien contaba con el 2, 5 y 6 de octubre para retirar
copias, y hasta €l 5 de noviembre de 2020 para contestar la demanda.

No obstante, dentro del términc para retirar de copias, el apoderado
de la demandada mediante correo de 6 de octubre del aiio anterior, pidio
se informaran los dias faltantes para contestar y la remision de las copias
del expediente total para ejercer el derecho de contradiccién (fl. 115).

Ante ese pedimento, el Despacho asigno cita para el 8 de octubre de

2020, para que el apoderado de la convocada consultara el proceso (fl. 115,

vuelto), encuentro que se cumplié, como de ello da fe el acta de notificacién
personal que obra a folio 117 del plenario.
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terming ddSl’ como vencido ese dia y no el 6 de octubre, se contabilizara el
tiene € 20 dias, que la pasiva tiene para contestar la demanda, pues, se

los tr que solo a partir del 8 de octubre de 2020, esa parte tuvo acceso a
aslados de] expediente.

nOtiﬁcggi% SZ encuentra nccegario, por Cuaf‘l‘t(). al ﬂremitirse el aviso de
Bifticn e n de que trat.a el articulo .292 del Codigo (;xf:ngra] del Proceso, el
B e Oexo quc se exige es la copia del auto admisorio, como en efecto
h S currio (fl. 97), pero con ese acto no hay lugar a enterarse de los

e . : : = ‘
g chos, pretensiones, pruebas pedidas y demas acapites que integran la
€manda.

Téngase en cuenta que, pese a que los términos judiciales se
Feanudaron, el acceso fisico a los Juzgados se ha visto restringido y
limitado, por las medidas provisionales que ha tomado el Consejo Superior
de la Judicatura con el propésito de proteger a los servidores judiciales y
usuarios del Covid -19, siendo necesario asi, asignar citas para que las
partes puedan consultar los procesos que no han sido digitalizados.

Por lo cual, en aras de garantizar el derecho fundamental al debido
proceso y acceso a la administracion de justicia, el traslado mencionado en
el articulo 91 ibidem, se contara a partir del 9 de octubre de 2020.

3.- En conclusién, comoquiera que en el auto censurado se senalaron
equivocadamente las fechas de suspension de términos judiciales, se

revocara el mismo, y se tomardn nuevas disposiciones frente a las
actuaciones de las partes.

4.- Finalmente, como resultdé prospero el recurso de reposicion, el

Despacho se abstiene de pronunciarse, por sustraccion de materia, de la
alzada subsidiariamente formulada.

II1. DECISION

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de

Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 29 de septiembre 2020, por las
razones aqui brindadas.

SEGUNDO: En su lugar, se tiene por notificada a la demandada
Ivonne Natalia Rodriguez Sierra, en la forma indicada en los articulos 291
y 292 del Codigo General del Proceso (fls. 102 a 107, cdno.l), a partir del
1° de octubre de 2020.

TERCERO: Se le reconoce personeria al abogado Manuel Antonio
Ramos Castro, para que actue como apoderado de la parte convocada, en
los términos y para los efectos del mandato visible a folio 116 del legajo 1.

CUARTO: Se dispone contabilizar el término de contestacion de la
d manda a partir del 9 de octubre de 2020, por cuanto el apoderado de la
e
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convocada tuvo acceso a los traslados del expediente hasta el 8 de octubre
— - . - Y ______-‘_‘_-_‘_‘—‘—-—-—
de ese afio (fls. 115y 117), como se explico en precedencia.

QUINTO: Asi las cosas, téngase en cuenta que la_ co_nvocada [vonne
Natalia Rodriguez Sierra, por intermedio de apoderado judicial contestg |5
demanda y propuso excepciones de mérito dentro del término de traslado.

SEXTO: Por secretaria CORRASE TRASLADO a la parte actora, de
las excepciones formuladas por la pasiva (fls. 131 a 138) por el término de
cinco (5) dias, de conformidad con lo ordenado en el articulo 370 de]
Codigo General del Proceso, en la forma prevista articulo 110 ibidem y
articulo 9° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

SEPTIMO: En atencion a la solicitud que obra a folios 141 a 143 de]
plenario, se DEJA SIN VALOR Y EFECTO el traslado secretarial corrido a
las excepciones presentadas entre el 21 al 27 de octubre de 2020 (fl. 139),

toda vez que trascurrié en forma alterna al plazo que la pasiva tenia para
contestar el demanda.

OCTAVO: Una vez venza el trasladg de las excepciones de mérito,
retorne el expediente al Despach eer conforme corresponda.

DIANA MAR GUTIERREZ

2 TIFI I POR : La providéncfa anterior Fs notificada por anotacién en ESTADO l 3
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No Hoy Secretario Edison Alirio Bernal.
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