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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C., I i AR} 2071 |

LEY 1564 DE 2012 .
Proceso: Ejecutivo Hipotecario N° 2019-00905

Demandante: Rafael Maria Corredor Cely.
Demandado: Paulina Moreno de Ramirez.

El Despacho procede a resolver el incidente de pérdida de los intereses
presentado por el apoderado de la demandada Paulina Moreno de Ramirez,
al considerar que se configura la causal del articulo 425 del Codigo General
del Proceso

I. ANTECEDENTES '

Argumenté el togado que, desde el 23 de marzo de 2017 el acreedor
cobré a la deudora intereses de plazo al 2.5% mensual sobre el capital de
$35.000.000 M/Cte., por valor de $875.000 M/Cte hasta el primer dia
del 2018, porcentaje que supera lo que en realidad la ejecutada debia pagar
sobre el dinero prestado, segiin las Resoluciones expedidas por la
Superintendencia Financiera de Colombia, tasas; que no pueden ser
superadas.

Los intereses por $875.000 M/Cte., fueron cancelados al prestamista
algunas veces de manera directa y otras por consignacion bancaria y se
encuentran contenidos en el pagaré base de la accion.

Solicité que de conformidad a lo reglado en el-articulo 425 del C. G.
del P., se decretara la pérdida de los intereses pagados y pendientes por
pagar sobre la obligacién contenida en el cartular y que respalda la
hipoteca contenida en la escritura ptiblica No 811 de 23 de febrero de 2017,
ordenando que los intereses pagados se imputen a capital.

Del incidente de nulidad se corrié traslado a'la parte actora, quien
dentro del término legal sostuvo que el mismo se presenté de manera
extemporénea por lo que debia darse su rechazo.

Por auto de 27 de enero de 2020 se nego la peticién de la parte actora,
al demostrarse que la demandada allégé el incidente de pérdida de
intereses el 23 de septiembre de 2019, es decir, dentro del término para
proponer excepciones, ya que contaba hasta el 30 (ile septiembre de 2019.

CONSIDERACIONES |

Se observa que se encuentran estructurados a cabalidad los
denominados presupuestos procesales, comoquiera que esta agencia es
competente para el conocimiento de la accién incoada; las partes,
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integradas por personas naturales son pllenamente capaces,
comparecieron al proceso debidamenté representadas y la demanda
cumple los requisitos formales exigidos. Ademés, el proceso se ha
desarrollado normalmente, ello aunado a que no existe causal de nulidad
insaneable que pueda enervar la actuacion.

2.2. EL. PROBLEMA JURIDICO.

2. Le corresponde a esta célula judicial determinar si los intereses de
plazo pactados y pagados se encuentran fuera de la tasa maxima legal.

2.3. TEORIA DEL CASO.

2.3.1. Tratandose de un proceso de naturaleza ejecutiva hipotecaria,
el éxito de la accion surge de la existencia de un documento, o conjunto de
documentos, con el lleno de los requisitos previstos en el articulo 422 del
Codigo General del Proceso, lo cual se cumple en el ipresente asunto, toda
vez que el titulo valor allegado contiene una obligacion, clara, expresa y
exigible en contra de la deudora, por tanto, no hay discusién sobre su
connotacién y las obligaciones que de €l emergen.

2.3.2. Ahora bien, el articulo 425 del C. G. del P., sefiala que
dentro del término para proponer excepciones el ejecutado podra pedir
la regulacién o pérdida de intereses, la reduccién de la pena, hipoteca o
prenda y la fijacién de la tasa de cambio.

2.3.3. Seguido se tiene que, asi como la accién cambiaria es el
medio para que el tenedor de un titulo valor haga valer los derechos
incorporados en el documento, de igual manera la excepcion aparece
como el instrumento de defensa otorgado por la ley a los ejecutados
frente a las pretensiones de los demandantes. De forma especifica la
excepcién consiste en la oposicion a las pretensiones de la demanda, es
una forma especialisima de ejercer el derecho de defensa o de
contradiccién en favor del demandado. '

2.3.4. El articulo 68 de la Ley 45 de 1990, consagra “Para todos
los efectos legales se reputaran intereses las sumas que el acreedor reciba
del deudor sin contraprestracion distinta al crédito otorgado, aun cuando las
mismas se justifiquen por concepto de honorarios, comisiones u otros
semejantes. Asi mismo, se incluiran dentro de los intereses las sumas que
el deudor pague por concepto de servicios vinculados directamente con el
crédito en exceso de las sumas que sefiale el reglamento”.
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2.3.5. Bajo esta optica, se adentra el Despacho al analisis del
medio exceptivo “pérdida de intereses”, aplicando para ello lo normado
en el articulo 884 del Codigo de Comercio que dispone:

“Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un
capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste serd el bancario
corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio, serd
equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto
sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor perdera todos los
intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de
1990”. (negrita del Despacho).

Recuérdese que el articulo 72 de la Ley 45 de 1990 menciona:
“Sancién por el cobro de intereses en exceso. Cuando se cobren intereses
que sobrepasen los limites fijados en la ley o por la autoridad monetaria, el
acreedor perdera todos los intereses cobrados en exceso,
remuneratorios, moratorios o ambos, segtin se trate, aumentados en un
monto igual En tales casos, el deudor podrd solicitar la inmediata
devolucién de las sumas que haya cancelado por concepto de los respectivos
intereses, mds una suma igual al exceso, a titulo de sancidn,

2.3.6. En materia comercial tanto en los intereses de plazo o
remuneratorios, como en los moratorios, debe tenerse en cuenta si la
tasa ha sido sefialada convencionalmente o no. Si ha sido pactada, debe
estarse en principio a lo acordado entre las partes, por disposicion del
articulo 1602 del Cédigo Civil, conforme al cual todo contrato
legalmente celebrado es una ley para las contratantes y no puede ser
invalidado sino por su consentimiento mutuo a por causas legales.

Si la tasa no ha sido pactada, en el caso del interés remuneratorio
sera el bancario corriente, y en el moratorio el equivalente a una y media
veces del bancario corriente.

Sin embargo, es necesario precisar que, tratandose de interés
remuneratorio o moratorio, convencional o no, en ningin caso podra
ser superior al fijado como limite de usura, equivalente a 1.5 veces el
certificado para créditos ordinarios de libre asignacién, de suerte que si
aquellos lo superan debera reducirse a éste. En ese sentido sefiald la
Corte Suprema de Justicia en sentencia del 30 de mayo de 1996:

“Asi, siguiendo rigurosamente el método descrito, la liquidacion
arrojaria un total de {...) el cual, sin embargo, tiene que ser reducido
por ser excesivo frente al limite para determinar la tasa que, en

punto de sancionar el delito de usura, segun el articulo 235 C.P., a -

ley penal admite como legitima, de suerte que si el doble del
interés bancario corriente resulta superior al interés que por
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|
los créditos ordinarios, incrementado en una mitad, cobran los
establecimientos bancarios en sus apelaciones ordinarias, este
ultimo tope es el llamado a prevalecer porque asi imponen
entenderlo criterios de simple légica, acogidos por cierto por la Corte
Constitucional {...)".

Es de anotar que el limite sefialado por el articulo 235 del Codigo
Penal equivale, como se dijo, a una y media veces el interés que certifica
la Superintendencia para los créditos ordinarios de libre asignacion, el
cual puede ser consultado para los diversos periodos en la certificacién.

2.4._ ANALISIS DEL CASO

Asi las cosas, se advierte que en el titulo valor aportado como base
de esta accién se pactaron como intereses de plazo, el porcentaje del
DOS PUNTO CINCO (2.5%), acreditandose con el dosier arrimado en el
cuaderno de incidente, lo siguiente: '

A folio 1

“[- ) .]
INTERESES DE 7.000.000 X 1 MES $175.000

INTERESES DE 35.000.000 X 7 DIAS $204.166
INTERESES MES DE ABRIL DE
35.000.000 $875.000”

A folio 2

“Recibo de caja Menor sin No.

Bogotd, 9 de agosto.

PAGADO A: Rafael Corredor $875.000

POR CONCEPTO DE: Intereses del 1 de agosto al 31 de agosto del ano
2017

Capital $35.000.000 al 2.5%

“Recibo de caja Menor sin No.

Bogota, 11 de septiembre.

PAGADO A: Rafael Corredor $875.000

POR CONCEPTO DE: Intereses del 1 de septiembre al 31 de
septiembre del afio 2017

Capital $35.000.000 al 2.5%

A folio 3

| 4-JBR
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Colillas de consignaciones realizadas a la cuenta No 485900003115
del Banco Davivienda, de las siguientes fechas y vdlores, segun el orden
del documento:

13/05/2019 $2.625.000
16/12/2017 $875.000 !
06/08/2018 $875.000
05/05/2018 $1.750.000
06/08/2018 $875.000
18/08/2018 $875.000
25/09/2018 $875.000
21/02/2019 $875.000

A folio 4, consta el certificado que expide la Superintendencia
Financiera, documento que jurisprudencialmente fue aceptado como un
indicador econdémico nacional, y como tal, considerado como hecho
notorio, segtin lo normado en el canon 180 del C. G. del P.

Es decir, con las pruebas arrimadas, se colige que la deudora
cancel6é sobre la suma mutuada de $35.000 .000 M/Cte., intereses
remuneratorios que correspondieren a $875.000 M/Cte. en la siguiente

forma y fechas:
|

FECHA DE =
FORMA DE PAGO PAGO VALQR
DOCUMENTO 23/03/2017| $  175.000,00
DOCUMENTO 23/03/2017| $  204.166,00
DOCUMENTO ABRILde 2017| $  875.000,00
RECIBO DE CAJA 9/08/2017} $  875.000,00
RECIBO DE CAJA 11/09/2017| $  875.000,00
CONSIGNACION 16/12/2017| $  875.000,00
CONSIGNACION 5/05/2018| $ 1.750.000,00
CONSIGNACION 6/08/2018| $  875.000,00
CONSIGNACION . 6/08/2018| ¢  875.000,00
CONSIGNACION 18/08/2018| S  875.000,00
CONSIGNACION 25/09/2018| $  875.000,00
CONSIGNACION 21/02/2019( $ 875.000,00
CONSIGNACION 13/05/2019| $ 2.625.000,00

Y es para el tiempo en que se efectuaron los pégos, que se estudiara
el interés bancario, segin las certificaciones emitidas por la
Superintendencia Financiera de Colombia, extraidas de la pagina web
https:/ /www.superfinanciera.gov.co “Histérico de tasas de usura -
Superintendencia Financiera- son las siguientes:

1.- Con la Resolucién No 1612 de 25 de diciembre de 2016, se fijo el
siguiente interés, para los créditos de consumo ordinario:




|
Proceso Ejecutivo Hipotecario No 2019-00905 De Rafael Maria Corredor Cely
Vs Paulina Moreno de Ramirez

Vigencia de 01/01/17 al 31/03/2017

Tasa Anual Efectiva: 22.34%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0553%

Tasa Mensual
Efectiva: 1.6945%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria: '

Tasa Anual Efectiva: 33.51%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0792%
Tasa Mensual Efectiva: 2.4376%

_ Por tanto, el monto maximo que podia cobrar el demandante Rafael
Maria Corredor Cely era un porcentaje igual o inferior en la tasa diaria
0.0792% y en la tasa mensual del 2.4376% o de lo contrario incurriria
en usura.

Asi las cosas, al multiplicar el capital mutuado ($35.000.000) por la
tasa diaria que era de 0.0792% se tiene como resultado $27.780
diarios, multiplicados por 7 dias (tal y como consta en el
documento visible a folio 1), el resultado es $194.040 y comoquiera
que la ejecutada pago $204.166, se concluye que la deudora canceld
adicional la suma de $10.126 M/Cte., para el periodo de marzo de
2017.

2.- La Resolucion No 0488 de 28 de marzo de 2017, fij6 €l siguiente
interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/04/17 al 30/06/2017

Tasa Anua[ Efectiva: 22.33%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0552%

Tasa Mensual
Efectiva: 1.6938%

Y el interés remuneratoric maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria:

Tasa Anuatl Efectiva: 33.5%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0792%
Tasa Mensual Efectiva: 2.437%

Lo que significa que, el monto méaximo que podia cobrar el
demandante era un porcentaje igual o inferior' al 2.4376% o de lo
contrario incurriria en usura.

Por consiguiente, al multiplicar el capital mutuado ($35.000.000)
por 2.4376% da como resultado $853.160 con lo que se concluye que

‘ 6-JBR
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la deudora cancel6 adicional la suma de $21.840 M/Cte., para el mes
de abril de 2017.

3.- La Resolucién 0907 de 30 de junio de 2017, fij6 el siguiente
interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/07/17 al 30/09/2017 .

Tasa Anual Efectiva: 21.98%

Tasa Diaria Efectiva:  0.0544%
Tasa Mensual
Efectiva: 1.6695%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria:

Tasa Anual Efectiva: 32.97%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0781%
Tasa Mensual Efectiva: 2.403% .

De alli que, el monto maximo que podia cobrar el Rafael Maria
Corredor Cely era un porcentaje igual o inferior al 2.403% o de lo
contrario incurriria en usura. '

Entonces, al multiplicar el capital mutuado ($35.000.000) por
2.403% el resultado es $841.050 con lo que se concluye que la deudora
canceld adicional la suma de $33.950 M/Cte., para el mes de agosto
de 2017, segun el recibo de caja aportado.

4.- La Resolucion 1155 de 30 de agosto de 2017, fij6 el siguiente
interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/09/17 al 30/09/2017

Tasa Anual Efectiva: 21.48%

Tasa Diaria Efectiva:  0.0533%
Tasa Mensual
Efectiva: 1.6347%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria: '

Tasa Anual Efectiva: 32.22%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0765%
Tasa Mensual Efectiva: 2.3548%

Luego, el monto maximo que podia cobrar el sefior Corredor Cely era
un porcentaje igual o inferior al 2.3548% o de lo contrario incurriria en
usura. '

7-JBR
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Para el efecto, al multiplicar el capital mutuado ($35.000.000) por
2.3548% el producto es de $824.180 con lo que se concluye que la
deudora cancelé adicional la suma de $50.820 M/Cte., para el mes de
septiembre de 2017, segun el recibo de caja visible a folio 2 del
cuaderno de nulidad.

5.- La Resolucion 1519 de 29 de noviembre de 2017, fijo el siguiente
interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/12/17 al 31/12/2017

Tasa Anual Efectiva: 20.77%
Tasa Diaria Efectiva:  0.0517% '

Tasa Mensual
Efectiva: 1.5851%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria:

Tasa Anual Efectiva: 31.16%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0743%
Tasa Mensual Efectiva: 2.2861%

De suerte que, el monto maximo que podia cobrar el demandante
Rafael Maria Corredor Cely era un porcentaje igual o inferior al
2.2861% o de lo contrario incurriria en usura.

Entonces, al multiplicar el capital mutuado ($35.000.000) por
2.2861% su resultado es $800.135 con lo que se concluye que la
deudora cancelé adicional la suma de $74.865 M/Cte., para el mes de
diciembre de 2017, segun las consignaciones aportadas. '

6.- La Resolucién 0627 de 27 de abril de 2018, fijo el siguiente
interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/05/18 al 31/05/2018

Tasa Anual Efectiva: 20.44%
Tasa Diaria Efectiva: 0.051%

Tasa Mensual :
Efectiva: 1.5619%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria:
Tasa Anual Efectiva: 30.66‘:%:

Tasa Diaria Efectiva:  0.0733%
Tasa Mensual Efectiva: 2.253?%
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Siendo asi que, el monto maximo que podia cobrar el acreedor Rafael
Maria Corredor era un porcentaje igual o inferior al 2.25636% o de lo
contrario incurriria en usura. '

Lo anterior significa que, al multiplicar el capital mutuado
($35.000.000) por 2.2536% tenemos como resultado $788.760 con lo
que se concluye que la deudora cancelé adicional la suma de $86.240
M/Cte., para el mes de mayo de 2018, segun las pruebas allegadas.

En este punto se aclara que para este mes (malyo de 2018) segtin lo
visible en la colilla de pago adjuntada, se cancelé la suma $1.750.000
comoquiera que nada en contrario se asegurdé y mucho menos se
acredito, se presume que el pago corresponde a dos meses de intereses,
por lo que ha de decirse que la cifra adicional pagada por valor de
$86.240 debe ser multiplicado por dos, para un total de $172.480.

7.- La Resolucion 0654 de 27 de julio de 2018, fij0 el siguiente
interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/08/18 al 31/08/2018

Tasa Anual Efectiva: 19.94% '
Tasa Diaria Efectiva:  0.0498%

Tasa Mensual
Efectiva: 1.5267%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria:

Tasa Anual Efectiva: 29.91%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0717%
Tasa Mensual Efectiva: 2.2045%

Esto quiere decir que el monto maximo que podia cobrar el sefior
Corredor Cely era un porcentaje igual o inferior al 2.2045% o de lo
contrario incurriria en usura.

Estableciéndose con ello que, al multiplicar el capital mutuado
($35.000.000) por 2.2045% tenemos como resultado $771.575 con lo
que se concluye que la deudora canceld adicionaljla suma de $103.425
M/Cte., para el mes de agosto de 2018.

Este proceso matemético, también debe ser aplicado para otras dos
consignaciones efectuadas el mismo 6 y 18 de agosto de 2018. En tal
razén, la suma adicional de $103.425 debe ser multiplicada por tres,
para un total de $310.275

| 9-JBR
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8.- La Resolucion 1112 de 31 de agosto de 2018, fijé el siguiente

interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/09/18 al 30/09/2018

Tasa Anual Efectiva: 19.81% .
Tasa Diaria Efectiva: 0.0495%

Tasa Mensual
Efectiva: 1.5175%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria:

Tasa Anual Efectiva: 29.72%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0713%
Tasa Mensual Efectiva: 2.1921%

Considerandose con lo mencionado que, el monto maximo que podia
cobrar el demandante Rafael Maria Corredor Cely era un porcentaje
igual o inferior al 2.1921% o de lo contrario incurriria en usura.

Lo que significa que, al multiplicar el capital mutuado ($35.000.000)
por 2.1921% tenemos como resultado $767.235 con lo que se concluye
que la deudora cancel6 adicional la suma de $107.765 M/Cte., para el
mes de septiembre de 2018, segtin las consignaciones aportadas.

9.- La Resolucién 0111 de 31 de enero de 2019, fij6é el siguiente
interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/02/19 al 28/02/2019

Tasa Anual Efectiva: 19.7%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0493%

Tasa Mensual
Efectiva: 1.5098%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria: '

Tasa Anual Efectiva: 29.55%
Tasa Diaria Efectiva: 0.071%
Tasa Mensual Efectiva: 2.1809%

Demostrandose con ello, que el monto maximo que podia cobrar el
extremo actor era un porcentaje igual o inferior al 2.1809% o de lo

contrario incurriria en usura. |

Es decir, al multiplicar el capital mutuado ($35.000.000) por
2.1809% tenemos como resultado $763.315 con lo que se concluye que

I 10-JBR
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la deudora cancelé adicional la suma de $111.685 M/Cte., para el mes
de febrero de 2019, segtin las consignaciones aportadas.

10.- Finalmente, en la Resolucién 0674 de 30 de abril de 2019, se
fijo el siguiente interés, para los créditos de consumo ordinario:

Vigencia de 01/05/19 al 31/05/2019

Tasa Anual Efectiva: 19.34%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0485% -

Tasa Mensual
Efectiva: 1.4843%

Y el interés remuneratorio maximo o la tasa de usura para ese
periodo seria:

Tasa Anual Efectiva: 29.01%
Tasa Diaria Efectiva: 0.0698%
Tasa Mensual Efectiva: 2.1454%

Ello permite establecer que, el monto maximo que podia cobrar el
demandante Rafael Maria era un porcentaje igual o inferior al 2.1454%
o de lo contrario incurriria en usura.

Por tanto, al multiplicar el capital mutuaci!o ($35.000.000} por
2.1454% tenemos como resultado $750.890 con lo que se concluye que
la deudora canceld adicional 1a suma de $124.110 M/Cte., para el mes
de mayo de 2019, seglin las consignaciones aportadas.

Igualmente se aclara que para este mes (mayo de 2019) segun lo
visible en la colilla de pago adjuntada, se cancels la suma $2.625.000
con lo que se presume, comoquiera que nada contrario se aseguré y
menos se acredito, que el pago corresponde a tres (3) meses de
intereses, por lo que ha de decirse que la cifra adicional pagada por valor
de $124.110 debe ser multiplicado por tres, para un total de $372.330.

11.-En tal medida, realizado un analisis detallado respecto de los
pagos realizados por la deudora sobre los intereses pactados, con las
tasas maximas fijadas por la Superintendencia Financiera de Colombia,
se evidencia que Paulina Moreno cancelé montos adicioniales por el pago
de éstos, segun lo descrito en el siguiente cuadro.

FECHA VALOR A DEVOLVER EXPLICACION
Marzo de 2017 $  10.126,00 |
Abril de 2017 $  21.840,00 |
Agosto de 2017 $  33.950,00 |

| 11-uBR
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Septiembre de 2017 | § 50.820,00
Diciembre de 2017 $ 74.865,00
Mayo de 2018 $ 172.480,00 Pago de 2 meses
Agosto de 2018 S 310.275,00 3 consignaciones
Septiembre de 2018 | $ 107.765,00
Febrero de 2019 $  111.685,00
mayo de 2019 $ 372.330,00 Pago de 3 meses
TOTAL $ 1.266.136,00

Sumas dinerarias que deben ser devueltos por el acreedor, mas una
suma igual a titulo de sancién que se impone al demandante, tal y como
lo prevé el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia dijo

vI..]

Sobre esto ultimo, ilustrativa resulta ser la sentencia de casacion de la
Corte, dictada el 30 de julio de 2009, exp. 00085-01, én la que se indico: “En
conclusion, la pérdida y devoluciéon de los réditos pagados en exceso solo
puede darse si previamente se entregaron. Y sélo con tal fundamento
habra de operar la sancion que establece el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.
{...). [Llas sanciones establecidas en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990
proceden en razon del pago que se realice en exceso de los intereses
legalmente permitidos. Al respecto sefialé la Corte lo siguiente: “...pactada
la tasa de interés del mutuo o no pactada, lo cierto es que si finalmente se
paga excediendo los topes legales establecidos al efecto, hay lugar a la
sancion legal dispuesta cuando se da tal infraccién; queda a salvo si
verificar la incidencia del acuerdo previo y de las consecuencias que
correspondan por efecto de tal infraccién, segiin que se trata de intereses
remuneratorios o moratorios, a fin de establecer si siendo excesivos hay
lugar a la rebagja o pérdida de unos u otros. Ahora bien, como el cargo tiene
sustento en los errores de hecho que el recurrente individualiza y no en la
comprension juridica de la sancién objetiva dispuesta por la ley, lo que de
querer disputarse imponia a la censura orientar su acusacién por la via
directa, cabe concluir, entonces, que este primer aspecto de la censura no
puede alcanzar ningun éxito, pues que los efectos de tal sancién no se
identifican estrictamente con los del pago de lo no debido; lo cierto es que
haya existido o no pacto de intereses, 0 que estos los haya dispuesto
el acreedor a su_antojo, tinicamente corresponde establecer si los
que fueron efectivamente pagados exceden el mdximo de la tasa
legal permitida’ (Sentencia S-217 del 27 de noviembre de 2002, no

publicada oficialmente)” ({resaltado adrede) (CSJ STC, 19 jun. 2013, rad.
2013-00149-01, reiterada en CSJ STC6067-2016, 11 may.}.
|

No obstante lo anterior, dado que la ejecutéda no acredité haber
efectuado el pago de los intereses de plazo de forma cumplida, los

b 12-UBR
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dineros a devolver, deben ser abonados a intereses de plazo, los cuales
deben cumplir con los topes maximos exigidos por la Ley. Ahora, si en
gracia de discusién se demostrara que los intereses remuneratorios se
encuentran al dia en sus pagos, las sumas a devolver deberan ser
abonadas al capital mutuado por la suma de $35.000.000 M/Cte.

Para el efecto, se le previene a las partes, que dentro de los diez (10)
dias siguientes a esta decisién, indiquen a qué ‘concepto (capital o
interese de plazo) fue aplicada la devoluciéon de $1.266.136,00 por pagos
adicionales efectuados por la deudora a intereses remuneratorios, mas la
sancion aplicada al demandante, establecida en el articulo 72 de la Ley 45
de 1990, es decir, otro $1.266.136 M /Cte.

Una vez cumplido lo anterior, se continuara con el tramite procesal
que corresponde, con las consecuencias que ello implica como las de
seguir adelante la ejecucién, numeral 4°, art. 443 del C. G. del P., y
condena en costas numeral 2°, articulo 365 dei C. G. del Proceso,
concomitante con el Acuerdo PSAA-16- 10554, 5 de agosto de 2016 del
Consejo Superior de la Judicatura. '

2.4.2. Asi las cosas, logica resulta la determinaciéon de esta
judicatura de declarar prospero de manera parcial el incidente de
“pérdida o regulacién de intereses” conforme a lo sefialado en la parte
emotiva de esta decisién.

Colofén de lo anterior, el Juzgado Veinticuatro (24) Civil Municipal de
Bogota., ' ‘

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROSPERO de manera parcial el incidente
de “pérdida o regulacién de intereses” presentado por el abogado de la
giecutada Paulina Moreno de Ramirez, por las razones expuestas en la
parte emotiva. '

Segundo: PREVENIR a las partes, que dentro de los diez (10) dias
siguientes a esta decision, indiquen a qué concepto (capital o interese de
plazo) fue aplicada la devolucion de $1.266.136,00|| por pagos adicionales
efectuados por la deudora a intereses remuneratorios, méas la sancién
aplicada al demandante, establecida en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990,
es decir, otro $1.266.136 M/Cte.

Una vez cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho a fin
de proveer.

NOTIFIQUESE (1), '

DIANA UTIERREZ

|
|
|I 13-UBR
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Notificacién por Estado® La providencia anterior es notificada en Es:tado No_ /O S

Hoyrﬂ ﬂ ABD. 2621 El Secretario Edison Alirio Bernal Saavedra
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., B

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2016-00192

Demandante: Métrica Consultores S.A.S.

Demandados: German Ruperto Herrera del Castillo y Luis
Enrique Gonzalez.

De conformidad con lo solicitado por el apoderado de la entidad
demandante mediante escritos visibles a folio 56 y 58 de este cuaderno,
remitidos de la direccién electrénica dgonzalezjuridico@gmail.com, la cual
menciond ser su actual correo y estar anotada en el Registro Nacional de
Abogados (fl. 62), en concordancia con el inciso primero del articulo 461
del Cédigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1. Declarar terminado el presente proceso egjecutivo quirografario
adelantado por Métrica Consultores S.A.S. contra German Ruperto Herrera
del Castillo y Luis Enrique Gonzalez, por pago total de la obligacion.

2. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicién

de quien lo haya solicitado.

3. Practicar por secretaria el desglose de los respectivos titulos
traidos como base de la presente accidén, y con las formalidades de rigor,

entréguese a la parte demandada.
4. No condenar en costas a ninguna de las partes.

5. Archivar el expediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPL. L&D
]
DIANA MAR RDAX GUTIERREZ
JUEZ

(1)

* NOTIFICACION POR ESTADO: iﬁWovidencia anterior es notificada por anctacién en ESTADOQ
No Hoyfg i f&i)ﬂ 2 '
El Secretario Edison A. Bernal Saavedra

' MCPV
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., -} Q) AGl U1

Proceso Aprehension y Entrega N° 2019-01525
Acreedor: Banco Pichincha.
Deudor: Alez Hernan Céspedes Baranza.

En atencion a la documental que precede, se Dispone:

1.- Agregar al plenario, tener en cuenta para los efectos pertinentes y
poner en conocimiento de la parte actora, el oficio GS-2021-261012 SIJIN
MEBOG1.10 emitido por la Policia Nacional Seccion Automotores —SIJIN-,
donde se informo6 que la orden de inmovilizacion del vehiculo de placas
WNX-368 se encuentra vigente y, que esa medida cautelar la puede
realizar cualquier policia a nivel nacional (fl. 44).

2.- Por Secretaria, remitase copia de la mencionada respuesta y de

este proveido al correo electronico del apoderado actor, conforme a lo
solicitado a folio 46 del plenario.

NOTIFIQUESE y CUMRLASE,

RDA GUTIERREZ

(1)

* NOTIFICACION POR _ESTA OM\ providencia "anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No Hoy U, 1
El Secrétario Edison A. Bernal Saavedra

MCPV



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICI&’AL

BOGOTA D.C. .,

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2018-00225

Demandante: Colegio Liceo Boston S.A.S.

Demandados: Armando Gomez Espafia y Adriana del Pilar

Posada Molano.

Teniendo en cuenta que €l proceso de la referencia permanecio
inactivo en la secretaria por mas de un (1) afio, con fundamento en el

aumeral 2° del articulo 317 del Cddigo General del
DISPONE:

Proceso, el Juzgado

1.- Declarar terminado el presente proceso gecutivo quirografario

adelantado por el Colegio Liceo Boston S.A.S. en

Gomez Espafia y Adriana del Pilar Posada Molano,

tacito.

c:ontra de Armando

por desistimiento

9 _ Decretar el levantamiento de las medidas |cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes péngase los bienes desembargados a disposicion

de quien lo haya solicitado.

3.- Sin condena en costas.

4.- Ordenar el desglose de los documentos base de la acciébn y su

entrega a la parte solicitante, con las constancias
numeral 2., art. 317 C .G de P).

del caso (literal g,
|

5.- Una vez se cumpla lo dispuesto en el presente auto, archivense

las diligencias en mencion.

NOTIFIQUESE,

DIANA MARC A GUTIERREZ

JUEZ
(1)

*  NOTIFICACION PO_PEE' %TAD%: r'f%\ pfovidencia |anterior es notificada
No__ /A3 Hoy I LY

por anotacion en ESTADC

El Secretario: Edison A. Bernal Saavedry

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PfIBLICO
JUZGADO VEINT;CU%&&Q E.(‘;‘IVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., E@\ I 2 2 '

s,
T

Proceso: Ejecutivo quirografario N° 2019-01551
Demandante: Banco GNB Sudameris S.A.'
Demandado: Rafael Eduardo Donado Toledo

Téngase por surtida la notificacion del convocado Rafael Eduardo
Donado Toledo en la forma indicada en el articulo 8° del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020 (fls. 26 a 28, cdno. 1), quien guardé
silencio dentro del término de traslado. ,

Vistas las actuaciones surtidas en el plenario, en el entendido que
esta notificada la parte convocada de la orden de apremio y dado que la
misma no planteé medio de defensa alguno en la presente demanda dentro
del término legal, lo cual implica que no hay oposicién a las pretensiones,
razén suficiente para darle aplicacién al inciso segundo del articulo 440
del Codigo General del Proceso, donde se dispone que sl no se proponen
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avaliio de los bienes embargados y de los
que posteriormente se cautelen, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas én el mandamiento
ejecutivo, realizar la liquidacién ‘del crédito y conidenar en costas al
ejecutado.

En consecuencia, el Despacho Resuelve:

Primero: ORDENAR seguir adelante con la ejecﬁcién en los términos
del mandamiento de pago de 22 de enero de 2020 (fl. 19, cdno.1).

Segundo: DECRETAR el remate de los bienes embargados y
secuestrados, asi como de los que posteriormente se llegaren a cautelar.

Tercero: CONDENAR en costas a la parte demandada. Secretaria
proceda a efectuar la liquidacién respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Codigo General del Proceso y tenien;do como agencias €n
derecho la suma de $1.700.000.

Cuarto: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito con observancia de
lo preceptuado en el articulo o 446 ibidem. '

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, |

DIANA MA DA GUTIERREZ

(1) ' - ;
* NOTIEICACION POR _ESTADO: La brbvidencia pnterior es notificada por anotacion en ESTADO
No 2::2 Hoy _[@ : ' - ;
El Secretario Edison A. Bérnal sBaVeurf™ ™ '

MCPV
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Mea

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2020-00167
Demandante: Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado: Wilson Alejandro Moreno Sanchez

Téngase en cuenta que el convocado Wilson Alejandro Moreno
Sanchez fue notificado en la forma indicada en los articulos 291 y 292 del
Coédigo General del Proceso (fls. 18 a 49. Cdno.l), quien guardd silencio
dentro del término de traslado.

Vistas las actuaciones surtidas en el plenario, en el entendido que
estd notificada la parte convocada de la orden de apremio y dado que la
misma no planteé medio de defensa alguno en la presente demanda dentro
del término legal, lo cual implica que no hay oposicidon a las pretensiones,
razéon suficiente para darle aplicacién al inciso segundo del articulo 440
del Codigo General del Proceso, donde se dispone que si no se proponen
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalllo de los bienes embargados y de los
que posteriormente se cautelen, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de Ilas obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, realizar la liquidacién del crédito y condenar en costas al

ejecutado.
En consecuencia, el Despacho Resuelve:

Primero: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en los términos
del mandamiento de pago de 9 de marzo de 2020 (FL.17, C.1).

Segundo: DECRETAR el remate de los bienes embargados y
secuestrados, asi como de los que posteriormente se llegaren a cautelar.

Tercero: CONDENAR en costas a la parte demandada. Secretaria
proceda a efectuar la liquidacién respectiva, consultando lo reglado en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso y teniendo como agencias en
derecho la suma de $6.000.000.

Cuarto: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito con observancia de
lo preceptuado en el articulo o 446 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPL.

DIANA GUTIERREZ

(1)

* NOTIFI{S:ACION POR ESTADO: La !prﬁidenda antgrior es notificada por anotacién en ESTADO
No Hoy -
El Secretario Edison A Berndl Sadvedrs.

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., -_*§ ) AGD 2121

Proceso Ejecutivo quirografario N° 2017-00973
Demanda Principal

Demandante: Victor Manuel Salcedo Duarte
Demandado: Silvio Mauricio Bonilla Flérez.

Se resuelve el recurso de reposicién formulado por el apoderado de
la parte actora en la demanda acumulada (Banco de Occidente) contra el
auto de 19 de abril de 2021, mediante el cual se requirié al demandante
principal para llevar a cabo la notificacién del convocado en los términos
de los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, so pena de dar
por terminado el proceso por desistimiento tacito (fl. 14, cdno.1), previo los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Manifesto el recurrente que desde mayo de 2018 adelantd las
gestiones de notificacién de la parte demandada, por lo cual se debe emitir
sentencia y no requerir para esa carga (fls. 15 a 46}.

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 318 del Cédigo General del Proceso contempla el
recurso de reposicidn como un mecanismo para que el juez o magistrado
sustanciador enmiende las falencias cometidas en sus decisiones.

2.- Sea lo primero decir que la norma que rige el desistimiento tacito
es el articulo 317 del Cddigo General del Proceso, que puntualmente, en su
numeral 1°, establece que:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte gque haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.”

Continta la norma en comento:

“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacién y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondrd condena en
costas”. '

3.- En efecto, la preceptiva en cita faculta al juez para terminar un
proceso o desistir de una actuacion requerida previamente por la parte
I




interesada, si ésta no le da el tramite correspondiente para continuar con
el litigo.

Asi las cosas, advierte el Despacho que a folio 14 del cuaderno
numerc 1, mediante auto calendado 19 de abril de 2021, se requiri6 a la
parte actora para que, en el término sefialado en la norma en cita,
procediera a la notificacion del demandado, so pena de decretar la
terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Sin embargo, vale la pena precisar que, ese requerimiento no influye
en la demanda acumulada interpuesta por el Banco de Occidente, toda
vez que como lo dice ese extremo, los convocados Silvio Mauricio Bonilla
Florez y Claudia Liliana Gonzalez Camacho fueron notificados por aviso
del mandamiento de pago de 5 de marzo de 2018 (fl. 17, cdno. 3), desde
18 de julio de ese afio.

Obsérvese que las comunicaciones que se vuelven a aportar, fueron
tenidas en cuenta en el auto de 3 de octubre de 2018 que obra a folio 73
del cuaderno 3.

Ahora bien, se advierte que, el convocado Silvio Mauricio Bonilla
Flérez no ha sido enterado del mandamiento de pago principal de 29 de
septiembre de 2017 (fl. 9, cdno.l). Por lo cual, el requerimiento efectuado
afecta exclusivamente al demandante Victor Manuel Salcedo Duarte.

4.- En consecuencia, ademaés de mantenerse incélume la providencia
en cuestién, se dispondra se contabilice nuevamente el término del
requerimiento, y de no notificarse la orden de apremio inicial, se terminara
por desistimiento tacito el proceso adelantado por Victor Manuel Salcedo
Duarte.

En mérito de las precedentes consideraciones, el Juzgado
Veinticuatro Civil Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO REPONER c! auto del 19 de abril de 2021 (fl. 14,
cdno. 1), por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO. - Por lo cual, teniendo en cuenta lo reglado por el literal
C del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso,
SECRETARIA contabilice nuevamente el término concedido al
demandante principal, el sefior Victor Manuel Salcedo Duarte para
notificar al convocado Silvio Mauricio Bonilla Flérez del mandamiento de
pago de 29 de septiembre de 2017.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

DIANA MARC, UTIERREZ

o

JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providenSianterior e3 notificada por anotacién en ESTADO

No Hoy Z"ET. (02 . El retario Edison Alirio Bernal. [ﬂ ﬂ ARN R

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD.C., X1

Proceso Ejecutivo quirografario N° 2017-00973

Demanda Acumulada
Demandante: Banco de Occidente.
Demandados: Silvio Mauricio Bonilla Flérez y Claudia Liliana

Gonzalez Camacho

Se NIEGA la solicitud de aclaraciéon del auto de 19 de abril de 2021,
mediante el cual se decreté el desistimiento de la medida de embargo del
vehiculo de placa UBY-551 (fl. 22, cdno. 49), pues, en la referencia del
proceso se indicé que el demandante era el “Banco de Occidente

(acumulado) Victor Manuel Salcedo Duarte”.

Ahora bien, teniendo-en cuenta que ese extremo solicité la remision
del oficio de embargo, conforme las previsiones del Decreto Legislativo 806
de 2020 (fls. 23 y 25, cdno. 4), este Despacho Dispone:

1.- Apaisfarse de los efectos juridicos del auto de 19 de abril de 2021,
mediante el cual se decreté el desistimiento de la medida de embargo del

vehiculo de placa UBY-551.

2.- Por Secretaria remitase el oficio 0870 de 24 de noviembre de
2020 a la Secretaria de Movilidad Respectiva en los términos del articulo
11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020. De ser el caso,

actualicese el comunicado.

NOTIFIQUESE y COUMPLASE (2),
DIANA MAR O§A GUTIERREZ
JUEZ

NOTIFIC CION POR ESTADO: La prowd nci nterlore notlficada por anotacién en ESTADC /03
No Hoy ﬁﬁﬂ Zﬂ” ‘ ' LEl S cretarlo Edison Alirio Bernal.

MCPY \}




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
. . 1
BoGOTAD.c., ‘2 el

Proceso Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

N° 2019-00866

Demandante: German Celis Martinez.

Demandados: Pedro Ferney Avila Nieto y Nancy Milena Avila
Nieto.

De cara a la documental que precede, el Juzgado DISPONE:

1.- Agregar al plenario, poner en conocimiento de la parte actora y
tener en cuenta para los fines pertinentes, el depdsito judicial efectuado
por el demandado Pedro Ferney Avila Nieto, por la suma total de
$53.201.571, el dia 29 de junio de 2021 (fl. 80), en aras de solicitar la
terminacion del proceso, conforme los lineamientos del inciso 3° del
articulo 461 del Cédigo General del Proceso

2.- Comogquiera que la liquidacién del crédito elaborada por la parte
ejecutada (fls. 76 y 77, cdno. 1) se ajusta a la realidad procesal, como se
evidencia en la operacién practicada por el Despacho (fl. 83, cdno. 1),
documento que hace parte integral de este proveido y, teniendo en cuenta
que la misma no fue objetada, se RESUELVE:

2.1.- Impartir APROBACION a la liquidacién del crédito en la suma
de $51,655.570,66, de conformidad con lo previsto en el inciso 3° del
articulo 461 Coédigo General del Proceso.

3.- Una vez en firme este proveido, ingrese el proceso al Despacho
para decidir lo que en derecho corresponda sobre la solicitud de

terminacion.

NOTIF{QUESE,

DIANA MA @RDA GUTIERREZ

JUEZ
(D
* NOTIFICACION PO > i: Ly providencia lanterior es notificada por anotacidn en ESTADO
No Hoy B /il
El Secretario Edison A. Bernal Saaveds

MCPV




Repablica de Colombia

S L 7. ¥ Wi

AN Consejo Superior de la Judicaturi™ .
i @ ; RAMA JUDICIAL N Lo
RAC 4
o LIQUIDACIONES CIVILES
Fecha 05/08/2021
Tasa Aplicada = ((1+TasaEfectiva)”(Perfodos/DiasPerloda))-1 Juzgado 110014003024
Desde Hasta | Dias Aﬁsuaa | | Maxima | Aplicado 'g:::f: Capital , i?{::::;r Interés Mora sa'd";l;':;e’és Abonos SubTotal

30/07/2018| 31/07/2018 2 30,045 30,045 30,045 0,07% $ 30,000.000,00 $ 30.000.000,00 $ 43.200,81 $ 43.200,81 $0,00 $ 30.043.200,81
01/08/2018| 31/08/2018 3 29,91 29,91 29,91 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $ 666.964,24 $ 710.165,05 $ 0,00 $ 30.710.165,05
01/09/2018| 30/09/2018 30 29,715 29,715 29,715 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $641.742 65 $ 1.351.907,70 $0,00 $ 31.351.807,70
01/10/2018| 31/10/2018 31 29,445 29,445 29,445 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $657.821,26 $ 2.009.728,96 $ 0,00 $ 32.009,728,96
01/11/2018[ 30/11/2018 30 29,235 29,235 29,235 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $632.504,93 $2.642.323,89 30,00 $ 32.642.323,89
01/12/2018] 31/12/2018 31 291 29,1 291 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $651.016,56 $ 3.293.340,45 $ 0,00 $ 33.293.340,45
01/01/2019 31/01/2019 31 28,74 28,74 28,74 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $ 643,806,656 $ 3.937.237,09 $ 0,00 $ 33.937.237,09
01/02/2019| 28/02/2018 28 29,55 29,55 29,55 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $ 596.028,47 $ 4.533.265,56 $ 0,00 $ 34.533.265,56
01/03/2019] 31/03/2019 31 29,055 29,055 29,055 0,07%| . $ 0,00 $ 30.000.000,00 $ 650.127,66 $ 5.183.393,22 $0,00 $ 35.183.393,22
01/04/2019] 30/04/2019 30 28,98 28,98 28,98 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $627.721,41 $5.811.114,63 $ 0,00 $ 35.811.114,63
01/05/2018| 31/05/2019 31 29,01 29,01 29,01 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 3 649.238,44 $ 6.460.353,07 $ 0,00 $ 36.460.353,07

- 01/06/2019| 30/06/2019 30 28,85 28,951 - 28,95 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $627.147,42 $ 7.087.500,49 $ 0,00 $ 37.087.500,49
01/07/2019| 31/07/2019 31 28,92 28,92 . .28,92 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $ 647.459,08 $ 7.734,959,58 $ 0,00 $ 37.734.959,58
01/08/2018{ 31/08/2019 31 28,98 28,98 28,98 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 'S 648.645,46 $ 8.383.605,03 $ 0,00 $ 38.383.605,03
01/09/2019| 30/09/2019 30 28,98 28,98 28,98 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $627.721,41 $9.011.326,45 $ 0,00 $ 39.011.326,45
01/10/2019] 31/10/2019 3 28,65 28,65 28,65 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 3 642.113,56 $ 9.653.440,01 30,00 $ 39.653.440,01
01/11/2019] 30/11/2019 30 28,545 28,545 28,545 0,07% ) $0,00 $ 30.000.000,00 $619.385,55| § 10.272.825,56 $ 0,00 $ 40.272.825,56
01/12/2019] 31/12/2019 31 28,365 28,365 28,365 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $ 636.458,92] § 10.909.284,48 $ 0,00 $ 40.909.284,48
01/01/2020] 31/01/2020 31 28,155 28,155 28,155 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $632.284,33] $ 11.541.568,81 $ 0,00 % 41.541.568,81
01/02/2020] 29/02/2020 29 28,59 28,59 28,59 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $598.57421] $12.141.143,01 $0,00 $42.141.143,01
01/03/2020] 31/03/2020 31 28,425 28,425 28,425 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $637.650,41| $12.778.793,43 $ 0,00 $42.778.793,43
01/04/20201 30/04/2020 30 28,035 28,035 28,035 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $ 609.576,56| $ 13.388.369,99 $0,00 $ 43.388.369,99
01/05/2020] 31/05/2020 3 27,285 27,285 27,285 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $614.916,50| $ 14.003.286,58 $0,00 $ 44.003.286,58
01/06/2020] 30/06/2020 30 27,18 27,18 27,18 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $ 593.044,34] $ 14.596.330,92 $ 0,00 $ 44.596.330,92
01/07/2020( 31/07/2020 3 27,18 27,18 27,18 0,07% $0,00 $ 30.000.000,00 $612.812,48] 3 15.209.143,40 $0,00 $ 45.209.143,40

.- - | 0D1/08/2020 31/08/2020 31 27,435 27,435 27,435 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $617.919,46| $ 15.827.062,86 $0,00 $ 45.827.062,86

01/06/2020( 30/09/2020 30 27,525 27,525 27,525 0,07% $0,00 $ 30,000.000,00 $599.728,54| $ 16.426.791,40 $0,00 $ 46.426.751,40
0110/2020{ 31/10/2020 31 27,135 27,135 27,135 0,07% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $611.910,19] $ 17.038.701,59 $0,00 $47.038.701,59
01/11/2020] 30/11/2020 30 26,761 26,76 26,76 0,06% 30,00 $ 30.000.000,00 $ 584.882,61| $17.623.584,20 $0,00 $ 47.623.584,20
01/12/2020| 31/12/2020 31 26,19 26,19 26,19 0,06% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $592.888,15| § 18.216.472,35 $0,00 $48,216.472,35
01/01/2021| 31/01/2021 31 25,98 25,98 25,98 0,06% $0,00 $ 30.000.000,00 $ 588.641,74] $ 18.805.114,10 $ 0,00 $ 48,805.114,10
01/02/2021| 28/02/2021 28 26,31 26,31 26,31 0,06% $0,00 $ 30.000.000,00 $537.700,72] § 19.342.814,82 $0,00 $49.342.814,82
01/03/2021| 31/03/2021 3 26,115 26,115 26,115 0,06% $0,00 $ 30.000.000,00 $591.372,38] $ 19.934,187,21 50,00 $ 49.934.187,21
01/04/2021| 30/04/2021 30 25,965 25,965 25,965 0,06% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $ 569.359,511 $20.503.546,71 $ 0,00 $ 50.503.546,71
01/05/2021] 31/056/2021 AN 25,83 25,83 25,83 0,06% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $ 585.604,27| $21.089.150,99 $ 0,00 $51.089.150,99
01/06/2021| 30/06/2021 30 25,815 25,815 25,815 0,06% $ 0,00 $ 30.000.000,00 $ 566.419,67| $21.655.570,66 $ 0,00 $ 51.655.570,66

Capital $ 30.000.000,00 ’

Capitales Adicionados $ 0,00

Total Capital § 30.000.000,00

Total Interés de plazo $ 0,00

Total Interes Mora $ 21.655.570,66/

Total a pagar $ 51.655.570,66

- Abonos $ 0,00

Neto a pagar $ 51.655.570, — = = e




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., ¢ ) AG{H 201

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2017-01755
Demandante: Danilo Valero Huertas.
Demandada: Maria Eugenia Castro Paez.

En atencidén a la documental que antecede, el Juzgado DISPONE:

1.-Reconocerle personeria al abogado Christian David Urrego
Rodriguez, para que actiie como apoderado del demandante Danilo Valero
Huertas, en los términos y para los efectos del mandato visible a folios 14
vy 15 del cuaderno 1.

2.- De conformidad a lo preceptuado en el numeral 1° del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se REQUIERE al extremo actor para
que en el término de treinta (30) dias contados a partir del enteramiento de
esta providencia, proceda a notificar la orden de apremio a la parte
convocada en los términos de los articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso y/o 8° del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, so
pena de terminar el proceso por desistimiento tacito.

3.- Permanezca el expediente en la secretaria por el término
mencionado y una vez vencido éste ingrese al Despacho.

NOTIFIQUESE,

DIANA MAR JRDA-GUTIERREZ
JUEZ

(1)

-

NOTIFICACION POR ESTADO: rovidencia arfterior es notificada por anotacidn en ESTADO
No, ;ﬂ 3 Hoy < s | -
El Secretario Edison A. Bernai ed

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTAD.C.,pj@ Aol 2usy -

Proceso: Insolvencia de Persona Natural No Comerciante
No. 2020-00178
Deudora: Zulma Pilar Quintero Lépez.

En atencién a la documental que precede, el Juzgado Dispone:

1.- REQUERIR al liquidador Alvaro Hernan Trujillo Mahecha, para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la
comunicacién respectiva, realice la posesién de su designacién dispuesta
por proveido de 30 de abril de 2021 (fl. 147), so pena de incurrir en las
sanciones de ley. Librese telegrama a la direccién descrita a folio 148 y
remitase correo electrénico.

Una vez fenecido el término anterior, Secretaria ingrese las
diligencias al Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLA

DIANA MAR B A GUTIERREZ

(1)

* NOTIFICACION POR ESTADO: La \prolidencia dnterior es notificada por anotacién en ESTADO
No 222%5 Hoy '
El Secretario Edison A. B&rnbl edghi7]

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATROQ CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD.C., 1 n Ab

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2018-00351

Demandante: Bancolombia S.A.
Demandadas: Sherley Figueredo Vargas

Estando las diligencias al Despacho para requerir al auxiliar de
justicia designado, se advierte que el correo electrénico no se remitié

efectivamente.

Lo anterior, por cuanto en auto de 4 de mayo de 2021 se registrd
como dato de contacto del abogado Victor Mauricio Caviedes Cortes el
correo electrénico victor.cabiedes@prevencionesjuridicas.com (fl. 92), y no
victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com (fl. 94}.

En consecuencia, sc REQUIERE a la Secretaria del Despacho para
que remita el comunicado ordenado en el proveido del pasado 4 de mayo
(fl. 92), al correo electrénico que realmente corresponde.

Cumplido el plazo anterior, ingrese el proceso al Despacho para
proveer como corresponda.

NOTIFIQUESE y CU

DIANA MAR ORDA GUTIERREZ
i‘,z N

(1)

* NOTIFICACION POR: EST :iﬁ ijl‘ovidencia anterior es notificada por anotacidon en ESTADO
No__ /173 Hoy i i ﬁgﬁ ?

E! Secretario Edison A. Bernal Saavedra\ /
7

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BocoTA D.c., B § Akl ZUz1 -

Proceso: Insolvencia de Persona Natural No Comerciante
N° 2019-00914
Deudora: Gloria Patricia Gémez Sanchez.

En atencidén a la documental que precede, el Juzgado Dispone:

1.- REQUERIR al liquidador Pedro Antonio Quiroga Benavides, para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la
comunicacién respectiva, realice la posesiéon de su designacion dispuesta
por proveido de 4 de mayo de 2021 (fl. 155), so pena de incurrir en las
sanciones de ley. Librese telegrama a la direccién descrita a folio 156 y
remitase correo electrénico.

Una vez fenecido el término anterior, Secretaria ingrese las
diligencias al Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DIANA MARCEJLQ!{BO UTIERREZ
JUEZ
()
* NOTIFICACION POR _ESTADO: ﬁ frovie cia anterior| es notificada por anotacién en ESTADO
No_ /O RTINS 1

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C,, E i? AU Z2tis

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2019-01314
Demandante: Maderformas S.A.S.
Demandada: CNK Consultores S.A.S

Previo a designarle curador ad litem a la entidad convocada, el
Juzgado DISPONE:

1.- REQUERIR al extremo actor para que en el término de treinta
(30) dias contados a partir del enteramiento de esta providencia, proceda a
notificar la orden de apremio a CNK Consultores S.A.S, en los términos de
los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso y/o 8° del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, so pena de terminar el proceso por
desistimiento tacito.

Obsérvese que a folio 44 del plenario, obra citacion positiva para la
Carrera 7 No. 116 -50 Oficina D3-127 de Bogot4, direccién descrita como
lugar de notificaciones de CNK Consultores S.A.S, en su certificado de
existencia y representacion legal (fl. 13) y en el escrito de demanda (fl. 22).

2.- Adicionalmente, se debera allegar certificado de existencia y
representacion legal de la demandada, con vigencia de expedicién no
superior a un (1) mes, a fin de verificar un cambio del lugar de
notificaciones en dicho instrumento. Obsérvese que el obrante en el
proceso data del 17 de octubre de 2019 (fls. 13 a 19, cdno.1)

NOTIFIQUESE,

DIANA MARCE A GUTIERREZ
JUEZ

(1)

* NOTI/IgCACION POR ESTADO: Lla\ providencia antdrior es notificada por anotacién en ESTADO
No_ /O3  Hoy
El Secretario Edison A. Bernal ad ¥

> MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., Eefg g ,{l}ﬁ“ i
K U2 UL

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2017-01101

Demandante: Central de Inversiones S.A CISA (ICETEX)

Demandados: Gerson Edrey Gonzalez Conde y Martha Patricia
Garcia Herrera.

De cara a la documental que precede, el Juzgado DISPONE:

1.- De conformidad con lo establecido en el articulo 286 del Cédigo
General del Proceso, se CORRIGE el auto inmediatamente anterior,
mediante el cual se ordené seguir adelante la ejecucién (fl. 163, cdno. 1), en-
el sentido de indicar que su fecha es primero (1°) de junio de dos mil
veintiuno (2021). En lo demas, manténgase incélume la providencia
aludida.

2.- Revisada la liquidacion allegada por la parte actora (fls. 164 y
165, cdno.l), se observa que algunos de los intereses moratorios no se
encuentran calculados de conformidad con los. porcentajes maximos
establecidos por la Superintendencia Financiera, como se evidencia en la
operacién practicada por el Despacho (fl. 169, cdno. 1), documento que
hace parte integral de este proveido.

En consecuencia, y en aplicacion de lo establecido en la regla 32 del
articulo 446 Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

2.1.- MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la parte
demandante y APROBARLA en la suma de $52.676.394,81 (fl. 169, vuelto
cdno. 1)

3.- Toda vez que la liquidacién de costas que antecede se ajusta a la
realidad procesal (fl. 168), el Despacho le imparte aprobacién en la suma
de $1.369.400,00 de conformidad con la regla 12 del articulo 366 del
Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
DIANA MARC RDA GUTIERREZ
UEZ
(1
* NOTIFICACION POR ESTADD pfovidencia | anterior es notificada por anotacidon en ESTADO
EIOSecretano Edlso:(zf Bernal Saav . ; I

I MCPV




REPUBLICA DE COLOMBIA ,
|
|

JUZGADO 24 CIVIL MUNCIPAL DE BOGIOTA

LIQUIDACION DE COSTAS |
. |

El SECRETARIO DEL JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL, en acatamiento a lo dispuesto en el Art.366 del

C.G.P., procede a realizar la liquidacion de COSTAS, asi:

PROCESO No.2017 - 1101

1.350.000,00 |

AGENCIAS EN DERECHO

POLIZA JUDICIAL

HONORARIOS CURADOR

HONORARIOS SECUESTRE

HONORARIOS PERITO

19.400,00

PUBLICACIONES
NOTIFICACIONES

- |RECIBO OFICINA REGISTRO

PAGO IMPRONTAS

\%ﬂ

ARANCEL
" TOTAL LIQUIDACION

1.369.400,00

HOY 29 DE JULIO DE 2021, SE ELABORA LA LIQUIDACION DE COSTAS DE
CONFORMIDAD A LO SENALADO EN EL NUMERAL 1 DEL ARTICULO 366 DEL C.G.P.

INGRESA AL DESPACHO HOY 29 DE JULIO DE 2021, PARA APROB!AR Y/O MODIFICAR COSTAS®

EDISON ALIRIO BERNAL SAAVEDRA




Repiiblica de Colombia

. Consejo Superior de la Judicatura . .
)3 RAMA JUDICIAL W,
K L q.*"_o . )
et LIQUIDACIONES CIVILES
Conscle Supcrior
e la Jodfcalirg
Fecha 05/08/2021
Tasa Aplicada = ((1-+TasaEfectiva) "(Perfodos/DiasPerfodo))-1 Juzgado 110014003024
Desde Hasta | Dias AT;Z‘; | | maxima | Apticado 'gf::f: Capital . i?qpl::ir Interés Mora | Saldo Interés Mora | Abonos SubTotal
23/05/2017| 31/05/2017 o] 33,405 33495 33,495 0,08%| $24.897.326,00] $ 24.897.326,00] §$ 177.424,06 $ 177.424,06 $0,00]  $25.074.750,06
01/06/2017| 30/06/2017 30] 33,495 33,495 33,495 0,08% $0,00] $24.897.326,00] $ 591.413,53 $ 768.837,59 $0,00]  $25.666.163,59
01/07/2017| 31/07/2017 31 32,07 32,97 32,07 0,08% $0,00]  §24.897.326,00] 5 602.788,34 $ 1.371.625,93 $0,00]  $26.268.951,93
01/08/2017| 31/08/2017 31 32,97 32,97 32,97 0,08% $0,00] $24.807.326,00] $602.788,34 $ 1.074.414,27 $0,00  $26.871.740,27
01/09/2017| 30/08/2017 30 32,97 32,97 32,97 0,06% $0.,00] $24.807.326,00] § 583.343,56 $ 2.557.757,83 $0,00]  $27.455.083,83
01/10/2017| 31/10/2017 X 31,725| 31,725 31,725 0,08% $0,00] §24.807.326,00] $ 582.881,07 $ 3.140.638,89 $0,00]  $28.037.964,89
01/11/2017] 30/11/2017 30 31,44] 31,44 31,44 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 550.642,83 $ 3.700.281,72 $0,00]  $28.507.607,72
01/12/2017| 31/12/2017 31 31,155] 31,155 31,156 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 573.704,19 $ 4.273.985,91 $0,00] $29.171.311,91
01/01/2018] 31/01/2018 31| 31,035] 31,035 31,035 0,07% $0,00] $24.807.326,00] $571.767,15 $ 4.845.753,06 $0,00]  $29.743.079,06
01/02/2018] 28/02/2018 28] 31515] 31,515 31,515 0,08% $0,00] $24.897:326,00] $ 523.423,63 $ 5.369.176,69 $0,00]  $30.266.502,69
01/03/2018] 31/03/2018 31 31,02]  31,02] 31,02 0,07% $0,00]  $24.807.326,00] $ 571.524,90 $ 5.840.701,58 $0,00]  $30.838.027,58
01/04/2018] 30/04/2018 30 30,72] 30,72 30,72 0,07% $0.00] $24.807.326,00] $ 548.394,18 $ 6.489.095,77 $0,00]  $31.386.421,77
01/05/2018| 31/05/2018 31 30,66 30,66 . 30,66 0,07% $0,00] $24.897.326,00] § 565.702,47 $ 7.054,798,24 $0,00  $31.952,124,24
01/06/2018| 30/06/2018 30 30,42] 30,42 30,42 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 543.689,00 $ 7.598.487,24 $0,00]  $32495.813,24
01/07/2018| 31/07/2018 31 30,045 30,045, 30,045 0,07% " $000] $24.897.326,00] $555.718,73 $ 8.154.205,97 $0,00]  $33.051.531,07
01/08/2018] 31/08/2018 31 20,91 29,91 29,91 0,07% $0,00] $24.897.326,00]  $ 553.520,87 $ 8.707.726,84 $0,00]  $33.605.052,84
01/09/2018| 30/09/2018 30]  29,715] 29,715 29,715 0,07% $0,00] 9 24.897.326,00] $ 532.589,20 $ 9.240.316,04 $0,00]  §34.137.642,04
01/10/2018| 31/10/2018 31| 29,445 29,445 29,445 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 545.933,01 $ 9.786.249,05 $0,00] $34.683.575,05
01/11/2018| 30/11/2018 30] 29235 29,235 29,235 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 524.997,40 $ 10.311.046,45 $0,00]  $35.208.572,45
01/12/2018] 31/12/2018 31 29,1 29,1 291 0,07% $0,00] $24.897.32600] §$ 540.285,72 $10.851.532,17 $0,00]  $35.748.858,17
01/01/2019] 31/01/2019 31 28.74] 28,74 28,74 0,07% $0,00]  §$24.897.326,00] § 534,376,682 $ 11.385.909,00 $0,00  §$36.283.235,00
01/02/2019] 28/02/2019 28 29,55 29,55 29,55 0,07% $0,00] §24.897.326,00] $ 494.650,50 $ 11.880.559,50 $0.00]  $236.777.865,50
01/03/2018] 31/03/2019 31|  29,055] 29,055 29,055 0,07% $0,00] §24.807.326,00] § 530.548,01 $ 12.420.107,51 $0,00] $37.317.433,51
01/04/2018]  30/04/2019 30 28,98 28,98 28,98 0,07% $0,00] §24.897.326,00] $ 520.952,82 $ 12.041.060,33 $0,00]  $237.838.386,33 -
01/05/2018] 31/05/2019 31 29,01 29,01 29,01 0,07% $0,00] $24.807.326,00] $ 538.810,04 $ 13.479.870,36 $0,00] $38.377.196,36
01/06/2019] 30/06/2019 30 28,05 28,95 28,95 0,07% 50,00 $24.807.326,00] $ 520.476,46 $ 14.000.346,83 $0,00]  $38.807.672,83
01/07/2019] 31/07/2019 31 28,02] 28,02 28,92 0,07% $0,00] $24.897.326,00) $ 537.333,33 $ 14.537.680,15 $0,00]  $39.435006.15
01/08/2019| 31/08/2019 31 28,98 28,08 28,08 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 538.317,91 $ 15.075.098,07 $0,00[  §35.973.324,07
01/09/2018] 30/09/2019 30 28.98] 28,98 28,08 0,07% $0,00] $24.897.326,00 $ 520.952,82 $ 15.596.050,89 $0,00] $40.494.276,89
01/10/2019] 31/10/2019 31 28,65 28,65 28,65 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 532.897,02 $ 16.129.847 81 50,00  $41.027.173,91
01/11/2019] 30/11/2019 30| 28,545] 28545 28,545 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $514.034,79 $ 16.643.882,71 50,00 $41.541.208,71
01/12/2019] 31/12/2019 31| 28,365 28,365 28,365 0,07% $0,00] $24.807.326,00] $528.204,18 $ 17.172.086,88 $0,00]  $42.069.412,88
01/01/2020] 31/01/2020 31| 28,155 28,155 28,155 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 524.730,63 $ 17.696.826,52 $0,00]  $42594.152,52
01/02/2020] 29/02/2020 29 28,50 28,59 28,59 0,07% $0,00] $24.897.326,00] _$ 497.593,15 $ 18.194.419,67 50,00]  $43.001.745,67
01/03/2020] 31/03/2020 31| 28,425 28,425 28,425 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 529.193,01 $ 18.723.612,68 $0,00]  $43.620.938,66
01/04/2020| 30/04/2020 30| 28,035] 28.035 28,035 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $ 505.894,21 $ 19.229.506,89 $0,00]  $44.126.832,89
01/05/2020] 31/05/2020 31 27,285] 27,285 27,285 0.07% $0,00] $24.897.326,00] S 510.325,96 $ 19.730.832,85 $0,00]  $44.637.158,85
01/06/2020] 30/06/2020 30 27.18] 27,18 27.18 0,07% $0,00] $24.897.326,00] $492.173.94 $ 20.232.006,79 $0,00]  $45.129.332,79
01/07/2020] 31/07/2020 31 27.18] 27,18 27,18 0,07% $0,00] §24.807.326,00] $508.579,74 $ 20.740.586,53 $0,00]  $45.637.912,53
01/08/2020] 31/08/2020 31| 27.435] 27,435 27,435 0,07% $0,00] $24.897.326,00] S 512.818,07 $ 21.253.404,60 $0,00] $46.150.730,60
01/09/2020] 30/09/2020 30|  27,525| 27,525 27,525 0,07% $0,00] §24.807.326,00] $ 497.721,23 $ 21.751.125,83 $0.00] $46.648.451,83
"01/10/2020] 31/10/2020] - - 31|°  27,135] 27,135] - 27:135| — =—=—=0,07%|=—=——-—-=3 0,00|——$ 24:897-326;00|— § 507.830,92- ——$:22:258:956,75|——$.0,00|—=8 47-156.262:75| === -=—.- --
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Tasa Aplicada = ({1-+TasaEfectiva)”(Periodos/DiasPeriodo))-1 Juzgado 110014003024
01/11/2020] 30/11/2020 30 26,76 28,76 26,76 0,06% $0,00 $ 24.897.326,00 $ 485.400,43 $ 22.744.357,18 $ 0,00 $ 47.641.683,18
01/12/2020| 31/12/2020 31 26,19 26,19 26,19 0,06% $0,00 $ 24.897.326,00 $ 492.044,32 $ 23.236.401,51 $ 0,00 $48.133.727,51
01/01/2021] 31/01/2021 31 25,88 25,98 25,98 0,06% $0,00 $ 24.897.326,00 $ 468.520,18 $ 23.724.921,68 $0,00 $48.622.247 69
01/02/2021] 28/02/2021 28 26,31 26,31 25,31 0,06% $0,00 $ 24,897.326,00 $ 446.243,67 $24.171.165,36 $ 0,00 $49.068.491,36
01/03/2021] 31/03/2021 31 26,115 26,115 26,115 0,06% $0,00 $ 24.897.326,00 $ 490.786,37 $24.661.951,73 $0,00 $49.550.277,73
01/04/2021] 30/04/2021 30 25,965| 25,965 25,965 0,06% $0,00 $ 24.897.326,00 $ 472.517,64 3 25.134.469,37 $0.00 $50.031.795,37
01/05/2021| 31/05/2021 31 25,83 25,83 25,83 0,06% $0,00 $ 24.897.326,00 $ 485.999,35 $ 25.620.468,72 $0.00 $50.517.794,72
01/06/2021] 08/06/2021 8 25,815] 25,815 25,815 0,06% $0,00 $ 24.897.326,00 $ 125.354,09 $ 25.745.822,81 $0,00 $ 50.643.148,81

Capital $ 24.897.326,00

Capitales Adiclonados $ ~ 0,00

Tatal Capital 3 24.897.326,00

Total Interés de plazo 3 2.033.246,00

Total Interes Mara % 25,745.822,81

Total a pagar $ 52.676.394,81

- Abonos $ 0,00

Neto a pagar $ 52.676.394,81

Pagina2de2




]
LT
AN
< o
©a4pr ¢

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., _:} N Al U2 - '

o

Prueba anticipada: Inspeccion Judicial N° 2019-01120
Solicitante: Ingrid Yulieth Géngora Hernandez.
Absolvente: Gloria Tatiana Lozada Paredes

Teniendo en cuenta que el perito designado por la parte interesada
en la practica de la inspeccion judicial, no presenté el trabajo respectivo
dentro del plazo otorgado (fls. 119, vuelto y 122), el Juzgado con
fundamento en lo preceptuado en el numeral 1° del articulo 317 del

Cédigo General del Proceso, Dispone:

1.- REQUERIR al extremo actor para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir del enteramiento de esta providencia,
aporte el experticio rendido por el perito Tobias Repizo Rojas conforme los
presupuestos del articulo 226 del Codigo General del Proceso, so pena de

terminar la actuacién por desistimiento tacito.

2.- Para el efecto, notifiquese el presente auto por estado.

3.- Permanezca el expediente en la secretaria por el término
mencionado y una vez vencido éste ingrese al Despacho.

NOTIFIQUESE,
DIANA UTIERREZ
JUE
(1)
* NOTIFICACION PB%_B'Q ESTADO: La %rordencia antﬁor es notificada por anotacién en ESTADO
I!;lIc’Secretario Edisolr-:c)):. Bernal Saavedra

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2018-00203
Demandante: Gestidén Juridica e Inmobiliaria Ltda.
Demandados: Nubia Molina Casamachin, Luis Maria Gomez
Fuentes y Maria Eugenia Patifio de Gémez como herederos
determinados de Luis Javier Gomez Patifio, asi como sus

herederos indeterminados.

Téngase en cuenta que, Servicios Integrales de Gestion vy
Mejoramiento Administrativo S.A.S., aceptd su designacién como secuestre
dispuesta en auto de 9 de marzo de 2020 (fl. 28, cdno.1).

Ahora bien, en atencién a la informacién solicitada por esa entidad,

por secretaria, remitasele los datos de ubicacién y contacto de la

demandante.

De igual forma, comoquiera que para continuar con el tramite de
instancia, se debe acreditar el secuestro del inmueble con folio de
matricula 093-24737, actuacion que esta a cargo del extremo demandante,
el Juzgado con fundamento en lo preceptuado en el numeral 1° del
articulo 317 del Cédigo General del Proceos, se DISPONE:

1.- REQUERIR al extremo actor para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir del enteramiento de esta providencia,
acredite el diligenciamiento del Despacho Comisorio 0039, so pena de

tener por desistido el embargo decretado.

2.~ Para el efecto, notifiquese el presente auto por estado.

3.- Permanezca el expediente en la secretaria por el término

mencionado y una vez vencido éste ingrese al Despacho.

NOTIFIQUESE y CU

(1)

* NOTIFICACION POR_ESTADO: providencia
No Hoy
El SecretaritC Edison A. Bernal Saavedra

anterior es notificada por anotacion en ESTADO

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUN ICIPAL

Bogota D.C., #

Proceso Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

N° 2019-01365 ,
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Victor Alfonso Ruiz Garcia

En atencién a las operaciones que preceden (fls. 127 y 128), advierte
el Despacho que, pese al requerimiento efectuado en el riumeral 1.- del
auto de 9 de julio de 2021 (fl. 126), la parte actora aporté nuevamente, las
mismas liquidaciones del crédito que obran a folios 121 y 122 de este
legajo, las cuales estan pendientes de resolver, debido a que no se
especifican los abonos efectuados por el convocado. Por lo cual, el Juzgado

DISPONE:

1.- REQUERIR a la parte actora para que, especifique el valor de
cada uno de los abonos efectuados por el dernandacllo Victor Alfonso Ruiz
Garcia, la fecha de su.causacion y cémo se determinéd a que obligacién se
aplicaba, comoquiera que se ejecutan dos pagarés distintos.

NOTIFIQUESE,

GUTIERREZ
UEZ

DIANA MARC

(1)

No___ /n3 Hoy _ it i {

* NOTIFICACION POR_ESTADO: Ld projidencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO
55} g%gx

El Secfetario Edison A. Bernal Saavedra i |

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATR. CIiY[L MUNICIPAL

BOGOTAD.c., 101 A

Derecho de Peticion.

Proceso: Abreviado N° 2013-00284
Demandante: Helm Bank S.A. '
Demandada: [ XPORT S.A.S.

Para todos los efectos legales a los que haya lugar, téngase en
cuenta que el vehiculo de placas CYL-750 fue aprehendido por la Policia
Nacional y puesto a disposicion de esta Sede Judicial.

No obstante, es importante resaltar que, la media de aprehensién fue
decretada dentro del proceso abreviado con niimero de radicado 2013-
00284 interpuesto por Helm Bank S.A. en contra de IXPORT S.A.S., el cual
fue remitido por este Despacho al Juzgado 12 Civil Municipal de
Descongestion de Minima Cuantia de Bogota, desde el 10 de
septiembre de 2014, de conformidad con lo establecido en el Acuerdo
CSBTA14-326

Ahora bien, la medida de descongestién por la cual se cred el
mencionado despacho, fue terminada de conformidad con el numeral 62
del articulo 1° del Acuerdo PSAA14-10277 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Luego de ello, mediante el Acuerdo No. CSBTA15-383 de 4 de
febrero de 2015, la misma sala ordendé “el reparto de los procesos
tramitados por los Juzgados 11° 12° 14° 16° 33° y 34° Civiles de
Descongestion de Minima Cuantia de Bogotd”, que estaban en custodia de
la Direccion Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial para Bogota y
Cundinamarca, a otros despachos homoélogos.

De ese acuerdo, se puede extractar que los procesos conocidos por
el Juzgado 12 Civil Mun1c1pa1 de Descongestiébn de Minima Cuantia de
Bogota, que estaban activos sin sentencia fueron remitidos al Juzgado 17
CMDMC, y los procesos activos con sentencia fueron asignados al
Juzgado 28 CMDMC.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este Despacho desconoce
sobre las actuaciones surtidas en el proceso de la referencia desde el dia
que perdié su competencia, pero que la medida cautelar de aprehension
fue acatada por un oficio emitido por esta instancia, previo a resolver lo
que en derecho corresponda sobre la solicitud del levantamiento de la
aprehension, se DISPONE:

1.- REQUERIR al abogado Alfonso Garcia Rubio para que acredite la
condicién anotada, como apoderado de la entidad demandante, Helm Bank

S.A. !

2.- De conformidad con lo establecido en el articulo 21 de la Ley

1755 del 30 de junio de 2015, se REMITE la peticion del abogado Alfonso
Garcia Rubio a los Juzgados 17 y 28 Civil Municipal de Descongestiéon

"}



de Minima Cuantia de Bogotd, o equivalentes, para que de conocer del
proceso con numero de radicado 2013-00284 interpuesto por Helm Bank
S.A. en contra de IXPORT S.A.S., adelantado por el extinto Juzgado 12
Civil Municipal de Descongestion de Minima Cuantia de Bogota, decidan lo
pertinente sobre el levantamiento de la medida de aprehensién que recae
sobre el vehiculo de placas CYL-750.

Para tal efecto, Secretaria libre y diligencie los comunicados
respectivos, con copia integra de esta actuacion.

3.- OFICIESE a la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién
Judicial para Bogota y Cundinamarca, para que en el término de diez (10)
dias contados a partir de su enteramiento, informe luego de realizar la
busqueda correspondiente, la denominacién del despacho o la
dependencia a la cual remitié el proceso abreviado con ntmero de
radicado 2013-00284 interpuesto por Helm Bank S.A. en contra de
IXPORT S.A.S., el cual estaba a cargo del extinto Juzgado 12 Civil
Municipal de Descongestion de Minima Cuantia de Bogota.

Para tal efecto, Secretaria libre y diligencie el comunicado
respectivo, con copia integra de esta actuacion. '

4.- OFICIESE al Archivo Central de la Rama Judicial para que en el
término de diez (10) dias contados a partir de su enteramiento, informe
luego de realizar la busqueda correspondiente, si en esa dependencia se
encuentra el proceso abreviado con numero de radicado 2013-00284
interpuesto por Helm Bank S.A. en contra de IXPORT .5.A.S.

Para tal efecto, Secretaria libre y diligencie el comunicado
respectivo, identificando a cabalidad las partes del proceso, con su

respectivo ntimero de identificacion.

5.- Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, retorne el
expediente al Despacho para resolver lo pertinente.

6.- Por Secretaria, notifiquese esta determinacién por el medio mas
expedito a la parte solicitante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (1),

DIANA MARC DRDA GUTIERREZ
JORE—

(1)

NOTIFICACION POR _ESTADO: La proviWcia anteribr es notificada por anotacion en ESTADO

/05 _roy 8 p60. 200V
El Secrétario Edison A. Bernal Saavedra.

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., ij! ﬁ} ALl 21i7]

Proceso Aprehension y Entrega N° 2019-00906

Acreedor: Bancolombia S.A.
Garante: Eduard José Vasquez Vasquez,

En atencién a la documentacién que antecede, el Juzgado DISPONE:

1.- Poner en conocimiento de la parte actora, los informes
secretariales que preceden (fls. 57 a 59), referentes a la busqueda

infructuosa del auto de 12 de agosto de 2019.

2.- Asi las cosas, se REQUIERE a la Secretaria del Despacho, para

que dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la

notificacion por estado de este proveido, realice la denuncia

correspondiente sobre el extravié del mencionado proveido.

3.- Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, retorne el
expediente al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DIANA MAR RDA GUTIERREZ
JURZ

(1)

MCPV

* NOTIFICACION POR ESTADO: La ‘prdvidencia ahterior es notificada por anotacién en ESTADO
No Z[Z ;3 Hoy .
El Secretario: Edison A.tBernaliagvedrs
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Despacho Comisorio N°. 2019-00489
Comitente: Juzgado Segundo Promiscuo Del Circuito de

Puerto Lopez —Meta.

Teniendo en cuenta que la diligencia de secuestro programada para
el 22 de noviembre de 2019, se suspendié por solicitud de Ecopetrol S.A.,
entidad demandante dentro del proceso 2016-00075 adelantado por el
precitado despacho (fl.100) y que ese extremo no ha realizado ninguna

manifestacion al respecto, se DISPONE:

1.- OFICIAR al Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto
Lopez —Meta, para que se sirva informar el estado del ;‘proceso denominado
“Recurso de Revision de Servidumbre Petrolera’, con r:adicado 2016-00075
adelantado por Ecopetrol S.A. en contra de Hely Hernandez Rodriguez,
especificamente se precise si, se debe continuar con el secuestro del
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria ntim. SON-
94480 ordenado mediante el Despacho Comisorio No. 04 de 4 de abril de

2019.

Para el efecto, Secretaria libre y diligencie el comunicado
correspondiente con copia de los folios 8, 98 a 100 de,este cuaderno.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

A GUTIERREZ

()

* NOTIFICACION POR ES \ m videncia anterior es notificada por anctacidn en ESTADOQ
No 205 Hoy __ & ﬁ%u ? P
El Secretario Edison A, Bernal Saavedra\/

MCPV




Comoquiera que la Policia Nacional -Seccién Automotores “SIJIN” no

ha realizado pronunciamiento alguno respecto a la medida cautelar
decretada sobre el vehiculo de placa HAO-743, se REQUIERE a la

precitada entidad, para que en el término de diez (10) dias contados a
partir del recibo de la comunicacién respectiva, se pronuncie frente a lo
solicitado mediante el oficio 1760, radicado el 9 de septiembre de 2019. Lo ,
anterior, so pena de hacerse acreedora a la sancién de'ley. Oficiese. H

Para el efecto, la parte actora diligencie el comunicado

2% N |
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., g g 4602071 L
|

Proceso Aprehension y Entrega N° 2019-00718

Demandante: Finanzauto S.A.
Demandada: Maria Paula Rojas Mufioz.

i
|
1

correspondiente, con copia simple del radicado recibido por esa entidad,

dentro del término de treinta (30) dias habiles contados a partir de la
elaboracién del oficio, so pena de dar aplicacién al art. 317 de la Ley 1564
de 2012, es decir, tener por desistida la solicitud de aprehensién y entrega.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DIANA MA

(1)

AGUTIERREZ
JUEZ|

El Secrétario: Edison A.FHerha

A

anotacion en ESTADO

MCPV

" NOTIFICA%IC')N POR_ESTADO: La lprofidencia anterfor es notificada por
No f23 Hoy & ans,
vebrat .
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BOGOTA D.C.y8 460~z

Proceso Ejecutivo en monitorio N° 2018-00502
Demandante: Vitelvina Lache Moreno.
Demandada: Martha Consuelo Barén Prado

Teniendo en cuenta que el proceso de la referencia permanecio
inactivo en la secretaria’ por mas de un (1) afo, con fundamento en el
numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

1.- Declarar terminado el presente proceso ejecutivo subsiguiente al
tramite monitorio, propuesto por Vitelvina Lache Moreno en contra de
Martha Consuelo Barén Prado, por desistimiento tacito.

2.- Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicién

de quien lo haya solicitado.

3.- Sin condena en costas.

4.- Ordenar el desglose de los documentos base de la accién y su
entrega a la parte solicitante, con las constancias del caso (literal g,

numeral 2., art. 317 C .G de P).

5.- Una vez se cumpla lo dispuesto en el presente auto, archivense

las diligencias en mencion.

NOTIFIQUESE,
DIANA MARC RDA GUTIERREZ
UEZ
(1) _
* NOTIFICACION POR ,ESTADO: La providencia dhterior es notificada por anotacidn en ESTADO
No__ /072 Hoy t1 & AR 2p24

El Secretario: Edison A. Bernal Saaved

MCPV
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Proceso: Ejecutivo quirografario N° 2020-00221 : {;
Demandante: Banco Falabella S.A. Ll
Demandado: Héctor Julio Castro Rojas ,'
. I

Teniendo en cuenta que el proceso de la referencia permanecio
inactivo en la secretaria por mas de un (1) aiio, con fundamento en el ¥
numeral 2° del articulo 317 del Cddigo General del Proceso, el Juzgado '

DISPONE:
.,
!

1.- Declarar terminado el presente proceso €jecutivo quirografario
adelantado por el Banco Falabella S.A. en contra de Héctor Julio Castro

Rojas, por desistimiento tacito.
'

2.- Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se ;";|
practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe i
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion ' ||

|

de quien lo haya solicitado.

3.- Sin condena en costas.
L]

4.- Ordenar el desglose de los documentos base de la accién y su
entrega a la parte solicitante, con las constancias del caso (literal g, 'i '

numeral 2., art. 317 C .G de P). |
L

5.- Una vez se cumpla lo dispuesto en el presente auto, archivense |

las diligencias en mencién. | I
' |

NOTIFIQUESE,
DIANA MA

I

vl
(1) g
* NOTIFICACION POR rov:dencuzf anterior es notificada por anotacion en ESTADO ll!
No Hoy _Iy A
El Secretario: Edison A. Bt ' |

MCPV
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Proceso: Ejecutivo quirografario N° 2017-01421
Demandante: Fincar Bienes Raices S.A.S.
Demandado: José Solano Lis Lis.

En atencién al informe secretarial que precede, se REQUIERE POR
SEGUNDA VEZ a Maxigenéricos AJ S.A.S, para que en el término de diez
(10) dias contados a partir del recibo de la comunicacién respectiva, se
pronuncie frente a lo solicitado mediante los oficios 529 de 13 de marzo de
2020, 0463 y 0464 de 27 de mayo de 2021. Lo anterlor so pena de

hacerse acreedora a la sancién de ley.
{

Por Secretaria, oficiese y remitase la comunicacién en los términos
del articulo 11 del Decréto Legislativo 806 de 4 de jun:io de 2020, con copia

de los aludidos oficios. |

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, |

DIANA MARC GUTIERREZ
JUE |

(1)

* NOTIFICACION POR _ESTADO: La providencia antelior es notificada por anotacion en ESTADO
No Hoy I
El Secretario: Edison A. Bernal Saavedr )

MCPV
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