RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Verbal de Restitucion de Inmueble N° 2021-00067
Demandante: Juan Carlos Torres Marin.
Demandados: Cindy Yesenia Pirachican Pinzon, Camilo
Andrés Galvis Amesquita y Erika Viviana Galvis Amesquita.

Revisado el expediente, observa el Despacho que, de conformidad con
lo establecido en el Acuerdo PCSJ18-11068 de 27 de julio de 2018 del
Consejo Superior de la Judicatura, no es competente para conocer el asunto
de la referencia, en razon del factor objetivo de la cuantia, por lo que se
impone su rechazo.

En efecto, el paragrafo del articulo 17 del Codigo General del Proceso,
senala que cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas causas y
competencia multiple, corresponderan a estos los asuntos consagrados en
los numerales 1, 2 y 3 de la precitada norma, es decir, aquellos procesos
contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de
naturaleza agraria, por responsabilidad meédica, sucesion de minima
cuantia y la celebracion del matrimonio civil, con las salvedades alli
dispuestas.

De igual forma, mediante acuerdos PSAA14-10078 y PSAA15-10412,
expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
cre6 en Bogota los Juzgados Civiles de Pequenas Causas y Competencia
Multiple, los que de forma transitoria se convirtieron en Juzgados de
descongestion, medida que terminé a través de acuerdo PCSJA18 — 11068,
tomando dichos Despacho su denominacion inicial de Pequenas Causas y
Competencia Multiple.

En este orden de ideas, en el presente asunto se advierte que se trata
de un proceso verbal de restitucion de inmueble arrendado, cuya cuantia
no supera los 40 SMLMV ($36.341.040,00), puesto que conforme a lo
pactado en el contrato base de la accion, su término inicial es de doce (12)
meses y que el valor del canon asciende actualmente a la suma $1.000.000
segun lo pactado y el hecho cuarto de la demanda, la cuantia del asunto se
estima en $12.000.000.

En efecto, de acuerdo con lo establecido en el numeral 6 ° del articulo
26 del Codigo General del Proceso la determinacion de la cuantia de los
procesos de tenencia por arrendamiento, se estimara por el valor actual de
la renta durante el término pactado inicialmente en el contrato.



De lo anterior se desprende que el presente asunto es de minima
cuantiay por ende su conocimiento corresponde al Juzgado Civil de
Pequenas Causas y Competencia Multiple.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO, por falta de competencia por el
factor cuantia, la presente demanda, con estribo de los articulos 17 y 90 del
Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: REMITIR la demanda y sus anexos a los Jueces de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad -reparto-, para lo
de su cargo. Oficiese.

TERCERO: Déjense las anotaciones y constancias del caso.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
Proceso No. 2021-00067

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO No 15 Hoy
3 de febrero de 2021. el secretario Edison Alirio Bernal.
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Firmado Por:

DIANA MARCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 024 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,




Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
a45b772a60702cf74a5d0c65d1fc984926161b18e79b7e22655fc129d261e1f9

Documento generado en 02/02/2021 08:34:17 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



