JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2.021)
Radicado Nro. 11001400301620180087800

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la demandada contra el auto que libro
mandamiento de pago.

A través de la presente censura, el recurrente formul6 las excepciones
previas que denomind, a saber: “falta de integracion del Litis consorcio necesario
porque no se demandé a Reinet Bernal Castro quien es parte del contrato de
arrendamiento”. “falta de competencia porque la cuantia de las pretensiones
asciende a mas de $200.122.008 MCTE, por lo que, se trata de un proceso de
mayor cuantia y la competencia recaia sobre el Juez Civil del Circuito”.
“prescripcion”, e “indebida acumulacion de pretensiones porque las
pretensiones tres y cuatro no provienen del contrato y la sentencia del proceso
no se aporto”.

Por Ultimo, dijo que la técnica procesal indica que cada pretension debe
contener una peticion expresa desde cuando se causan los presuntos intereses
pretendidos y no poner al Despacho que liquide intereses albur de lo que se pruebe o
declare.

Surtido el traslado del recurso, el apoderado judicial del extremo
demandante pidi6 no revocar el auto atacado por estar ajustado a derecho.

CONSIDERACIONES:

En el ambito del Derecho Procesal, es de comun conocimiento que el
recurso de reposicion se encamine a obtener que el juzgador revoque o modifique su
decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana
exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. Del P. Como esa es la aspiracion
del recurrente, la revision que por esta via intenta, resulta procedente.

Lo primero es decir que por via de reposicion se revisa y se mantiene
incélume el auto de fecha 12 de marzo de 2.021 por medio del cual se librd
mandamiento de pago en contra de la ejecutada porque el titulo ejecutivo base de
recaudo (contrato de arrendamiento) cumple los requisitos establecidos en el articulo
422 del Codigo General Del Proceso, tan es asi que la presente censura no radica en la
falta de requisitos formales del titulo, sino en la proposicion de excepciones previas
como método para sanear el trdmite o declararlo terminado, como lo consagra el
numeral 2° del articulo 442 Ibidem.

En ese orden de ideas, se resolvera cada una de las excepciones previas
en el orden que fueron formuladas, las cuales desde ya hay que decir que se
despachan desfavorablemente a los intereses del recurrente, a excepcion de la de
prescripcion, la cual también fue propuesta como de mérito y se resolvera en la
sentencia dado que no es permitido proponerla como previa y menos resolverla antes



de la sentencia, por tal motivo, dicho medio exceptivo se resolvera una vez se dé
traslado de conformidad con lo previsto en el articulo 443 Ejusdem.

En cuanto a la primera excepcion denominada “falta de integracion del
Litis consorcio necesario porque no se demandod a Reinet Bernal Castro quien es
parte del contrato de arrendamiento”, basta decir que bajo el principio de solidaridad
establecido en el articulo 7° de la Ley 820 de 2003, norma si bien es cierto expide el
régimen de arrendamiento de vivienda urbana, no es menos cierto que dicta otras
disposiciones especiales sobre los contratos de arrendamiento, entre las que se
encuentra el llamado principio de solidaridad, que basicamente expresa que el
arrendador podra exigir y ejecutar las obligaciones econémicas derivadas del contrato
en contra de todos los intervinientes en él o cualquiera de los arrendatarios, mejor dicho
él que tenga mejor solvencia econdmica.

Los arrendadores que no hayan demandado y los arrendatarios que no
hayan sido demandados, podran ser tenidos en cuenta como intervinientes
litisconsorciales.

En este caso, el arrendador decidié demandar a la sefiora Maria Cristina
Herrera Rodriguez y no a todos los intervinientes del contrato de arrendamiento, que
claramente incluye al sefior Reinet Bernal Castro (g.e.p.d.) en virtud del llamado
principio de solidaridad porque seguramente asi lo decidid y, en cualquier caso, es
punto pacifico que no se podia demandar a este ultimo porque el mismo ha fallecido, de
lo cual tiene conocimiento el apoderado judicial de la demandada, teniendo en cuenta
que de él se desistio en el proceso de restitucion de inmueble arrendado, iterase, y de
todos modos es facultativo del acreedor demandar o no a todos los firmantes.

En cuanto a la segunda excepcién denominada “falta de competencia
porque la cuantia de las pretensiones asciende a mas de $200.122.008 MCTE, por
lo que, se trata de un proceso de mayor cuantia y la competencia recaia sobre el
Juez Civil del Circuito”, basta decir que si bien es cierto el articulo 25 del C. G. Del P.,
establece la minima, menor y mayor cuantia como factor de competencia y
eventualmente las pretensiones de la ejecucion sean de mayor cuantia, no es menos
cierto y quizas se le olvida al ilustre profesional del derecho lo dispuesto en el inciso
final del numeral 7° del articulo 384 Ibidem!, que basicamente establece un factor de
competencia especial por conexidad para que el juez que conoce de la restitucion de
inmueble arrendado también haga lo propio respecto del pago de los canones de
arrendamiento adeudados, las costas, perjuicios, o cualquier otra suma derivada del
contrato o de la sentencia, siempre y cuando se promueva la ejecucion dentro del
mismo expediente, es decir, a continuacion de la restitucion de inmueble en el plazo de
30 dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o del auto que aprueba costas si las
hubiere, lo cual claramente sucedi6 en este caso y por tal razdn, prevalece el factor de
competencia por conexidad establecido en la norma en comento.

En lo referente a la excepcién denominada indebida acumulacion de
pretensiones porque las pretensiones tres y cuatro no provienen del contrato y la
sentencia del proceso no se aport6”, basta acudir igualmente a lo dispuesto en la

! Las medidas cautelares se levantaran si el demandante no promueve la ejecucion en el mismo
expediente dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia, para obtener el pago
de los canones adeudados, las costas, perjuicios, o cualquier otra suma derivada del contrato o de la
sentencia.



norma en comento para determinar que el propio legislador creo una especie de
conexion entre la finalizacion del proceso de restitucion de inmueble con la sentencia y
la ejecucion de las obligaciones economicas derivadas del contrato siempre y cuando
no se hubieren ejecutado antes, sin mayores formalismos, pues dice que se puede
promover la ejecucion en el mismo expediente dentro de los 30 dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia y cobrar de paso cualquier suma derivada de la sentencia, es
decir, que automaticamente autoriz6 la acumulaciéon de demandas.

Asi las cosas, no hay duda que no existe indebida acumulacion de
pretensiones porque de lo que se trataria el caso seria de una indebida acumulacion de
demandas y la norma en comento respalda dicha actuacion para que proceda.

En suma, se declaran no probadas las excepciones previas propuestas.

Reiterando lo dicho, es de aclarar nuevamente que la excepcion de
prescripcion sera resuelta en la sentencia que ponga fin a la instancia, por lo que, en
auto separado se dara traslado de las excepciones de mérito propuestas por la pasiva
al demandante.

Por Ultimo, también se despachara desfavorablemente el recurso de
alzada interpuesto de forma subsidiaria porque solo es apelable el auto que niegue total
0 parcialmente el mandamiento de pago y el que por via de reposicion lo revoque,
situacion que no ocurre en este caso, pues el auto de mandamiento de pago ha de
mantenerse incélume (articulo 438 del C.G. Del P).

Finalmente, tampoco es susceptible de alzada de forma general ni
especial el auto que resuelve las excepciones previas.

Sin condena por no aparecer causadas.
En virtud de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

1. MANTENER INCOLUME el auto calendado de 12 de marzo de 2021,
por las razones expuestas en esta providencia.

2. NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto de manera
subsidiaria, por no ser procedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——

MOISES ANDRES VALERO PEREZ
JUEZ
(2)




