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Al momento de cdlificar la demanda de restitucién de tenencia, el juzgado

considera no ser competente para conocerla en razédn de la cuantia.

Tratdndose de la restitucion de la tenencia de inmuebles por contratos diferentes
al de arrendamiento, como en este caso ocurre pues se trata de un contrato de leasing,
la cuantia se determina por el avalto catastral (inciso final articulo 26-6 del CGP). En el
caso andlizado el avalio catastral para el ano 2021 del predio cuya restitucion se
reclama asciende a $172.226.000 pesos, cifra que excede del equivalente a 150 SMMLYV,

tope mdaximo para el conocimiento de los Jueces Civiles Municipales.

Incluso si se aceptara la tesis de que la cuantia para una demanda de restitucién
originada en un contrato de leasing se debe calcular igual que para los contratos de
arrendamiento, de todos modos este juzgado no seria competente para conocerla, ya
que al multiplicar el nUmero de meses pactados (120) por el valor del canon mensual
($1.694.020), igualmente el resultado excederia del tope de 150 SMMLV.

Asi las cosas, por tratarse de un litigio de mayor cuantia, se remitirdn las presentes
diligencias a los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA, para lo de su cargo.

En consecuenciaq, se dispone:
1.- RECHAZAR la demanda por falta de competencia por el factor cuantia.

2.- REMITIR la demanda al senor JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO, para que conozca de la

misma. Enviese a través de la Oficina Judicial Reparto. OFICIESE en tal sentido.
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