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Encontrdndose la presente actuacion al despacho para calificar el mérito
formal de la demanda, el juzgado observa que los documentos cuya ejecucion
se pretende, no cumplen con la totalidad de los requisitos exigidos por la ley para
ser considerados facturas o tfitulos valores, y por ende carecen de las exigencias
dispuestas en el articulo 422 del C.G.P.

En efecto, no se observa en los mismos que el demandado las haya
aceptado expresamente, de manera que para considerarlas tdcitamente
aceptadas, era menester probar la efectiva prestacion del servicio, pues lo que
obra en la demanda es que los documentos fueron recibidos por la demandada
en la fecha senalada en la guia de la empresa de correo, mds no que |os servicios
se hayan prestado efectivamente.

De ahi que tales instrumentos no rednan la exigencia prevista en el articulo
773 del estatuto mercantil, segun la cual, “el comprador o beneficiario del servicio
deberd aceptar de manera expresa el contenido de la factura, por escrito
colocado en el cuerpo de la misma o en documento separado, fisico o
electrénico. Igualmente deberd constar el recibo de la mercancia o del servicio
por parte del comprador del bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o en
la guia de transporte, segun el caso, indicando el nombre, identificacién o la firma
de quien recibe, y la fecha de recibo...”

Sobre este particular, el Tribunal Superior de Bogotd mediante providencia
del 13 de junio de 2017, con ponencia del Magistrado Marco Antonio Alvarez
Gobmez, dentro del proceso ejecutivo adelantado por FUEL SERVICE COLOMBIA
SAS contra EMBRAER S.A., repard en la obligatoriedad de demostrar la efectiva
entrega del bien o la prestacién del servicio, en el cuerpo de la factura, para
tenerla como ftitulo valor:



Al respecto, esta Corporacion sefialé en un caso similar que,

En efecto, se sabe que no es posible librar factura “que no
corresponda a bienes entregados real y materialmente o a
servicios efectivamente prestados en virtud de un contrato verbal
o escrito”; lo dice el inciso 2° del articulo 1° de la mencionada
ley, que reformd el articulo 772 del estatuto mercantil. Por eso el
legisiador dispuso que en el propio cuerpo de la factura y/o en la
guia de transporte, debia “constar el recibo de la mercancia o
del servicio por parte del comprador del bien o beneficiario del
servicio...”; lo establece el inciso 2° del articule 2° de la Ley en
cuestién, modificatorio del articulo 773 de ese estatuto.

Quuiere ello decir que la entrega de la mercancia o la prestacién
del servicio respectivo son presupuestos genéticos de esa
tipologia de titulos-valores. ;Por qué? Porque para preservar la
autonomia cambiaria en un instrumento de naturaleza causal, es
indispensable que exista constancia de que el vendedor o
prestador del servicio ya satisfizo su deber de prestacidon, de
forma tal que nadie —salvo que hubiere intervenido en el negocio
subyacente o sea un tenedor carente de buena fe exenta de
culpa-, pueda abstenerse de descargar el titulo, so capa de la
excepcion de contrato no cumplido.’

Y, en providencia que confirmd el auto mediante el cual se negd orden de
apremio por ausencia de la entrega de la mercancia, el Tribunal Superior de
Bogotd mediante proveido del 19 de julio de 2016, con ponencia de la
Magistrada Maria Teresa Chica Cortés, dentro del proceso ejecutivo adelantado
por CAFACE COLOMBIA SEGUROS DE CREDITO confra DECIBELES S.A.S., preciso la
diferencia entrega la recepcion de la correspondencia y la constancia de la
entrega de la mercancia o la prestaciéon del servicio, asi:

2. Ocurre que en el caso que hoy se trae a cuento, ninguno de
los documentos aportados cumple con esa exigencia, dado que
el sello impuesto por DECIBELES S .A.S., incumbe a la constancia
de “RECEPCION" de la correspondencia, que es asunto diferente,
como se desprende del numeral 2° del articulo 3° de la Ley 1231
de 2008, que modificd el articulo 774 del Codigo de Comercio.

Memdrese que una es la constancia de entrega de la mercancia
o prestacion del servicio, la que, finalmente, da lugar a la emision
de la factura y, otra, su recepcion, acarrea el computo del plazo
que tiene el beneficiario del servicio para aceptarla, expresa o

tacitamente, para devolverla o para reclamar contra su contenido.

Adicionalmente, resulta propicio resaltar que de cara al numeral 3° del
articulo 774, es requisito esencial que, en la factura, el emisor vendedor o
prestador del servicio, deje constancia en el original de la factura, del estado de
pago del precio o remuneraciéon y las condiciones del pago si fuere el caso, y
justamente para el instrumento bajo la enumeracién 18, no se indica el estado del
pago del precio, y la ejecutora pretende el pago de una suma
considerablemente inferior a la plasmada en el documento.

A partir del anterior recuento normativo, el juzgado no encuentra
acreditada la aceptaciéon de los documentos arrimados, en la medida que
carecen de la constancia de recepcién de los servicios alli relacionados, en la
forma exigida por el articulo 773 del estatuto mercantil.

Por las razones atrds expuestas se dispone:

1. NEGAR el mandamiento de pago solicitado.



2. DEVOLVER la demanda junto con sus anexos a quien los aportd, sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ALVARO ABAUNZA ZAFRA
Juez
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