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JUEZ TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

E. S. D. 

 

 

 

JUAN DIEGO DIAVANERA TOVAR, abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente como 

aparece al pie de mi firma, en calidad de apoderado judicial de la parte actora en el proceso de la 

referencia, por medio del presente memorial, me permito interponer recurso de reposición en contra 

de auto de fecha 29 de junio de 2021, por medio del cual se niega el desistimiento de las pretensiones 

del aquí deudor. 

 

El mencionado auto niega por improcedente la terminación del trámite de liquidación judicial de 

persona natural no comerciante, tomando en cuenta lo indicado en la Sentencia C-263 de 2002 de 

la Corte Constitucional la cual indica que “En virtud del interés general que revisten (…) no termina 

por desistimiento ni les son aplicables las normas sobre perención” 

Decisión con la que estoy en desacuerdo, pues: 

La sentencia que cita el despacho trata de la Constitucionalidad de la Ley 222 de 1995, por la cual 

se modifica el libro II del Código de Comercio, se expide un nuevo régimen de procesos concursales 

y se dictan otras disposiciones; en la parte motiva de dicha decisión se indica que:  

“Ahora bien, los procesos concursales, ya sean acuerdos de pago o liquidaciones patrimoniales 

participan de una misma estructura conceptual, así se destinen a la conservación y 

recuperación de la empresa o a la satisfacción ordenada del crédito por cuanto i) son asuntos 

de interés general, ii) convocan a todos los acreedores, iii) vinculan la totalidad de los bienes 

del deudor, y iv) han de dejar zanjadas las diferencias surgidas entre el deudor y sus 

acreedores, a causa del incumplimiento del primero” 

Lo anterior teniendo en cuenta que en virtud del interés general que revisten los procesos concursales 

no terminan por desistimiento ni les son aplicables las normas sobre perención; por razón del principio 

de igualdad los acreedores de la misma naturaleza deben recibir igual trato sin considerar la fecha 

de exigibilidad y presentación de los créditos, y por causa de la plenitud concursal estos procesos 

atraen los activos y pasivos del deudor y resuelven las diferencias en relación con las mismas.  
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Sin embargo, la mencionada sentencia y la ley cuya constitucionalidad estudia, hace referencia a los 

procesos concursales de las personas o las entidades comerciantes, siendo así se tiene en cuenta 

que el interés principal del proceso es la recuperación y conservación de la empresa como 

institucional fundamental de la economía del país, tal y como lo indica el artículo 333 Superior: “la 

empresa, como base del desarrollo, tiene una función social que implica obligaciones. El Estado 

fortalecerá las organizaciones solidarias y estimulará el desarrollo empresarial”, por esta razón es 

que son considerados de interés general los procesos concursales en materia comercial, pues tienen 

una gran relevancia en tanto al orden económico de la Nación. 

Empero, el caso que nos ocupa si bien es un trámite concursal, se trata de la insolvencia de persona 

natural no comerciante cuya finalidad expuesta por el legislador en la exposición de motivos de este 

régimen es la siguiente: 

“El Proyecto de Ley de Régimen de Insolvencia para la Persona Natural no Comerciante, se 

concibe como una herramienta que apunta a plantear un mecanismo expedito y sencillo para 

el deudor no comerciante de superar su crisis económica1 

Es decir, que la finalidad de trámite de insolvencia de persona natural no comerciante, es facilitar 

mecanismos que le permitan a los deudores naturales superar su crisis económica, objetivo muy 

diferente al del régimen concursal en materia comercial. 

Teniendo en cuenta lo anterior, mal haría el juez en aplicar jurisprudencia al caso en concreto que se 

refiere a un régimen diferente al tramitado en el presente caso, pues en este proceso la finalidad es 

la recuperación económica del deudor mas no el interés general de salvaguardar la empresa como 

base del desarrollo económico y social de la Nación. 

 

Con base a lo explicado, mi poderdante el señor Leonardo Cubillos ha logrado por intermedio de 

terceros acordar con los aquí acreedores el pago de las acreencias objeto del presente proceso, por 

lo cual ya se cumplió con la finalidad del trámite en cuando al deudor ha podido superar su crisis 

económica y ha arreglado sus deudas, en consecuencia, carece de sentido continuar con el trámite 

de liquidación Patrimonial. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 Congreso de la República de Colombia, Gaceta 912/09, pg 5 



 

PETICIÓN 

 

Solicito al Señor Juez, se sirva reponer el auto de fecha 29 de junio del año en curso, en el sentido 

de que se acepte el desistimiento de las pretensiones por cuanto el deudor ha podido superar su 

crisis económica como se evidencia al anexo y en tanto la jurisprudencia que justifica la decisión de 

la negativa no es aplicable al presente caso. 

 

De sus amables consideraciones, 
 
 

 
JUAN DIEGO DIAVANERA TOVAR 
C.C. No. 80.815.915 de Bogotá 
T.P. No. 175.137 del C. S de la J. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 



 
 
 
 
 



 



 


