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REF: Accién de Tutela
ACCIONANTE: FRANCISCO JAVIER PARDO PARDO

ACCIONADO: E.P.S. SANITAS S. A. S., FUNDACION CARDIO INFANTIL,
KERALTY CLINICA COLSANITAS S. A., CLINICA UNIVERSITARIA COLOMBIA,
IDIME y al CENTRO ODONTOLOGICO Y LABORATORIO LAS AMERICAS.
(Vinculados oficosamente).

ANTECEDENTES

1°. Peticion.-

El sefior FRANCISCO JAVIER PARDO PARDO, obrando en nombre propio,
instaurd accion de tutela con el fin de que se le ordene a E. P. S. SANITAS E.P.S.
se le preste el servicio de cita prioritaria con hepatologia ordenado por la
gastroenterdloga de manera inmediata.

2°.- Hechos en que se apoya.-

Refiere el demandante que es paciente de programas especiales de SANITAS con
atencién adicional de neurologia, nefrologia y cardiologia con antecedentes de
accidente cerebro vascular debido a una vegetacion en la valvula mitral que fue
retirada en el afo 1.997, dejando como consecuencias insuficiencia Mitral,
ataques epilépticos y deficiencias renales.

Indica que el 10 de febrero fue remitido a gastroenterologia por parte de
neurologia ya que los resultados de unos exadmenes ordenados por esta
especialidad muestran alteracion de las transaminasas.

Informa que el 01 de Junio del avante tuvo cita con gastroenterologia con el fin de
que le revisaran los resultados de los examenes ordenados el 02 de Marzo
tomados el 15 de Mayo y los que reflejan aumento de las transaminasas y panel
imunoldgico, adicional a que la ferritina encontrada en 1215 ng/ml y donde su
rango normal seria de 1-400, lo que indica que es una inflamacion aguda cronica
con higado graso y trastorno hepatico. (hepatopatias de origen autoinmune), por lo
que la gastroenterologa le ordend una cita prioritaria con hepatologia y examenes
como resonancia magnética de abdomen, exografia de higado y examenes de
laboratorio y una biopsia que debe ser ordenada por hepatologia, solicitud que fue
ordenada por la hepatéloga tratante el 01 de Junio y autorizada el dia 03 idem
para la FUNDACION CARDIO INFANTIL, ya que, segun le indicaron, es el unico
prestador para esa especialidad.- Fecha desde la cual y hasta el dia 09 de Junio
se ha comunicado telefonicamente y a través de correo con la accionada para que
le asignen la cita prioritaria con hepatologia con resultados infructuosos, ya que
siempre le argumentan que no hay agenda.



3.- Tramite de la accion.-

Por auto del 19 de Junio del afio en curso, se admitio a tramite la solicitud, se tuvo
en cuenta las pruebas documentales aportadas y se le comunicé al accionado la
iniciacion de la presente accidn para que ejerciera su derecho de defensa. Asi
mismo, se ordend la vinculacion oficiosa de la FUNDACION CARDIO INFANTIL,
KERALTY CLINICA COLSANITAS S. A., CLINICA UNIVERSITARIA COLOMBIA,
IDIME y al CENTRO ODONTOLOGICO Y LABORATORIO LAS AMERICAS.

La FUNDACION CARDIO INFANTIL, en respuesta a la comunicacion que se le
envio, indicé que una vez revisada la base de datos no se encontr6 en el sistema
que se haya brindado algun tipo de valoracion o atencién asistencial al sefior
FRANCISCO JAVIER PARDO PARDO dentro de esa institucion medica, por lo que
desconocen su actual patologia, plan de manejo médico y tratamiento a seguir.

Indica que debido a la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional por
el COVID-19 y siguiendo los lineamientos del Ministerio de Salud, con el propdésito
de evitar riesgos para sus pacientes y sus familias, la FUNDACION
CARDIOINFANTIL — INSTITUTO DE CARDIOLOGIA como IPS de alta complejidad,
ha tomado como medida de prevencion, suspender y cancelar los servicios de
Consulta Externa y servicios o procedimientos ambulatorios. Lo anterior siguiendo
los lineamientos establecidos por el Ministerio de Salud y Proteccion Social a través
de la Circular 0005 de 2020, y lo sefialado por la Alcaldia Distrital de Bogot4, razén
por la que SANITAS E.P.S. debera direccionar al paciente a una IPS que pueda
brindar los servicios médicos que requiere de manera adecuada.

Consideran que serd SANITAS E.P.S., quien como responsable de los servicios que
requiere el paciente, garantice la efectiva prestacion de los servicios médicos que
necesita, por lo que debera autorizar, brindar y suministrar los procedimientos y
medicamentos que sean necesarios para salvaguardar la integridad fisica del
paciente.

Solicitan ser desvinculados de la presente accion de amparo por cuanto de su parte
no se le ha vulnerado ningun derecho fundamental al actor.

Por su parte SANITAS E. P. S., en su derecho de defensa manifestd que el
accionante se encuentra afiliado a esa E. P. S. en calidad de cotizante pensionado.

Indica que el sefior PARDO presenta enfermedad inflamatoria del higado y se le
han brindado todas las prestaciones medico asistenciales que ha requerido debido
a su estado de salud a través de un equipo multidisciplinario y acorde con las
respectivas ordenes médicas emitidas por sus médicos tratantes, sin que hasta la
fecha se le haya negado servicio alguno.

Informa que el tutelante tiene programado CONSULTA POR HEPATOLOGIA para
el dia 01 de junio de 2020 a las 9:30 AM en la FUNDACION CARDIOINFANTIL,
razon por la que solicitan denegar la accion tutelar por hecho superado por carencia
actual de objeto para decidir, pues es meridianamente claro que el derecho
constitucional invocado por el accionante, fue satisfecho en su totalidad.

De otro lado, la CLINICA UNIVERSITARIA COLOMBIA en su respuesta alegoé la
falta de legitimacion de la causa por pasiva, como quiera que no le atafie
responsabilidad alguna frente a lo solicitado por el accionante en el sentido que esa
I. P. S. atiende usuarios que le sean remitidos, no cubre servicios, ni decide sobre
aprobaciones de servicios y que en el momento no prestan servicio de consulta por
hepatologia.

Solicitan ser desvinculados de la presente accion de amparo por cuanto no tienen
nada que ver en lo referente a las pretensiones del accionante, pues no esta dentro



de sus funciones y competencias legales, realizar determinaciones respecto a esos
temas.

Resaltan que jamas han tenido intencién alguna de incumplir con las obligaciones
impuestas por la Ley y mucho menos han adelantado actuaciones que coloquen en
riesgo los derechos fundamentales del paciente.

De otro lado, el INSTITUTO DE DIAGNOSTICO MEDICO IDIME, en respuesta al
requerimiento que se le efectlo, indico que verificada la accion de tutela y los
anexos a la misma, asi como el analisis y la informacién suministrada por parte de
las areas encargadas de esa institucion, se observé que, en el traslado de la Accidn
de Tutela, no se evidencia autorizacién de servicios dirigida a ese Instituto y que el
accionante ha sido atendido por esa organizacion, en donde se le han practicado
estudios de imagenes diagnosticas.

Solicitan ser desvinculados de la presente accion de tutela toda vez que en ningan
momento han vulnerado los derechos fundamentales del accionante.

El vinculado de manera oficosa CENTRO ODONTOLOGICO Y LABORATORIO
LAS AMERICAS no respondié la comunicacion que se le envid, razén por la cual se
dara aplicacion a la presuncion de veracidad prevista en el art.20 del Decreto 2591
de 1991.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

Se tiene dicho en forma reiterada y constante, que la accién de tutela prevista en
el articulo 86 de la Carta Politica, tiene como fin proteger a los gobernados,
mediante un procedimiento preferente y sumario, en sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision
de cualquier autoridad publica o de los particulares, en este ultimo caso en la
forma sefialada por la ley.

Significa lo anterior y asi lo ha sostenido repetidamente la jurisprudencia, que la
accion de tutela tiene como fin primordial amparar, corregir o prevenir los actos u
omisiones de las autoridades publicas, que impliquen violacion o amenaza de los
derechos constitucionales fundamentales plenamente establecidos, lo cual se
hace extensivo contra personas particulares cuando de ellas proviene la conducta
mediante la cual se quebrante el derecho o se atente contra él, si su actividad
afecta grave y directamente el interés general, o el solicitante se encuentra en
estado de subordinacion o indefensién (art.42 Decreto 2591 de 1991).

Sobre el particular, se ha instaurado el presente mecanismo constitucional, con el
objeto de que se le ordene a E.P.S. SANITAS S. A. S. se le preste al tutelante el
servicio de cita prioritaria con hepatologia, ordenado por la gastroenteréloga
tratante de manera inmediata.

De la respuesta enviada por la accionada SANITAS E. P.S. segun la cual informa
que ya se le asigno al accionante la CONSULTA POR HEPATOLOGIA para el dia
01 de junio de 2020 a las 9:30 AM en la FUNDACION CARDIOINFANTIL, se
observa que nos encontramos ante un hecho superado por carencia actual de
objeto.

Referente al hecho superado, ha manifestado nuestro maximo organismo rector en
materia constitucional en Sentencia T-162 de 2012 con ponencia del H. Magistrado
Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Matrtelo, lo siguiente:

“4.- Hecho superado. Reiteracion jurisprudencial



La Corte, en reiterada jurisprudencia, ha sefialado que si la situaciéon factica que motiva la
presentacion de la accidn de tutela se modifica porque cesa la accion u omision que, en principio,
generd la vulneracion de los derechos fundamentales, de manera que la pretension esbozada para
procurar su defensa, ha sido debidamente satisfecha, pierde eficacia la solicitud de amparo, toda
vez que desaparece el objeto juridico sobre el que recaeria una eventual decision del juez de tutela
y, consecuentemente, cualquier orden de proteccion seria inocua. Por lo tanto, ante ese escenario,
lo procedente es que el juez de tutela declare la configuracion de la carencia actual de objeto por
hecho superado.

Frente al particular, esta corporacion ha sostenido:

“El objetivo de la accidn de tutela, conforme al articulo 86 de la Constitucidn Politica de
Colombia, al Decreto 2591 de 1.991 y a la doctrina constitucional, es la proteccion
efectiva y cierta del derecho constitucional fundamental, presuntamente vulnerado o
amenazado por la accion u omision de una autoridad publica o de un particular en los
casos expresamente sefialados por la ley.

En virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en el deber que tiene el
juez, en caso de encontrar amenazado o vulnerado un derecho alegado, de impartir una
orden de inmediato cumplimiento orientada a la defensa actual y cierta del derecho que
se aduce.

No obstante lo anterior, si la situacion de hecho que origina la violacion o la amenaza
ya ha sido superada en el sentido de que la pretension erigida en defensa del derecho
conculcado estd siendo satisfecha, la accion de tutela pierde su eficacia y su razon de

”

ser.”.

De conformidad con el anterior extracto jurisprudencial, se observa que nos
encontramos ante la figura conocida como hecho superado por carencia actual de
objeto por cuanto al tutelante ya se le sefial6 fecha y hora para la cita médica con el
especialista en hepatologia aqui solicitada, la que se le sefiald para el dia 01 de
Julio, razén por la que se denegara el amparo tutelar invocado por carencia actual
de objeto.

El Despacho advierte a las partes al interior de la presente accion de amparo que
para efectos de no vulnerar los derechos de defensa y del debido proceso que les
asisten y que a raiz de la pandemia del Coronavirus o Covid 19, que como es de
conocimiento publico viene afectando a la poblacién mundial - incluida Colombia- y
con los fines de impugnar la decisidbn que aqui y demas aspectos atinentes a la
accion tutelar, pueden hacerlo a través del correo electrdnico
cmpll12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,
RESUELVE:

PRIMERO.- : NEGAR la solicitud de amparo de tutela instaurado por FRANCISCO
JAVIER PARDO PARDO contra E.P.S. SANITAS S. A. S., FUNDACION CARDIO
INFANTIL, KERALTY CLINICA COLSANITAS S. A., CLINICA UNIVERSITARIA
COLOMBIA, IDIME y al CENTRO ODONTOLOGICO Y LABORATORIO LAS
AMERICAS. (Vinculados oficiosamente), por las razones expuestas en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Notifiquese a los interesados la presente providencia por los medios
mas expeditos, relievandoles el derecho que les asiste de impugnar la presente


mailto:cmpl12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

decision dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, si no estuvieren de
acuerdo con lo aqui decidido, a través del correo electrénico
cmpll12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Si la presente providencia no es impugnada, teniendo en cuenta el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, remitase el original del expediente a la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revision

De igual manera, proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial — Estados Electronicos-.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez
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