Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota
Bogota, D.C., Dieciséis (16) de julio de dos mil veinte (2020)

Ref. 110014003010-2017-01532-00

En atencion al derecho de peticion presentado por el sefior Laureano Cardoso,
se le pone de presente al petente que, una vez examinado el proceso de la
referencia se advierte que efectivamente se trata de un proceso ejecutivo
adelantado por Dacreditos Sociedad Cooperativa en su contra. Sin embargo,
dado que a la fecha no se encuentra legalmente notificado, y conforme lo prevé
el articulo 123 del Codigo General del Proceso, resulta improcedente que
examine el expediente, hasta tanto se notifique formalmente de las actuaciones
adelantadas en su contra.

En todo caso, dadas las restricciones a la movilidad y acceso a las sedes
judiciales, y conforme las previsiones del Acuerdo PCSJA20-11567, de 2020,
en concordancia con el Decreto 806 de 2020, se le hace saber al peticionario
que a través del correo institucional se enterara legalmente de la actuacion, por
tanto, con esta respuesta se acompanara el acta de notificacion personal para
que la suscriba. Una vez efectuado lo anterior, la Secretaria del Despacho
remitira las copias pertinentes y le suministrara la informacién necesaria para
que ejerza su derecho de defensa.

Notifiquesele lo aqui resuelto Laureano Cardoso por el medio mas expedito y
remitasele el acta de notificaciéon personal y la informaciéon necesaria para
notificarse via correo electronico.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567 del
5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y CSJBTA20-
60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo institucional de este
Despacho es cmpllObt@wcendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente asunto.

Notifiquese.

O RAMIREZ

JUEZ

JUt}ADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA
Bogota, D.C., 17 DE JULIO DE 2020 Notificado por anotacién
en ESTADO No. 49 de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria
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Repiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogots

Bogot4, 16 JuL 2000

Ref. 110014003010-2020-00035-00

Atendiendo la documental que antecede, el Despacho dispone el relevo
del auxiliar nombrado en auto del 5 de febrero de 2020, para en su

lugar, designar como liquidador de los bienes de la concursada, a la

persona que aparece relacionada en el acta anexa, quien pertenece a la

lista de liquidadores clase C, de la Superintendencia de Sociedades.
Secretaria proceda de conformidad.

Reconocer personeria de conformidad con los articulos 73 y 74 del Codigo
General del Proceso, al abogado Cesar Ucrés Barros como apoderado

judicial de Fanny Esmeralda Osorio Bejarano, en los términos y para los
fines del poder conferido.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567 del
5 de junio de 2020 y CSIBTA20-60 del 16 de junio de 2020, referentes al

uso privilegiado de las tecnologias, se informa que el correo institucional
de este Despacho es cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y camplase

La Jueza,

JUZBADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA

Bogota, .C.,'! ? .IM] 2”2” . Notificado por anotacién en
ESTADO\No. 49 _ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUDICIAL DEL, PODER PUBLICO

JUZGAD 3
O DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 1:5 JUL V.|

Ref. 11001400307 0-201 5-00860-00

Dada su notoria extemporaneidad, ¥ conforme lo prevé el articulo 318

del Codigo General de] Proceso, el Juzgado rechaza de plano el recurso

dfe‘reposicién interpuesto en contra del auto calendado el 3 de
diciembre de 2019 (fl. 55, C.7).

Con todo, es menester del Despacho poner de presente al memorialista
que distinto a lo manifestado, el J uzgado 5 Civil del Circuito de Bogota,
en providencia del 17 de octubre de 2019 (fl. 4 y 5, C.9) no dispuso la
revocatoria del auto que rechazs la recusacion, sino que revoco la
determinacién que rechazs de plano la nulidad formulada
subsidiariamente por la parte pasiva, a la cual se le impartié el tramite
¥ fue resuelto mediante auto de esta misma fecha.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que el tramite de nulidad de
ninguna manera suspende el proceso en el que se formula, pues
ninguna disposicién legal existe al respecto, luego no puede
pretenderse la paralizacién del proceso hasta tanto sea resuelta,
maxime, cuando las causales de suspensién son taxativas y dentro de
ellas no se encuentra la formulacién de la nulidad por alguna de las
partes. De manera que, carece de sustento la afirmacion del gestor de
la pasiva, pues no existe mérito alguno para detener el tramite de la

presente ejecucion.

Asi las cosas, no existe ninguna disposicién legal o decisién judicial
que haya ordenado la suspensién del proceso o de alguna providencia
que impida resolver la instancia, por el contrario, el auto del 3 de
diciembre de 2019 se encuentra debidamente ejecutoriado.

Secretaria proceda en los términos dispuestos en el auto adiado e] 3
de diciembre de 2019 (fl. 55).

Notifiquese. (6)
La Jueza, z
1 OF€T ez
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

SERRBAARIA
Bogota, l).C.[‘ 7 M:__Mmiﬁmdo por anotacion en

ESTADO No. ,‘jg‘(lc la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.c.

Bogota, D.C,, 1:6 JUL 202[]‘

Ref. 110014003010-201 5-00860-00

Procede el despacho a decidir el tramite de nulidad que propuso el

abogado Yony Davila Amador, apoderado de la parte demandada, con

apoyo en las causales previstas en los numerales 2° y 3° del articulo
133 del Cédigo General de Proceso,

L. ANTECEDENTES

1. Dentro del proceso verbal de nulidad de contrato de compraventa,
el apoderado de 1a parte demandada recusé a la sefiora Juez que en
SU momento fungia como titular de este Despacho (fl. 21 a 24, C.3),

solicitud que fue rechazada de plano mediante auto del 10 de
septiembre de 2018 (fl. 25, C.3).

2. En contra de la anterior determinacién, el inconforme interpuso los
recursos de reposicién y apelacién; asimismo, solicité la nulidad de
todo lo actuado desde el auto que rechazé de plano la recusaciéon (fl.
26 a 38). El recurso horizontal se resolvié de forma adversa, se nego
la concesién del recurso vertical ¥ la nulidad se rechazé de plano.
Posteriormente, mediante el escrito militante a folios 49 a 52 del C. 3,
el gestor apel6 la determinacion de rechazo de la nulidad formulada.

3. Mediante auto del 17 de octubre de 2019 (fl. 4 y 5, C.9), el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Bogota revoco, Unicamente, la
determinacién que dispuso rechazar de plano l‘a nuli‘daﬁi impetrada, y
en su lugar ordené imprimir el tramite respectivo al incidente.

4. Asi las cosas, el apoderado del demandado formulc‘)0 nuljdad
sustentada en las causales consagradas en los nu.merales 2°y 3° del
articulo 133 del C.G. del P. (fl. 34 a 38, C 3), ba}Jo el arg:ume.ntc‘) dg;
que el Despacho esta pretermitiendo un.a instancia aj rllo ;zg)r;n;r e.
tramite a la recusacion presentada, previsto en el artlcx,} o'Ol . 1bi sm,
ademas, se esta adelantando el proceso conl pC;)sterlolnar;;li CUTO : 2;
causal de suspension, es decir, aquella contempda fjlzrel sede g
ibidem, que dispone que “el proceso se suspenaera que |...

»
formule la recusacién y hasta que se resuelva (....)".

II. TRAMITE:



ivi Circuito

tada por el Juzgado 5 Civil del
: ; (fl. 69, C.3) se
a lo cual,

Luego de la determinaci6én ado 0!
de Bogota, mediante auto del 3 de diciembre de 2019
ordené correr traslado de la examinada nulidad, frente
ninguna de las partes realizd pronunciamiento alguno.

Teniendo en cuenta que ninguno de los extremos solicit6 la Pré}ctlza
de pruebas adicionales a los documentos allegados, y n.o ex1st1.en“ o
otro tramite que continuar, procede el Despacho a proferir la decision
que en derecho corresponda, previas las siguientes:

III. CONSIDERACIONES

1. Previo a abordar el estudio del asunto que es objeto de estudio, se
debe precisar que la presente decision se limita a resolver el incidente
de nulidad propuesto por el apoderado de la parte demandada, tal
como lo dispuso el Juzgado 5° Civil del Circuito de esta ciudad, pues
el auto del 10 de septiembre de 2018 se encuentra debidamente
ejecutoriado, y frente al cual no existe ningin pronunciamiento que
modifique la decisién.

2. Las nulidades procesales son irregularidades o deficiencias que se
presentan en el decurso procesal y constituyen, de contera, una
violacién al debido proceso, por tal razén, su finalidad consiste en

enmendar dichas falencias y permite encaminar de manera adecuada
el rito. '

En el presente asunto se invoca la ocurrencia de las causales de
nulidad previstas en los numerales 2° y 3° del articulo 133 del Codigo
General del Proceso, cuyo tenor literal es el siguiente:

“El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(-..) 2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las cau
interrupcién o de suspensién, o si, en estos €asos,
oportunidad debida.”

sales legales de
Se reanuda antes de la

2.1. Conforme lo anterior, la primera causal de nulidad invocada es la
prevista en el numeral 2° del articulo 133 del C.G.P,, la cual comporta
tres aspectos: i) cuando el juez procede contra providencia
ejecutoriada del superior, ii) cuando revive un proceso legalmente

concluido y iii) cuando pretermite integramente la respectiva
instancia.



En este caso, el solicitante funds 1a irregularidad procesal en el tercer
escenario, es decir, cuando el juez pretermite integramente una

instancia, pues, en su sentir, el Despacho omiti6 el tramite establecido
en el articulo 143 del Codigo General del Proceso.

Sobre la memorada causal, el H. Tribunal Superior de Bogota -Sala
Civil- ha considerado:

« i
(..) - pretermztzr integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a las
expresiones,

omitir o no adelantar el programa de actos sucesivos y conexos que
forr.n'a el procedimiento de la unica instancia, de la primera o de la segunda. No es
omitir alguno de los actos procésales de la respectiva instancia. Ni siquiera prescindir
del tramite de un incidente que segtin la ley deberia haberse tramitado, puede causar
esta nulidad; lo que pone de relieve que la omision se refiere a toda una instancia, y

no a parte de ella. Si se adelanta apenas de manera parcial, se configuraria otra
causal de nulidad.

Y es que el legislador consideré necesario calificar la causal de nulidad utilizando el
adverbio integralmente, para evitar que cualquier anormalidad en actuacién pudiera
tomarse como causal de nulidad y dar paso a multiples incidentes de nulidad; debe
Ser entonces una pretermisién integra de una instancia {...)"1.

De acuerdo con lo expuesto, la causal implorada por el nulitante en
esta oportunidad carece de sustento factico, en tanto la decisiéon de
rechazar de plano la recusacién no implica pretermitir integralmente
una instancia, maxime, cuando el tramite de la instancia culminé
satisfactoriamente con la sentencia proferida por este Despacho, el 3
de abril de 2018 (fl. 189 a 192), la cual, se encuentra debidamente
ejecutoriada y que es de obligatorio cumplimiento.

En ese sentido, cabe memorar que la recusacién impetrada no se trata
de una instancia, y por el contrario fue una peticion que ele‘vé la parte
demandada, el 6 de septiembre de 2018, la cual se rect‘xazo de plano,
el 10 de septiembre de 2018, con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 142 del Codigo General del Proceso.

En ese sentido, vale la pena menc.i‘onar que la n:"lhfad;:t:ozrtlrzr:rteif;
a corregir los yerros de la actuacién, no para efec OIZ e ans e o5
las decisiones judiciales, pues para ello s‘e prev1e'ron " . ti,

i ue el demandado presento la nulidad para c?n rovertir
1se ad‘{lofslxite €s qferida el 10 de septiembre de 2018,'1‘3ues obsérvese que
a decisién pro y e S formuld la recusacion y se rc?chazo de
desde el momentot i:ié?l del incidente de nulidad, transcurrieron solo
plzno, a.la pr:ssznh:ya realizado algun tipo de actuacion que concierna
4 dias, sin qu

w Sala Civil Providencia de 1 junio de 201S. Exp.
g0

o Bo,
) Tribunal Superior del lestmo de
110013103014200800031 01.



ge €s al cumplimiento de la

al presente asunto, y que S€ restrin

sentencia.

; nulidad estudiada

Bajo este entendido, no sera acogida la causa.lt.jz T sfancia & o]

ya que no se evidencié que s¢ haya pretermitl

asunto de la referencia.

i ecir, aquell

2.2. En cuanto a la segunda causal invocada, €s decir, aquella

ida cualquiera de las causales

rri
referente a */clando se adelanta después de ocu
legales de interrupcién o de suspension, o si, en est‘os ?asos, se rc.aanudcclz an;es dellla
oportunidad debida®, la misma tendra idéntico destino de aquella

estudiada precedentemente.

En efecto, las causales de suspension € interrupcion del juic‘:io se
encuentran taxativamente definidas por el legislador en los art‘1c1.uos
159 y 161 del precitado estatuto. Asimismo, el inciso final del ultimo

articulo aludido establece que “también se suspendera el tramite principal del
proceso en los demds casos previstos en este c6digo o en disposiciones especiales”.

En ese sentido, dispone el articulo 145 del C. G. del P. que “el proceso
se suspenderd desde que el funcionario se declara impedido o se formule la
recusacién hasta que se resuelva”

Conforme la causal de nulidad invocada, y revisado el expediente, se
advierte que desde el momento en que se presentd la solicitud de
recusacion, €l 6 de septiembe de 2018, hasta que se resolvio, el 10 de
septiembre de 2018, no se adelanté ninguna actuacién, ni tampoco
desde esta fecha hasta el 13 de septiembre de 2018, fecha en la que
se presento la nulidad.

En efecto, el 10 de septiembre de 2018 se resolvié la solicitud de
recusacion, con sustento en lo dispuesto en el articulo 142 ibidem,

esto es, se dispuso el rechazo de plano de la solicitud, conforme las
actuaciones o gestiones realizadas por el ’

posterioridad al hecho que motivé su pedimento

demandado con

AL EESpedts, se observa que en el tramite de recusacion se pueden
pres.entar varlos eventos: i) el rechazo de plano: B p -~
realiz6 cualquier gestion en el proceso, después de qu 16.: e N
el conocimiento, si la causal invocada es anteriOrc; g_e hJuez aS‘l:lmlo
actué con posterioridad al hecho que motiva la re ic 2.3.. gestlc:n, 0
remite el expediente al superior Jerdrquico para Zquaclon; y ii) se;'
juez o magistrado no acepta como ciertos loqulf ;czda: e
considera que no estan comprendido en nibgums ZC os alegados; ©
recusacion. e las causales de




En el presente asunto, g

rechazg .
que, conforme |o Previst 20 de plano la recusacion, decision

adicionales, nj tampoco se ¢ » MO requiere de tramites

: e is
consideracion de] St PUSO en este casg someter el asunto a
™ Porlo que la peticign quedoé resuelta el 10

de septiembre de 20
encuentra debi 18 !“- 25, C.3), providencia que demas, se
a debidamente ejecutoriada que, por demas,

En este punto, vale | pena
5° Civil del Circuito de

al superior.

En este punto, debido a las afirmacion
demandado,

Circuito,

. €s que realiza el apoderado del
contrarias a lo consignado por el Juzgado 5° Civil del
vale la pena citar lo que dijo el superior jerarquico:

“procede el Despacho a desatar el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada en contra del auto de 18 de octubre de 2019 (sic.) que dispuso

rechazar la nulidad impetrada por aquella’ (fl. 4 y 5, C. 9) (negrilla y
subrayado fuera del texto).

Asimismo, en la parte resolutiva de aquella providencia se ordené:

“1. REVOCAR el auto de 18 de octubre de 2018 que dispuso rechazar de
plano la nulidad impetrada para que en su lugar se le imparta el tramite
que legalmente le corresponde en la forma y términos dispuestos en el canon
134 del Digesto Procesal y concordantes (...)” (Negrilla fuera del texto)

Asi, no se revocéd la decisién que rechazé de plano la solicitud de
recusacién, pues solo estudio lo atinente al rechazo de plano de la
nulidad invocada por el extremo pasivo.

Luego, no se predica la causal de nulidad invocada, p_ues, conforr‘r{e lo
dispuesto en el articulo 142 pluricitado, la recusacion se resolvio de
plano, y durante ese tiempo no se€ a(.ielanto r{1nguna actuaciéon
referente al cumplimiento de la sentencia. Ade.x‘naS, e1 a;ogado .del
€xtremo pasivo, insiste en que el proceso se debio r;:mmfi Slzgzru:ri
sin que ello lo haya previsto la norma para el rechazo de plano, ta]

como se explico.
Vale la pena insistir que tampoco entre la fecha en que se resolvio

p i V i lidad se adelanto
Ech'azal on se lnterpuso la nu 2
de lano la recusaCl 4

g aCtuaClon pues tan s 1 sy, por ]lde el
al una N olo tIaIlSCUIIleIOH 3 dla e



incidentante invocé la nulidad para atacar la decisién, lo cual no esta
previsto en ninguna de las causales sefialadas en el articulo 133 de la
codificacion adjetiva.

Asi las cosas, no se encuentra probada la causal 3% de nulidad
invocada, lo que conlleva a que, sin mayores miramientos, sea
desestimado el pedimento formulado por el extremo demandado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil Municipal de
Bogota,

IV. RESUELVE:
PRIMERO: declarar no probadas las causales de nulidad invocadas
por el apoderado de la parte demandada, en atenciéon a las

consideraciones en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin lugar a condena en costas por no encontrarse
causadas.

Notifiquese. (6)

La Jueza,

S! ARIA
CK,' 7 M - Notificado por anotaciéon en

. 49 de 1a misma fecha.

Bogota,

JUZG:i DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
ESTADO

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

OL



Ri:’;nuc.& DE COLOMBIA
IDMMAECIMQ C:)‘I’AL DEL PODER PUBLICO
IL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., A6 JUL X0

JUZGADO

Agrégu :
gréguese al expediente la documental que antecede.
Notifiquese. (6)

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA

Bogota,'D.C., %_Z_JUL__Moﬁﬁcado por anotacion en
ESTADO NoA4d dela misma fecha.

RMEN MO SQUERA GARCIA
Secretaria

NOVIS DEL CA'

oL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., "GJUL 2020
Ref. 110014003010-2015-00860-00

De cara a la solicitud de ratificacion de recusacion, el apoderado que
suscribe el memorial - Yoni Avila- estese a lo dispuesto en el auto del
10 de septiembre de 2018, que rechazé de plano la solicitud de
recusacion, decision que se encuentra debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, no pueden los litigantes- Yoni Avila y Andrés Mauricio
Castillo Lozano- dar un alcance antojadizo a las determinaciones
adoptadas o alegar hechos contrarios a la realidad, pues basta con
solo leer las providencias que se han proferido en curso de este asunto
para entender que las solicitudes de los litigantes carecen de todo
sustento factico y no resultan coherentes con la realidad procesal de
este litigio.

Cité el abogado Yoni Avila quien suscribe el memorial presentado el
10 de diciembre de 2019 “Con fecha 4 de diciembre de 2019, la Sra.
Juez 10 Civil Municipal profiri6é auto para dar cumplimiento a lo
ordenado por la Sra. Juez 5 Civil del Circuito, en el que le ordené a la
Sra. Juez, le dé tramite que corresponda a la recusacion y a la
solicitud de nulidad que habia rechazado de plano (... (negrilla fuera
del texto). Por su parte, Andrés Mauricio Castillo Lozano sefialé que
“el Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota obrando en su calidad de
superior jerdarquico de la Sra. Juez 10 Civil Municipal resolvié que la Sra.
Juez no debié haber rechazado de plano la nulidad y por esta razén,
ordené revocar el auto proferido el 18 de octubre de 2018, mediante el
cual el despacho dispuso rechazar de plano la recusacién y la nulidad
impetrada para que en su lugar le imparta el tramite que legalmente le

corresponda.”

Afirmaciones que no corresponde a lo ordenado por la Juez 5° Civil del
Circuito de Bogota. \

Al efecto, de una parte, en el numeral segundo de la parte resolutiva
del auto del 18 de octubre de 2018 (fl. 46 a 48, C.3), clara y
especificamente se nego la apelacion interpuesta en contra del auto
que rechazo la recusacion, decision que no fue controvertida.
Seguidamente, mediante auto del 29 de octubre siguiente (fl. 50, C.3)
se concedi6 la apelacion formulada por la parte pasiva, solo respecto



y ir, aquella q
de la tnica disposicion susceptible de alzada, es decir, aquella que
rechazé de plano la solicitud de nulidad.

Es asi como el Juzgado 5 Civil del Circuito 'de Bogota, al eztuldiar la
apelacion desatada, sin lugar a equitocos dispuso en auto del 17 g

octubre de 2019 “procede el Despacho a desatar el recurso de apelacigy,
interpuesto por la parte demandada en contra del auto de 18 de octubre de 20;¢

(sic.) que dispuso rechazar la nulidad impetrada por aquella” (fl. 4 y5,C.
9) (negrilla y subrayado fuera del texto).

Asimismo, en la parte resolutiva de aquella providencia se ordeng:

“1. REVOCAR el auto de 18 de octubre de 2018 que displ_zso rechazar g,
plano la nulidad impetrada para que en su lugar se le imparta el tramig,
que legalmente le corresponde en la forma y términos dispuestos en e] canon

134 del Digesto Procesal y concordantes(...)” (La negrilla es Propia de]
Despacho)

Asi las cosas, distinto a lo que exponen los litigantes aquella decisign
Unicamente estuvo enfilada a ordenar el tramite a la solicitud de
nulidad presentada por la parte pasiva que milita a folios 34 a 38 de]
C.3, asunto que se resolvié en providencia de esta misma fecha, mas
no revoco aquella disposicién referente al rechazo de plano de la
solicitud de recusacién, ni mucho menos declaré la nulidad de alguna
actuacion adelantada por este Despacho, como de forma contraria

argumentan los abogados Yony Davila Amador ¥ Andrés Mauricio
Castillo Lozano.

De manera que resulta preocupante para el Despacho la manera tan
evidente en que los abogados Yony Davila Amador y Andrés Mauricio
Castillo Lozano pretenden utilizar maniobras dilatorias, que lo unico
que buscan es, de manera manifiesta, entorpecer el tramite que se
adelanta, y que no es otro que el cumplimiento de la decisién judicial
que se encuentra debidamente ejecutoriada. Prueba de ello, ademas
de las multiples e infundadas solicitudes, son los memoriales que
anteceden cuyo fundamento carece de todo sustento, es mas, ambos
litigantes presentan idénticos argumentos en sus escritos, e incluso,
el memorial militante a folios 1 a 5 de esta encuadernacion es
presentado por Andrés Mauricio Castillo Lozano y suscrito por Yony
Davila Amador, sin que ellos apoderen a una misma parte, por el

contrario, el primero representa a los terceros opositores y el segundo
al demandado.

Asi las cosas, por ultima vez se requiere a los profesionales del derecho
Yony Davila Amador y Andrés Mauricio Castillo Lozano que se
abstengan de continuar con su conducta reprochable, pues si



ersisten en la ;
Ie)l Juzgado se vSe;1 C tuaclone§ temerarias como lo han venido haciendo
o S adzrll ljrgbhlgacién de proceder conforme lo dispone e’l

iculo 42, 79 y 81 del Codi

roceso; asimi > 6digo General del
Para i izl\:;l;imo, Cor.npulsar copias ante la autoridad competente
P oy igue el incumplimiento a los deberes profesionales de
los citados abogados (Art. 28 Ley 1123 de 2007)

Notifiquese. (6)
La Jueza,

M 1 OTero irez

JUZGADOﬁE?M CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
SE ARIA
Bogota, D.C., ” Notificado por anotacion en

ESTADO No.ﬂﬂ_ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL



REPUBLICA pg COLOMBIA

. l;%hé? lv.IIUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

16 JUL B0

Ref. 11001400301 0-2015-00860-00

Bogot4, D.C.,

En atencién a los documentos que anteceden, por Secretaria corrase
traslado a las partes del presente tramite de nulidad solicitado por la
partc.e demandada y el abogado de la tercera opositora, de la forma
prevista en el articulo 110 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese. (6)

La Jueza,

JUZGAD&\DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E A
Bogota, D.C., %cado por anotacién en

ESTADO No. 19 _ de 1a misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




74 Rama Judicial
i 0 "~ ; Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota
Bogota, 6 JuL 20

Ref. 11001 4003010-2020-00180-00

Procede el Despacho decidir sobre la admisibilidad de la presente
demanda, remitida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tabio
(Cuﬂdinamarca) mediante auto del 26 de noviembre de 2019, en el
cual declaré su falta de competencia.

Pues bien, pese a que el demandante indic6é como factor
Preponderante de competencia territorial, el lugar de ubicacién del
mmueble sobre el que se ejercita el derecho real de servidumbre (NUM.
7 ART. 28 del C. G. del P), dicha autoridad judicial argumenté que al
tratarse el extremo actor de una entidad publica prima el fuero
subjetivo sobre el territorial (NUM. 10 ART. 28 C. G. del P), luego el
competente para conocer el presente asunto es el Juez Civil Municipal
del domicilio de la parte demandante, es decir, el de Bogota.

En este orden, si bien es cierto, ante la colisién entre los fueros de
competencia de caracter privativo por factor territorial, el articulo 29
del Codigo General del Proceso impone la prevalencia a la calidad de
las partes, también lo es que, de la interpretacion de dichos postulados
normativos, la H. Corte Suprema de Justicia €n recientes
pronunciamientos sefial6 la posibilidad de que el actor, pese a tratarse
de una entidad publica, sea quien disponga quien es el competente
para el conocimiento de su asunto ya que no se puede obligar a la
empresa a hacer uso de una concesién que no desea.

Al efecto, la aludida Corporacién al definir un conflicto de competencia
en un caso similar al que nos ocupa recordé que:

’

«..)sila aludida entidad, a sabiendas del for_o perfilado en su beneficio, abdicé de
él.. mal podria anteponerse a ese querer la primacia gietalla.da en el articulo 29 del
"digo General del Proceso, pues side cara a sus politicas e intereses le barece mejor
Co sea aquel juzgador el que conozea de sus pedimentos, no hay motivos para
€ la a otro que por su lejania carecerd de inmediacién en relacién con los hechos
atarla soportan. Lo contrario, seria tanto como obligarla a que haga uso de una

la
ue e no desea.

co nces i6on qu

4s, tal proceder lejos de ser arbitrario o caprichoso, encuentra respqldo en
m 'tos que vistos desde los fines de las normas sobre competenciq
rgume" en tanto acerca la sede del pleito al lugar en donde se ubica sy o y
satisfacemn rno permite la realizacion eficaz de los actos procesaqles
ue a St tu{ el juez que adelanta el caso serd quien practique lq refe
/;?s’tinto a la zona donde se encuentran los bienes. Tambign,

Ade los

bjeto, lo
que alli depep,
nda diligenciq,
Se recaudargn

e.



con mayor facilidad las pruebas necesarias para la compensacién a que tienen
«derecho» los propietarios de la heredad afectada”!.

Adicionalmente, la aludida Corte en reciente decision que definio el
conflicto de competencia frente a la solicitud de imposicion de una
servidumbre solicitada por una empresa de servicios publicos,
consideré que 4...) tratandose de asuntos en los cuales se ventilen derechos o
acciones reales, entre éstos, los dirigidos a la imposicién, modificacién o
extincién de servidumbres de cualquier tipo o naturaleza, conforme al numeral
7° del canon 28 del Estatuto Adjetivo es competente, con cardcter exclusivo, el
funcionario judicial del lugar o sede donde se halle localizada la cosa.

La justificacién de ello es evidente, pues en estos eventos es apenas manifiesto que
las pruebas y los elementos para la solucién de la controversia se pueden allegar
mds facil y rdpidamente en el sitio donde se encuentra el objeto de la cuestion,
respetdndose, ademds, la comodidad y el interés del particular. {...)”

(...) Otra conclusién conduciria a resultados absurdos, por cuanto en los juicios de
servidumbres (art. 376 C.G.P.) y en buena parte de los otros donde se discuten
derechos reales, verbigracia los de pertenencia (art. 375 ib.) o los de deslinde y
amojonamiento (arts. 400 y ss. ib.), es manifiesto el interés del legislador en que
el negocio sea conocido por el sentenciador del sitio de ubicacion del
inmueble, al establecer en los primeros la obligatoriedad de la inspeccién
Jfudicial sobre el predio, la instalaciéon de una valla, etc., y en los segundos la
necesidad de adelantar la audiencia -precisamente- en ese lugar (...p. (Negrilla

fuera de texto)

De manera que, muy a pesar de que el juzgador de origen arrogé la
competencia del presente proceso al juez municipal del domicilio de la
parte actora, dada su calidad de entidad publica conforme al numeral
10° del articulo 28 del precitado Estatuto, en concordancia con el
precepto 29 de la misma obra; lo cierto es que en los casos como el
traido a colacion no es procedente aplicar la interpretaciéon normativa
referenciada por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tabio

(Cundinamarca).
Asi se determiné en la citada decisién que:

“Si bien en algunos precedentes de esta misma Sala se ha sostenido lo contrario, se
precisa, en obsequio a los principios de publicidad y transparencia, en los casos como
el presente, no es admisible la invocacion del articu lo 29 del Cédigo General del Proceso
a fin de sobreponerse a la norma inserta en el numeral 10° del canon 28 ibidem.

En rigor, el inciso primero del aludido precepto 29 se refiere exclusivamente a colis.iones
que se susciten entre factores de competencia, en el caso, el subjetivo y territorial, no
respecto de los foros o fueros dentro del factor territorial, como el personal y el real.

En los factores, por tanto, el criterio para resolverlo es el de prevf.zle'ncia,. en el sentidg
de “superioridad o ventaja”, como también se define en el Diccionario de ‘la Reqy
Academia Espaiiola; y el de los fueros, la exclusividad, donde al teY}O-r.del articulo 28
numeral 1° del Cédigo General del Proceso, la regla general del domicilio, se desplazq

| AC3126-2019 del 6 de agosto de 2019, Radicacién N° 11001-02-03-000-2019-01584-00. Magistrado

Sustanciador OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE. .
2 AC2241-2019 del 12 de junio de 2019, Radicacién N° 11001-02-03-000-2019-01642-00. Magistrado

Sustanciador LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA



Eadd A

ExXistir «g; 3 ’
Canop, d[sposlf—‘lén legal en contrario” al Jforo privativo del numeral 7 del referido

En ¢0 )
tenitorrl-zielqésnaa’ la controversia en Ia aplicacién de dos foros, al interior del {?frigr
Yel fun d’am;no el personal Yy elreal, el mismo legislador la fija a favor de e.s‘t‘e ulti I¢;
his nto estfi‘ en las razones prdcticas antes expuestas; en adicion, etr}Cia
faCilitando al.subjudlcev porque el Estado Constitucional debe ofertar Jjusti
salvaguard: d‘-‘ludadano afectado con la servidumbre el acceso a la mzsr{l?mz
al sitjp dondn o{e Sus prerrogativas a la defensa, sin trasladarlo a lugares aje o8
trabgjo», € ejerce el derecho de dominio sobre la cosa y lo humaniza con

l?feig glCho o prec?d?ncia, se puede establecer que en aplicac.ic‘m gel
del in - CompeFenma Invocado por el demandante (lugar de ubicacion
colaci Mueble) Junto con los preceptos jurisprudenglales traidos a
bi ST, la_ek“:CClOn del extremo actor fue Tabio, Cundlnarr}arca, como

°n lo seials en el libelo demandatorio, lo cual se ajusta a las
Sludidas reglas de competencia estudiadas y no puede ser
deSCOn.OCida Su voluntad, ni mucho menos poner en riesgo las
garantias de quien se vera afectado con la servidumbre impuesta, por

0 que el juez competente para conocer el presente asunto es el de
aquella municipalidad.

Asi las cosas, en virtud de las atribuciones conferidas en los articulos
90 y 139 del Cédigo General del Proceso, el Despacho declara la falta
de competencia del proceso, por la motivacibn expuesta
precedentemente, y en su lugar rechaza de plano la demanda.

En consecuencia, de acuerdo con los articulos 139 del Cédigo General
del Proceso y 16 de la Ley 270 de 1996, modificado por el numeral 7°
de la Ley 1285 de 2009, propone conflicto negativo de competencia
ante la Honorable Corte Suprema de Justicia -Sala de Casacién Civil-

Por Secretaria enviese el presente asunto g la Honorable Corte
Suprema de Justicia —Sala de Casacion Civil-, para lo de su
competencia, dejando las constancias a que haya lugar.

Notifiquese y Cum

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D C
E! ARIA Py
Bogot4, D.C. Notificado por o
ESTADO No. de la misma fecha. por anotacién en

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL
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NaRye - Ramajygig
ConJudicia)
@ °“~T@l° Superior ge 1a Judicatura
| Repuiblicy de Colombia
- UzZgado Déci
L oth, D.C. mo Ciyj) Munieipal de Bogota

Ref. 110014003010-2019_007102)5 JUL
-00

. medidg, ’
ocasién de la pang S Por salubridaq Publica y fuerza mayor con

: €miq
Judicatura, mediante og A’iillerSOVID-l, el Consejo Superior de la
PCSJA20-11519, PCSJA20-1159] - poghr20- 1517, PCSIA0-11518,

SJA20- » PCSJA20-1152 - 7
PC 11528, PCSJA20-11509 PCSJAQO-IISSS: igiﬂﬁgg-ﬂgie,

y PCSJA20-11567, suspendi6 los
30 de junio de 2020, salvo en las

; acuerdos, g
posible llevar a cabo la audiencia el pasado 2 dreaz(l))?il.por 12 cual o fue

De acuerdo a lo anterior, se dispone, fijar el dia 27, del mes de

WD, del afio 2 W20, para efectos de realizar la audiencia prevista en
los términos del auto adiado el 16 de diciembre de 2020. Por lo anterior,
las partes deberan observar las previsiones realizadas en dicha
providencia.

Asimismo, se requiere a las partes para que informen las direcciones de
correo electronico y teléfono de contacto, actualizados, como quiera que
para llevar a cabo la audiencia se hara uso de las herramientas

tecnologicas!.

De igual forma, cualquier memorial, documento o comunicacién podra
direccion de  correo  electrénico:

ser enviado a la
cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,
La Jueza,
i RO'RAMIREZ
NICIPAL DE BOGOTA D.C.

]
3 DECIMO CIVIL M
JUZGADO 2

RIA N
y Notificado por anotacion en

)
gg%‘?\tgoll)\lg A_‘-!Q‘_ de la misma fecha.

UERA GARCIA
ARMEN MOSQ
NOVIS DEL C Secretaria

Mientras dure la suspension de términos,

as. . 1 L e
i de te¢“°l°gi de las tecnologias de la informacion y las
1 ticulo 21: Us0 €€ 28 el uso de las 3 S g
x Acuerdo PCSJA20-11567. "A:“C::_ seguird pn\nkb gmn{(‘i:\do optimizar los canales de acceso, consulta y
ST como cuando ésta se levante, S€SEE L o es, busc
sla ¢ cionales,

y " i instita
“municaciones, de preferencia 11

e b
Publicidad de ln informacion.
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Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogotd

Bogota, ‘ 6 JUL mzﬂ
Ref. 110014003010-201 8-01077-00
En atencion a la documental que antecede, ¢l juzgado resuelve:

1. Aceptar el desistimiento de las pretensiones frente a William Augusto

Patinio Fernandez.
2. Sin condena en costas por no encontrarse causadas. Tampoco se condena
al pago de perjuicios por cuanto no hay cautelas que hayan sido practicadas.

3. Tener en cuenta que el presente asunto continia Unicamente contra la
Sociedad GMOVIL S.A.S. y Seguros del Estado S.A.

4. Aceptar la excusa de la abogada Yesica Liliana Bernal Rincén, para la no
aceptacion del cargo como curador y teniendo en cuenta que se desistio de las
pretensiones sobre la persona emplazada, no hay lugar a la designacion de

otro abogado.

5. Cérrase traslado a la parte actora de las excepciones planteadas por los
apoderados de la demandada, por el término de cinco (5) dias, conforme lo
dispone el articulo 370 del Cédigo General del Proceso, para que se pronuncie
sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que estime pertinente. Secretaria
proceda en los términos de los articulos 110 y 370 ibidem.

6. De conformidad con lo previsto en el articulo 206 del Cddigo General del
Proceso, se concede el término de S dias a la parte demandante, para que
aporte o solicite las pruebas pertinentes, de cara a la objecién al juramento
estimatorio formulado por la apoderada de la sociedad Gmovil S.A.S.

i j Fore% Ramiriz

JUZG&DO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
< S, TARIA
Bogota, D.C. ' 7 M E[if” . Notificado por anotacién en
ESTADO No.£)9_ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

Notifiquese y cumplasg.

La Jueza,




/W RamaJudicial
\ Consejo Superior de la Judicatura
u Repiiblica de Colombia
Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota
Bogota, D.C,

T8 JuL 2020

Proceso 11001400301 0-2017-01550-00

Teniendo en cuenta que la parte actora retiré los oficios de los embargos
decretados (f1.29 a 38, C2), se requiere para que proceda al enteramiento
de la parte demandada y/o para que acredite el diligenciamiento de las
aludidas cautelas.

Las anteriores cargas, debera realizarse dentro del término de 30 dias, so
pena de declarar la terminacion del proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 317 del C. G. del P. Para efectos de contabilizacién
del término concedido, téngase en cuenta lo dispuesto en el articulo 2° del
Decreto 564 de 2020.

Para los fines de los Acuerdos PCSJA20-1 1567 y CSJBTA20-60, se
informa que el correo electrénico institucional del Juzgado es
cmpllObt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

JUZGADO 10° CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 11 7L 2 se notifica a

T P Y. | :
las partes el proveido anterior por

anotacion en el Estado No.
44

JEESARS

Secretaria




REPUBLIC

A JUDICIA A DE COLOMBIA

L DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DY e
ECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogoté., D.C,, ‘
16 JuL 0%

Ref. 110014003010-2018-00691-00

revio a resolver sob . .
gor la parte demanderxiiel\a SS;) 11l citud de terminacién del proceso, presentada
e clestrénica g6 fécha e7pone -en.conocimiento de la parte actora, el
manifestaciones que consid de. julio de 2020, para que realice las

sidere pertinentes, so pena de terminar el proceso-

retaria pr =
Sec proceda a remitir el citado documento, al cOIreo

electronico informado por la parte actora

Notifiquese,

La Jueza,

v EC RIA
Bogota, D.C. 1 7 M mﬂ _ Notificado por anotacion
en ESTADO No. _ﬂ___ti de la misma fecha.

VIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

tZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NO




REPUBLICA DE ¢
o
RAMA JUDICIAL p LOMBIA

JUZGADO DE;:BCIM(? CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
ogota, D.C., 1 b JUL 2020

Ref. 1100 14003010-2018-00971-00

Se agrega a los autos y se pone en conocimiento de la partes la
contestacion d}% la demanda €xtemporanea, presenta por la curadora ad
litem, sin tramite alguno.

Notifiquese,

La Jueza,

EZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

17 S,
Bogota, D.C.,___° Notificado por anotacién

en ESTADO No. /_L\ﬂ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




RAMAI?JEI:’];III(B:];ICA DE COLOMBIA
AL DEL PODER PiBLICO

JUZGADO DECIM -
Bog(ga?g’.gf,wwgujﬁf‘%ﬁf BoGoTA

Ref. 110014003010-2016-00167-00

Se eoa s s . 3

sulio de 2020, toda vez

’ L que en la sentenci i

de 2017 se ordend la restitucién del rodanl'?e z?:if::rllii;l 2t2 de marzo
ante.

Adicionalmente, no exi

p ’ iste alguna peticié

Colombia a i peticion por parte d

" }ltccl)'ngando la entrega del bien a una perzona dise:clin? B\t/a};
c Indico en auto del 10 de febrero de 2020 >
Notifiquese,

La Jueza,

ARIA D REZ

UzGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
SECRETARIA

Boggta, D.C. _1_7_“_.'_2929_ Notificado por anotacién

en ESTADO No. 49 de lamisma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C., 16 JUL 2020
Ref. 110014003010-2019-00489-00
Frente a la solicitud de terminacién del proceso por conciliacién

extrajudicial, pregonada por el extremo demandado que antecede, se
requiere a la parte acfora para que se pronuncie frente a la misma.

Notifiquese,
La Jueza,

Clﬂﬁi/\
Bogata, D.C., , 7 M . Notificado por anotacién

JgGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
en ESTADO No.éﬁ_ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




f

i< . L %ama Judicial
\ f onsejo Superior de Ia Judicatura

Reptiblica de W
Juzgado Décimo Cjyjj Municipal de Bogota

Bogota, U6 UL 20
gef. 110014003010-2019-00589.00

pgréguese a las diligencias y coléquese en ¢

A \ onocimiento de las partes la
respuesta emitida por la entidad SRF Consul

tores S.A.S. (fl. 38 al 44).

Notifiquese (2).

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

/\ E RIA
Bogota, D.C., 1 i JUL. iﬁﬁ Notificado por anotacién en

ESTADO No. ﬁﬂ_ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

Mp



AT S b

* Obedézcase y cumplase |o resuelto

Ref. 110014003010-2019.00933 0

por el Juzgado 1

o de 2020, Civil del Cireuito de

Bogota en providencia del 5 de marz

Notifiquese,

La Jueza,

PI RERO RAMIREZ

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.(:.
' SECRETARIA
Bogota, D.C.,

lm Notificado por anotacién
en ESTADO No. dela fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOM
BIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., \6 JUL 20

Ref. 1100 14003010-2019-00705-00

para todos los .efectos procesales pertinentes, téngase en cuenta que la
demandada Elizabeth Junca Moreno, se notificé personalmente por

intermedio de su apoderada judicial, quien dentro del término contesto la
demanda y propuso medio defensivos. (cd).

Se reconoce personeria adjetiva a la doctora, Sandra Johana Camargo
Ramirez, como apoderada judicial de la sefiora, Elizabeth Junca Moreno
en los términos y para los fines del mandato otorgado.

De conformidad con el articulo 443 numeral 1 del Cédigo General del
Proceso, de las excepciones de mérito propuestas por la ejecutada, se corre
traslado al ejecutante por el término de diez (10) dias, para que se

pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer
valer.

Secretaria remitase copia del escrito de excepciones a la parte actora
al correo electrénico informado.

Se requiere a la apoderada judicial de la pasiva para que informe la

direccion fisica y electronica en donde la sefiora Junca Moreno recibe
notificaciones.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del
C.G.P., en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567 del
5 de junio de 2020 y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, referentes al
uso privilegiado de las tecnologias, se informa que cualquier memorial,

documento o comunicaciéon puede ser enviado al correo institucional
cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

La Jueza,

JL‘GADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C. " 7 mcmm

. Notificado por anotacion
en ESTADO No. 49__ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




Rama Judicia)

“ ’ Cotioes :
@ Onsejo Superior de I Judicatura
—

Republica de Colombia

| 'b Ogota
' D_C-, 1! 6 JUL mzﬂ

Proceso 110014003010.2019.007g6.¢
- -00

sgréguese a los autos la documentacign que anteced
ecede.

previo a continuar el tramite de le i
: Y, requiéra
para ;llie aporte el certificado de tradicion Sge? ik g e
completa, y en el que figure registrada la medida callllllelleble’ fe forma
ar.

Notifiquese,

JUZGADO 10° CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA

las partes el proveido anterior por

Hoy

anotacion en €l Estado No.

_49_.
=
T Secretaria

HO
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/" omgn " Rama Judicial
3 | Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, B6 JUL 220

- Ref. 110014003010-2016-00802-00

Con el fin de adoptar medidas por salubridad publica y fuerza mayor
con ocasién de la pandemia de la COVID-19, el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-1 1526,
PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-1 1556 y
PCSJA20-11567 suspendié los términos desde el 16 de marzo al 30
de junio de 2020, salvo en las excepciones contempladas en los
acuerdos, razén por la cual no habia sido posible reprogramar la
audiencia dentro del presente asunto.

Asi las cosas, en consideracién a que para el dia y hora en que se
habia programado previamente la audiencia inicial en este asunto la
titular del Despacho tuvo que comparecer ante el Consejo Seccional
de la Judicatura por citacion de esa autoridad, el juzgado dispone:

De acuerdo a lo anterior, se dispone, fijar el dia 9 de QC,'N\C)‘C
del aiio dos mil veinte (2020), a la hora de las q:00 OM | para
efectos de llevar a cabo la audiencia inicial, en los términos previstos
en el auto de fecha 30 de agosto de 2019. Por lo anterior, las partes
deberan observar las previsiones realizadas en dicha providencia.

Asimismo, se requiere a las partes para que informen las direcciones
de correo electronico v teléfono de contacto, actualizados, como quiera
que para llevar a cabo la audiencia se hara uso de las herramientas
tecnologicas!.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo

| Acuerdo PCSJA20-11567. “Articulo 21: Uso de tecnologias. Mientras dure la suspension de términos, asi como

cuando ésta se levante, se seguira privilegiando el uso de las tecnologias de 1a informacién y las comunicaciones,
de preferencia institucionales, buscando optimizar los canales de acceso, consulta y publicidad de la informacion.”



institucional de este Despacho es
cmpllObt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a Io
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente
asunto.

Notifiquese.

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
ﬂ ) ARIA
Bogota, D.C., % otificado por anotacién en
ESTADO No.Q E\ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL
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@ Emse‘o Superior ge la Judicatyry
®Pliblica ge Colombia

Bogota,

Ref. 110014003010.-2001.9; 44, 00

Con el fin de ado tar .
con ocasion de la};an;:;if:: g)rcga\‘llllgridad Plﬁlblica. y fuerz?. mayor
Judicatura, mediante log 4, > €l Consejo Superior de la
S Eros; cuerdos  PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, A20-11519, PCSJA20-11521,  pcsJa20-11596
PCSJA20-11527, PCSJA20-11508, PCSJA20-11529, PCSJA20.
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA’20-11556 y
PCSJA20-11567 Suspendié los términos desde el 16 de marzo al 30

de junio de 2020, salvo en las excepciones contempladas en los
acuerdos.

Ahora bien, para los efectos legales a que haya lugar, téngase en
cuenta que ninguna de las partes presento objecion alguna al avaltio
que obra a folios 531 y 533.

Teniendo en cuenta la solicitud visible a folio 535, con fundamento en
lo normado en el articulo 448 y siguientes del Codigo General del

Proceso, el despacho dispone:

Sefialar la hora de las 410:00 0M  del dia 29 ClQ Novdrnhe
de dos mil veinte (2020) para llevar a cabo diligencia de remate del
inmueble que se encuentra legalmente, embargado, secuestrado y

avaluado.

Sera postura admisible la que cubra la totalidad del valor dado al bien

a subastar, oferta que debera presentarse por los interesados en sobre

cerrado junto con el deposito judicial correspondiente al 40% del

avaluo.
i i i6 un diario de
unci te mediante su inclusion en
B se el presente rema ‘ &
aAn I11'z:i::irculap;ién nacional como: El Tiempo, El Espectfdo;, Ell s;i e
: i0 culo
laR blica, indicando la informacion ordenada en el arti
0 la Republica,

ibidem.



; _— o del
Téngase en cuenta por Secretaria lo normado por €l 1nc‘1so 2 CL
articulo mencionado, debiéndose igualmente cumplir por el interesado

con lo alli previsto.

La diligencia debera realizarse en la forma y términos establecidos por
el articulo 452 del estatuto procesal en mencion.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho es
cmpl10bta cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente
asunto.

Notifiquese.
La Jueza,
el Pi irez

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA
Bogota, D. ,‘z Ju! ZIZ‘B Notificado por anotacién en
ESTADO No. de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
: Secretaria

oL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., ‘TB JUL 2020

‘Ref. 110014003010-2019-00975-00

Para todos los efectos procesales pertinentes, se agrega a los autos y se
pone en conocimiento de los extremos de la Litis las respuestas ofrecidas
por Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital (f1.122-124) y lo
. informado por la Personeria de Bogota (f11.125)

Previo a disponer del registro del emplazamiento del extremo pasivo, el
togado de la parte actora, debera acreditar que inscribi6é la demanda en el
folio de matricula inmobiliaria del predio que se pretende usucapir.

Acreditado la inscripcién de la demanda, por secretaria dese cumplimiento
a los lineamientos del articulo 10 del Decreto 806 de 2020, en
concordancia con el articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-1 1567 del
5 de junio de 2020 y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, referentes al
uso privilegiado de las tecnologias, se informa que cualquier memorial,
documento o comunicacion puede ser enviado al correo institucional
cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

La Jueza,

7 aecamen
gota, D.C., . Notificado por anotacién
ESTADO No. 4A9__ de 1a misma fecha.

B

XUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
e

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C., UL 2020

Ref. 110014003010-2018-00589-00

Para todos los efectos procesales pertinentes téngase en cuenta que el
apoderado judicial de la parte actora atendi6 lo ordenado mediante
proveido del 19 de febrero de 2020.

Sin perjuicio de lo anterior, se requiere al extremo demandante para que
en el perentorio término de 30 dias, so pena de aplicar el desistimiento
tacito, notifique al demandado William Rincén conforme los postulados del
articulo 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Téngase en cuenta que la citacién para
notificacién personal adosada no satisface las exigencias de la norma en
comento.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567 del
5 de junio de 2020 y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, referentes al
uso privilegiado de las tecnologias, se informa que cualquier memorial,
documento o comunicacién puede ser enviado al correo institucional
cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E RIA
Bogota, Cl‘ 7 NE mﬂA . Notificado por anotacién
en ESTADO No.:_ l I de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE co
LOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogoté, D.C., n 6 JUL wzn
Ref. 110014003010-2019-00959-00

Teniendo en cuenta lo solicitado por el extremo demandante en el escrito que
antecede, se DISPONE:

PR!MERO: DECRETAR terminado este proceso por pago total de la
obligaciéon de conformidad con los postulados del articulo 461 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares. En
caso de existir remanentes déjense a disposicién. Oficiese.

TERCERO: ORDENAR el desglose a favor de la parte demandada del titulo
valor, con las constancias de rigor.

CUARTO: En el evento de existir titulos judiciales, hagase entrega a la
parte demandada a quien se le haya descontado o a su apoderado con
facultad expresa de recibir y/o cobrar. Lo previo, siempre y cuando no

exista embargo de remanentes, caso en el cual se deben dejar a
disposicién de la autoridad que los solicit.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVAR este expediente. Previo las

constancias de rigor.
Notifiquese,
La Jueza,
MARIA R O\RAMIREZ

JUZX\DO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

17
Bogota) D.C. “ 7 Jlﬁ- . Notificado por anotacién
en ESTADO No.z I l de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., E-B JUL mm

Ref. 110014003010-2019-00759-00

En atencion a lo solicitado por el libelista visto a folio 90 del expediente
de conformidad con el articulo 75 Cddigo General del Proceso, se tiene po)r,
reasumido el poder por parte del doctor Ramiro Basili Colmenares Sagayo
como apoderado judicial de la parte actora.

Para todos los efectos procesales, téngase en cuenta que el extremo activo
descorrié el traslado previsto en el articulo 206 ibidem.

Ahora, a fin de continuar con el tramite del proceso, se sefiala la hora de
las _ LMD oM del dia é de _Ngm&mbg_del afio dos mil veinte
(2020), a efectos de adelantar la audiencia de que trata el articulo 372 del
Cédigo General del Proceso en concordancia con el articulo 7 del Decreto
806 de 2020, acto al que deberan concurrir personalmente las partes.

Se previene a las partes y a sus apoderados que la inasistencia a la
audiencia aqui programada genera sanciones procesales, que van hasta la
terminacién del proceso, y econémicas, la imposicién de multas.

Se advierte a las partes y a sus apoderados que deberan estar disponibles
con quince (15) minutos de antelacién a la audiencia, ya sea de forma
presencial o en los canales digitales que se concertaran previamente con la
secretaria del Despacho.

Esta sede judicial haciendo uso de las facultades contenidas en los arts.
170 y 372 numerales 7 y 11 de la ley 1564 de 2012, decreta las siguientes

pruebas:

1. Solicitadas por la parte demandante:

e en cuenta la documental

Documentales: Para todos los efectos téngas
por el cual se

acompariada con la presentacién de la demanda, y el escrito i
pronuncié frente a las excepciones formuladas por la parte demandada.

1.1. Oficios: Por secretaria oficiese a la Inspeccién Tercera A de Po;i.ciada
efectos de que remitan copia autentica-a la querella pohclva, con ’rallcalcl)
2018-53-3770100401E. Dese aplicacion a lo contenido en el articulo

del citado Decreto.

1.2. Testimoniales: Decretase, los testimonios que deberan rend.lr los
seﬁores?sjgfgz Eliecer Nieto, Martha Isabel Calderon Pfada,se\{inigxmaiz
Jestis Recuero Martinez, Lyda Delgado Mgndoza, prlevenga ;cenc?q e
interesada en dichas probanzas, que debera procurar la congz?rr] - ecn Cti
sus testigos (articulo 217 del Codigo General del F’rocleso)]St'ﬂqc‘io‘n o e
canal digjtal que informe la secretaria del Despacho o las instaiz



Juzgado. Lo anterior conforme los postulados del articulo 3 del Decretg
806 del Codigo General del Proceso.

1.3. Una vez sc evacuc la totalidad de _Igs pro})gpilas se decidira sobre |3
pertinencia de decretar la inspeccion judicial solicitada.

se pretende hacer valer un documento comg
asi como el avalud de las reparaciones locativas,
enseres daiios, a la salud, se deberd presentar
formidad con los postulados del articulo 226 de|
de a la parte actora el término de 15 diag

1.4. Como quiera que
“presupuesto de obra”,

danios a los inmuebles,
dicho estamento, de con
C.G.P. Para tal efecto, se le conce
para que lo presente. (Art. 227 C.G.P).

1.5. Frente al testimonio de la sefiora, Ana del Carmen Rodriguez Rodas,
téngase en cuenta que de conformidad con el artiC}Jlo 372 numeral 7
inciso 1° de la Norma Procedimental Civil Adjetiva, El juez oficiosamente y
de manera obligatoria interrogaréa de modo exhaustivo a las partes sobre el

objeto del proceso.

2. Solicitadas por la parte demandada representada por curador ad

litem.

2.1. Documentales: Para todos los efectos téngase en cuenta la
documental acompafiada con la contestacion de la demanda.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P., en

concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567 del
5 de junio de 2020 y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, referentes al
uso privilegiado de las tecnologias, se informa que cualquier memorial,
documento o comunicacién puede ser enviado al correo institucional
cmpll10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y camplase.
La Jueza,
A ILAR O RAMIREZ

UZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

’ () S ARIA
ggTota. D({M Notificado por anotacién en
‘ADO No de la misma fecha.
NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
SECRETARIA




ni

ria

o

N7 -

| Notifiquese.

o

F "
{1 . \A Rama Judicial
\) (Eonse]o Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Ref. 110014003009-201 7-00074-00

Se i
concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto

en op?rtunidad por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida el 29 de abril de 2020.

Secretaria, digitalice y envie la totalidad de la encuadernacién
principal, a la Oficina de Apoyo Judicial reparto, para que sea
repartida entre los Jueces Civiles del Circuito de Bogota, a fin de que
conozcan del recurso de alzada.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho
es cmpll10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente

asunto.

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.

[' 7 MEmiltﬁxcado por anotacion en

A, D.C., ep—
?:‘:Xrﬂ) No.AX de la misma fecha.

MEN MOSQUERA QARCIA
Secretaria

OVIS DEL CAR




A\ Rama Judicial
v Consejo Superior de Ia Judicatura
s Colomi——

Repiiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, T6 JuL xxn

Ref. 110014003010-2017-01299.00

Agréguese a las diligencias la notificacién de que trata el articulo 291
del Codigo General del proceso que obra a folios 70 a 73.

Previo a tener en cuenta la notificacién por aviso del demandado, se

requiere al extremo actor a efectos de que aporte, la copia cotejada de
la providencia que acompaiié el aviso.

Notifiquese y camplase. (2

La Jueza,

JUZGAPO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
S ARIA
Bogota, D.C.,[, . Notificado por anotacion en
ESTAD,O No. de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




- §_ " Rama Judicial
Consejo Sy perior de 1a Judicatura
. —_—
v Reptiblica de Colombia
Juzgado Décimo Civij Municipal de Bogota

Bogota,

16 JUL 200

Ref. 1 1001400301 0-2017-00506-00

-» asimismo, antilese la orden de

» Se informa que el correo
institucional de este

Despacho es
cmpl 10b@cendoi.ramaiudicial. gov.co.

Notifiquese.

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA

Bogota, | D.C B Q?g . Notificado por
anotacion en ESTAM:‘M 4 vhisma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

o,
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Jozgado Décime C(vil Manicipal de Bogoeta
Bogota, DC. x
&e : 16 JUL 20
Ref. 110014003009-2019-00441-00

Conforme lo mrevisto en d articulo 371 del Chdigo Ceneral del Froceso,
& las excepciones propuestas or d d&mandado en reconvencién se
wrre traslado 8l demandante por dnco (5 dias en la forma pevista en
d articulo 110, pra que este pda pruebas sobre los techos en que ellas

== fundan.

= scuerdo a lo pevisto en € articulo 206 del Chdigo Ceneral del
Froceso, se mncede € término de anco {5} dias ala mrte d&mandante
en 1a demanda de mconvencién, para que sporte o solicite lss pruebas
fertinentes & ora a la dojecién &l juramento estimatorio, frmulado
or € spoderado &l sefior Fredy Alexander Nbntenegro.

Motifiquese {2).

1a Jueza,

ARLA Y
7 Mitificado por mpotacion &n

J.EGA_X‘J ECIMO QViL M_‘NIC;!PAL = BOGOTA DC.
4o & mizma feha.

Ecgota, BQ..
ESTADO Mo -

NovVIS [EL CAEMEN MOSQUERA GARCIA
SCRETARLA
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Jazgado Décimo Gvil Minicipal d Bogoti

Bogota, D C,
6 JUL 200

Rf. 110014003009-2019-00441-00

frocede e Despacho a decidir Ia excepcién mevia presentada or el
spoderado qudicial del demandado en reconvencién, Fredy Alexander
Mntenegro, conforme a lo pevisto en Ia regla 2P del articulo 101 del

(bdige Ceneral del PFoceso, sin sdvertir la recesidad de la practica de
puebas pra su resolucién,

L ANTECEDENTES

1 Dentro &l término del traslado de la demanda de reconvencién, Fredy
Aexander Nbntenegro, or intermedio de apoderado judicial, formulé la
ecepcién frevia & “nepittad & Io demanda por filta & requisitos
fumales o por wwdebida oowmulacion & pretensiones”, oon
fimdamento en lo dspuesto en € mimeral F del articulo 100 del Godigo
General &=l Proceso.

2 H medio exeptivo se sustenté en dos argumentos principales: 3 la
Emanda de mconvencién ro ocimple los requisitos previstos en &
aticulo &2 del BEstatuto HPocesal \gente, en tanto m se sporté la
mnciliacion prejudicial para ecudir ante la jurisdiccién; y i) d juramento
etimatorio o discrimind de forma dara y freciza = cnceptos, pies =e
bmité a 1na operacidon  artmética &l porcentaje establecido en 1la
diusula penal, pero desconocida por é irconforme segin la defensa
judicial de fondo que hiciera en la cportunidad legal, lo que impide e
dercicio legitimo para cbjetar la cuantia y, d&& ser & caso, para la otra
mrte, aplicar la sancién ormativa. pertinente.

3 Dirante d tmslado de lgy, la demandante en reconvencién guardé
glencio.
IL CONSIDERACIONES

1 Ias excepciones previas irumpen en d sisterna fros:edimez?tal ©n un
fopésito Hen definido, € de pocurar la eiminacién anticipada de
dertas cuestiones que dificultarian, en d futuro, d mrmal dssarrollo del
froceso, en franca apologia del principio d la lenltad frocesal que
freside 1o totalidad de 1 sctuaciones que en d curso del mismo

Gespliegan ls partes.



e —— e

2 Frente a la excepcién pevia e “meptitud & la demandg porl fdta de
requisitos famales o por indebida ccumulacién & pretensiones” wle la
ena larar que dicha exceptiva se configura en ds supuestos: i)
am;ndo la demanda o contiene ls requisitos de forma Iggaknentg
edgidos, y ) cuando d demandante scumnula de forma indebida o anti

téicnica sus gretensiones.

3 En d mso mncreto, d imconforme sefialé que debid inadm..it_f.tse la
dmanda ¢ reconwvencién, en tonto o se gportd € requisito de
mocedibilidad y e juramento estimatorio o esta cbte.nr'u'nado de forma
dara y mrecisa, on d fin d= gantear una dhjecion objettva.

4 Sbre d mrimer cuestionamiento, importa sefialar que la demanda de
rconvencién  exige € cumplimiento & ks requisitos  formales
freviamente establecidos mr e legislador, entre los cuales, se debe
demostrar d sgotamiento previo de la conciliacién prejudicial dbligatoria
omo requisito de procedibilidad para esta dase de ssuntos, segiin lo
establece ks articulos B de 1a ley 640 e 2001, ondificado r los
articulos @1 el Gddigo Cenero del Broceso.

En ese sentido, e atticulo &1 del Ghdigo Ceneral del Boceso prevé:

Modifiquese d aticub 3B d laley 610 de 2001, d anl quedard ast

‘Arteculo 3. Requisito de procedibilidad en asuntos dviles. 3 ta muteria de
qe vate es analabk, i oncifacion edtrajudicial en derecho aamo reguisito
& pocedibifdad deberd itentarse antes de audir a & epeciatdad
Jurisdiccional dvil en bs procesos declarativos, an ecepcion & bs
duisorios, s de epmpiacién y auelbs en dnde s termande o sea
obigatoria ia dtacién & indeterminados.

PARAGRAFO. Io anterior sin perjuicio de b establecido en o paragrafo I' del
aticulo B0 del Gdigo (neml del Boceso®.

Rr su mrte, d pardgrafo primero del articulo 00 bidem reza:

?AR‘AGRAFO I B todo proceso y ente aalquier jurisdiccion, aando =

:‘!DECIte.bpécﬁca & nedidas cutetares = pdra cudir drectamente o

- Jiez, sn recesidad & agotar & onciliacién prejudicial como rquisito &
pocedibifdad.

e acuerdo a ks referidos freceptos

_:leg1.sla.dor frocesal e que antes de acudir als &specialidad jurisdiccional

avil en ls pocesos declarativos, se debe intentar la conciliacién

actrajudic;i.s.l, salvo cuando se solicite 1a Préctica de medidas cautelares
0 &8 requiera la dtacién de Personas ‘indeterminadas”,



& lss exepciones m :
i ¥ S Iormativas irni s .
exigencia, mra eamirse € cumplimiento & la dtada

Ries Hen, en

irscripcidon de ]: ciiiente s=sunto, bl ticioné la medida cautelar de
daca WHR 154 1o ‘u:i:n en d certificado de tradicién del whiculo de
] » 10 que evd a admniti R T

sin € prenombrado requisito lcgalflue - e da a principal,

]:.)e shi que dicha cautela se tace waler en la demanda & reconvencién
@cgada a ]af; fretensiones que en ela se gantean, incluso, &l tener
:dentjdad €l Hen materia del litigio, sobre d cual l= fartes estan atadas
or va e Ia mla_dc')n Juridica privada contractual, por lo que s configura
d supuesto previsto en d mragrafo 1° del articulo 30 de la cbra procesal
en estudio.

fei lss osas, sl edstir wna medida cautelar, resulta suficiente para
!ele.va:. @& dicho requisito legal a la parte reconviniente de la exigencia
&l legislador y superar la admisién & la demanda.

2 Ahora en lo stinente sl juramento estimatorio, € legislador dispuso
pra la arte que persiga € reconocimiento & ‘una indemnizacién,
mmpensacidén o € mgo de futos o nejoras”, la estimacién meonada que
deberd Iecerse tajo juramento en la demanda o en la peticién
mrrespondiente, discriminando cada wno & los conceptos, y d cual hara
pueba d= su monto mentras su cuantia m sea dhjetada por la parte
mntraria en la debida oportunidad procesal. Io previo, si pefjuicio de la
diciosidad del juez para determinar la tesacién asdecuada de &te y
stendiendo 1l excepciones determinadas en la rormativa que o regula

jorts, 827, D-6, D6 y 7 CGP).

Conforme lo enterior, tampoco se encuentra configurado d yerro formal
qe == le endilga sl juramento estimatorio, paes contrario a lo
menifestado or € spoderado &l demandado en la demanda de

& discrimind € concepto que compone €

reconvencién, € extremo activo : :
=i como determind € monto pretendido

: estimatorio, siendo
Juramento dtro, que € alor pactado por les partes,

mmo indemnizacién, y que o & '
d forma anticipada en 12 dausula penal, € cusl e b suficientemente
a % del walor del contrato.

dafano, en tanto crresponde

lo referente & monto estimado y = dicha

ta flladora, serd una determinacion que
, al resolver sobre el

Rr demas, debe indicarse que
suma debe ser reconocida por € .
% adopte en € somento procesal oportuno, es dectr
fondo del ssunto.

i in la edstencia de dgun requisito
ons, (0 s eidencid q .
('-;! In este 1czrden e ;jﬁdo para rechazas 1a demanda e reconvencién, ds
ue o se baya ol

[



tal manera que ks fundamentos degados por € edremo msivo 0 %€
configuran, por o que d medio exceptivo esta flamado &l fracaso.

En mérito d& lo expuesto, d Juzgado Dbcimo Gvil Municipal de Pogota

nc.,
II. RESUELVE:
pcién pevia denominada

famales (T, formulada
ada en reconvencién, de

FRIMERO: DECLARAR m pobada la exce
“neptitud c& la demanda por fdta e requisitos
por e pocurador judicial de la marte demand
scuerdo a lo antes expuesto.

TERCERO: Sn cmndena en cstas, fof 10 encontrarse causadas.

Notifiquese.

1a Jueza,

JEZGARD ECIMO QVIL MINICIPAL [E BOGOTA oC.

s
Bogotd, nc“ 7 ‘m"" . Ntificado por mwtacidn
@ ESTADO lo. EE do \m mizma faha.

MOVIS IEL CARMEN MO3QUERA C’ARCiA
Sacret mria




RPN, Rama Judicial
%’ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia
Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota
Bogota, D.C., 1 6 JUL 2020

Ref. 110014003010-2019-00620-00

Procede el. Pespaeho aresolver el recurso de reposicion, y en subsidio
de.apelacmn, Interpuesto por el apoderado de la demandada Alicia
Cristancho, en contra del auto calendado el 25 de febrero de 2020

(folio. 14 C.2), por medio del cual decrets el secuestro del inmueble de
propiedad de su poderdante.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1. En sintesis, el recurrente manifesto que al momento de decretar la
cautela no se tuvo en cuenta la apariencia de buen derecho que exige
el articulo 590 del Cédigo General del Proceso, ya que, con la

contestacion efectuada por la pasiva se pueden desvirtuar las
pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, sefialé que el citado articulo prevé que la cautela debe
ser necesaria, lo cual tampoco se observa acatado, dado que por el
hecho de que se haya registrado el embargo sobre el bien inmueble
inmediatamente lo excluye del comercio, luego, para efectivizar la
medida cautelar no resultaba necesario secuestrar el bien, pues el solo
embargo sirve de garantia total de lo que se pretende.

Por lo expuesto, solicité revocar la decisién censurada, al no cumplirse
con los presupuestos establecidos por el articulo 590 del estatuto
adjetivo civil.

Subsidiariamente, solicito el sefialamiento del monto para que la parte
actora preste la caucién, conforme lo pre.vi§tf) en el articulo 599
ibidem, con miras a responder por los perjuiclos qule .se llegaren a
causar con la practica de la medida cautelar.. Asimismo, que se
designe a la demandada como secuestre del predio.

CONSIDERACIONES

Analizados los argumentos que edifican la censura, advierte el
i iene vocacion
Despacho, desde ya, qué el recurso aqul planteado no tie v E
, i ion se exponen.
de prosperidad, por las razones que & continuacio p



a en la presunta omision, por

1. El recurrente fundamenté la censur lo 590 del

parte de este Despacho, de atender los postulados del articu e
Coédigo General del Proceso, ya que no se observa la apariencie
buen derecho, ni la necesidad de la cautela decretada.

Pues bien, importa memorar que las medidas cautelares f-ue.ron
establecidas por el legislador procedimental con el fin de me.lterlahzar
las decisiones adoptadas por el juez, y que las pretensiones del
demandante no se hicieren ilusorias en caso de un eventual triunfo
que pueda producirse en el futuro, tanto asi, que pueden ser
solicitadas, incluso, antes de que sea notificado el demandado, tal
como se hizo.

Asi, es preciso advertir que, si bien es cierto, el articulo 590 citado
regula la solicitud, decreto, practica, modificacién, sustitucion o
revocatoria de las medidas cautelares, de igual forma, establece unas
restricciones, dicho precepto rige paro los procesos declarativos. De
manera que, al tratarse este asunto de un proceso ejetuvo, la norma
citada no resulta aplicable.

Por el contrario, el articulo 599 de la misma compilacién establecié el
régimen de las medidas cautelares para los procesos de ejecucion,
como el que nos ocupa, y en su inciso primero claramente prevé que,
“(d]esde la presentacién de la demanda el ejecutante podrd solicitar el
embargo y secuestro de bienes del ejecutado”. Lo que significa que,
incluso, desde el mismo momento en que se presenta la demanda el
demandante se encuentra facultado para solicitar el embargo y
secuestro de los bienes de los demandados
cumplan las exigencias previstas

declarativo, como lo es, analizar la
verificar la necesidad de la cautela.

» sin que requiera que se
para el decreto en el proceso
apariencia del buen derecho o

te sera devuelto al deudor, en

emandante sobre el bien, mas
que los derechos que tiene sobre su crédito ,

f(; n.lzhora bien, en lo atinente a la solicitud de designar a la demandada
os ‘
€cuestre, se debe acotar que la diligencia de Secuestro fue

comisionada luego tales i
. 5 planteam1entos de 2 i
autoridad que lleve g cabo dicho acto perdn o stk 1R



Al efecto, los numerales 2 y 3, de
Proceso disponen:

“2. Las partes, de comun acuerdo,
podran designar secuestre o dispone
calidad de secuestre, cqsos en
correspondientes.

\

antes o después de practicada la diligencia,
T que los bienes sean dejados al ejecutado en
los cuales el Juez hara las prevenciones

3. Cuando se trate. de inmueble ocupado exclusivamente para la vivienda de la
persona contra quien se decrets [g medida, el juez se lo dejara en calidad de
secufgstre Y le hard las prevenciones del caso, salvo que el interesado en la medida
solicite que se le entregue al secuestre designado por el juez.”

De manera que, no puede esta Juzgadora, a su arbitrio, disponer que
el secuestre o depositario sea la parte demandada, en tanto el referido
numeral segundo impone que sean las partes de comun acuerdo
quienes tomen la decisién, y seguidamente, el numeral tercero
establece que se dejara a la encartada, salvo que el interesado en la
medida solicite que se le entregue al secuestre designado por el juez.

De ahi que sera el funcionario encargado de realizar la diligencia,
quien debera revisar el cumplimiento de dichos requisitos, para que el
inmueble cautelado sea dejado a la sefiora Alicia Cristancho, en
calidad de secuestre.

Al amparo de estas breves reflexiones, no encuentra el Despacho razén
legalmente valida para ordenar el levantamiento del secuestro o para
no haberlo decretado, motivo por el cual, la decisién adoptada en el
auto objeto de censura no sera revocada.

4. Respecto del recurso subsidiario de apelacién este sera concedido
en los términos de los articulos 321 y 322 del Cédigo General del

Proceso.

5. Finalmente, en cuanto a la solicitud subsidiaria efectuada por la
pasiva y, por ser procedente, en la parte resolutiva de esta provi('ie'n'cia
se sefialara la caucion pertinente para responder por los perjuicios
que se causen con la practica de la cautela en mencion, esto, en los
términos del articulo 599 del estatuto procedimental general.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto fechado 25 de febrero de 2020, por
las razones esbozadas en la parte motiva de ésta providencia.



SEGUNDOQ: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto oportunamente por el apoderado judicial de la pasiva,
contra del auto calendado el 25 de febrero de 2020, por medio del cual
se decreto el secuestro del inmueble de propiedad de la demandada.

Por Secretaria, enviese digitalizado los folios 21, 25 a 34, 42 del
cuaderno 1, y los folios 5, 6, 8 a 20 del cuaderno 2°, a la Oficina de
Apoyo Judicial reparto, para que sea repartida entre los Jueces Civiles
del Circuito de Bogotd, a fin de que conozcan del recurso de alzada

TERCERO: Conforme las previsiones del articulo 599 del Cédigo
General del Proceso, se fija caucién a la parte actora por la suma de
$5'%681.700,00 equivalente al 10% del valor actual de la ejecucion, la
cual debera prestarse dentro del término de quince (15), contados a
partir de la notificacién del presente proveido.

Notifiquese.

La Jueza,

ARI A RO IREZ

ECRETARIA
Bogota, D.C. Notificado por anotacién en

EJZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
ESTADO No. 49 de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL



REPUBLICA DE
COLOMBIA
RAMA JubiciaL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C.,

Ref. 110014003010-201 9-00195-00 1 6 JUL 2020

En atencién al informe secretar:

b rticulo 286 del Codigo Generalal que antecede y de conformidad con el

L 1 del Proceso, se corrige el numeral 3 del
proveido calendado 12 de marzo de 2020 (fl. 146), en el sentido de indicar

que e} nombre correcto de_la curadora ad litem es, Yulieth Milena Pérez
Gonzalez, y no como alli se indicé.

- En lo demas permanezca incélume.

Por otro lado, y conforme lo solicitado por la Empresa de Renovacién y
Desarrollo Urbano de Bogotad mediante oficio visto a folio 149 de la
encuadernacién por secretaria inférmese la direccion, folio de matricula
inmobiliaria, del predio que se pretende usucapir, a efecto de que proceda
a dar respuesta a lo solicitado mediante oficio niimero 0366 del 7 de

febrero de 2020. Dese cumplimiento a lo lineamientos del articulo 11 del
Decreto 806 de 2020.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese y camplasg.
La Jueza,
ia Fore amirez

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA

Bogita, D.C.,§ / | Notificado por anotacién
0] , D.C..- \
engESTADO No. de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., 16 JUL 2020

Ref. 110014003010-2019-00585-00

Previo a disponer frente a la solicitud de emplazamiento pregonada por el
extr:;:_mo ‘fiemandante en el escrito que antecede, debera interdarse la
notificaciéon de la pasiva al correo electrénico:

g‘mi_—wg@mm_ail_._co_m y en la direccién fisica carrera 13 numero
63-64 local 406 de Bogota, calle 97 nimero 10-48 oficina 302 de la ciudad
de Bogota.

Pr evén.ga.se, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
~cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-
11567 del 5 de junio de 2020 y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020,
referentes al uso privilegiado de las tecnologias, se informa que
cualquier memorial, documento o comunicacién puede ser enviado al
correo institucional cmpll0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La Jueza,

JUZ(X;DO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

. SECRETARIA
Bogota, .C.,El i |l[! " . 202" . Notificado por anotacion

en ESTADO No. 44__ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




IR ¢

/4 »~ . Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia
J -
uzgado Décimo Civil Municipal de Bogotj

Bogota, D.C., 16 JuL %0

proceso 110014003010-201 9-00585-00

Requxe;‘ase a la parte actora, con el fin de que aclare la peticién que
ant'ece €, como quiera que los oficios se encuentran elaborados
retirados. y

Notifiquese,

ILAR F RO\RAMIREZ
Juez

JUZGADO 10° CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy "7 2020 _ se notifica a
las partes el proveido anterior por
anotacion en el Estado No.

i b

Secretaria




{r_ ’-;nb;\*“

; SR & Rama Judicial
{ ) "~ ¢ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, 6 JUL

Ref. 110014003010-2018-01018-00

Por encontrarse ajustada a derecho, se aprueba la liquidacién de
costas realizada por la Secretaria del Juzgado (fl. 370) de conformidad

con lo preceptuado en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso

De otra parte, acorde con la manifestacién presentada por la abogada
Leidy Viviana Cubillos Alarcén, se acepta la renuncia del poder

otorgado por la parte demandante, conforme a lo normado en el
articulo 76 del Cddigo General del Proceso.

No obstante, téngase en cuenta que dicha declinacién no pone fin al
mandato sino pasados cinco (5) dias después de presentada tal
comunicacién ante el Despacho.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos.PC.SJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y

juni informa que el correo
‘ 0-60 del 16 de junio de 2020, se in
] ?nss‘:ﬁ:zinal de este Despacho es

|
|

| cmpll0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

itigi an dar aplicacién a lo

xtremos del litigio que deberan
n e meral 14 del Cédigo General del Proceso,
presenten dentro del presente

Se previene
dispuesto en el articulo 78 nu
respecto de los memoriales que se

asunto,
Notifiquese.

La Jueza,

L-ﬁ.ﬁ.:ﬂ.-m B



{ ' £ “ Rama Judicial
v | 2 Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, ‘ i JUL ?02[]
Ref. 110014003010-2019-00214-00

Vencido como se encuentra el término de suspension decretado, se
dispone reanudar el presente asunto.

En consecuencia, por el medio mas expedito comuniquese a las partes
y sus apoderados la anterior determinaci6én y a su turno requiéraseles
para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del
recibo de la respectiva comunicacién, manifiesten al Despacho el
estado en que se encuentra la obligacién objeto de este asunto, si
dentro del término de suspension se realizaron abonos, de ser el caso
para que aporten las solicitudes de terminacién a que haya lugar.

Cumplido el anterior término ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite del proceso.

De otra parte, se pone en conocimiento de las partes la documental
que antecede, aportada por el extremo Juzgado Quince civil del
Circuito de Bogota, conforme la prueba de oficio solicitada, para que
se pronuncien en lo que estimen pertinente.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho

es cmpllObgagcendoj.ramaiudicial.gov.co.

itigi beran dar aplicacién a lo
jene a los extremos del litigio que d?, c p
(Si;asp::::i en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
resgecto de los memoriales que s€ presenten dentro del presente
asunto.

Notifiquese. (2)

La Jueza,




oL

JUZGADO n‘tcrwwmlcmm DE BOGOTA D.C.
o RIA

Bogota, D.C., . Notificado por anotacion en
ESTADO No de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

AL



{3 Rama)udicial
A : Consejo Superior de la Judicatura
! : —e
U Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, 16 JUL 2020

Ref. 110014003010-2019-00214-00

Previo a tomar cualquier determinacién frente a la renuncia
presentada por la secuestre designada, se requiere al extremo actor a
efectos de que informe, inmediatamente, el tramite impartido al
Despacho Comisorio No. 108, si ya se llevé a cabo la diligencia

comisionada, de ser asi, debera informar quien fue el auxiliar que
actud como secuestre,

Notifiquese. (2)

La Jueza,

JUZGADO DECI UNICIPAL DE BOGOTA D.C.
TARIA
Bogota, . Notificado por anotaciéon en

ESTADO No Q_Q_ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL



{ % “\_v %, Rama Judicial )
' . Consejo Superior de la Judicatura
v Ry

U Repﬁbl’icax de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogotd

Bogota, 15 JU[ 2020

Ref. 110014003010-2019-01006-00

Se le reconoce personeria a la abogada Julieth Viviana Castro
Estupifan, para actuar como apoderado judicial de la parte

demandante de acuerdo a la sustitucion de poder conferido tal como
consta a folio 86 (ART. 75 C.G.P).

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho

es cmpl10b§@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberin dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que S¢€ presenten dentro del presente

asunto.
Notifiquese.
La Jueza,
i ar irez
o CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

DO DECIM
iR SECRETARIA

OZGotiﬁcado por anotacion en

4,
A D.Cl, k
e f de la misma fecha.

ESTADO No-

RMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

NOVIS DEL CA

M

(812



s dicial .
{3 ;o g‘;‘:sacil: Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

HAEp 16 JUL 20
Ref. 1 1001400301 0-201 9.00788-00

Obre en autos y pongase en conocimiento de las partes la documental

que antecede, allegada por parte de la Oficina de Ir{strumentos
Publicos de Guateque Boyaca, en la que indica que la medida cautelar
comunicada mediante oficio 3670 del 19 de noviembre de 2020 fue
debidamente registrada, para lo que se estime pertinente.

De otra parte, requiérase a la abogada Edna Carolina Venegas
Barrera, para que dentro del término de cinco (5) dias manifieste, via
electrénica, la posesion el cargo que le fuera asignada el cual es de
forzosa aceptacion o de ser el caso, para que acredite, por el mismo
medio, estar actuado como defensor de oficio en mas de cinco (5)
procesos.

Aclaresele que conforme lo prevé el numeral 7 del articulo 48 del
Codigo General del Proceso, no basta con la sola manifestaciéon de
estar actuando en mas de cinco (5) procesos, sino que es indispensable
acreditar dichas actuaciones para aceptar la excusa presentada.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdo

mid s PCSJA20-
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 21()12506 4
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correz

institucional de este
es cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. SeSgahn

s del litigio que deberan dar aplicacién a lo

dispue =
res::ec ::0 :: ;clz :r::;l;:zrzsl numeral 14 del Cédigo General del Proceso
asunto. %S que se presenten dentro de] presente

Notifiquese.

La Jueza, ,

irez



oL

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

" S ‘ARIA
Bogota, D.C..,‘ 7 JUL

Notificado por anotacién en
ESTADO NoAg de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




{ C?msé;ov Supenor de la Judicatura

\J ; Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

T6 JUL 2020

Bogota,
Ref. 110014003010-2020-00032-00

Previo a tomar cualquier determinacién frente a la solicitud que

. antecede, se requiere al extremo actor a efectos de que informe

especificamente a favor de quién se ordenara el desglose de los
documentos base de la acciénsasimismo, debera indicarse si el pago
comunicado cubre completamente las obligaciones garantizadas con
la hipoteca objeto de este proceso.

Adviértase que, el presente asunto se trata de un proceso ejecutivo
para hacer efectiva la garantia real, y de conformidad con la Escritura
Publica 1363 de 2017, se constituyo “hipoteca abierta de primer grado
sin limite de cuantia o de cuantiq indeterminada” a favor del
demandante.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y
FSJBTAZO-SO del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho

es cmpllObt@cendoi.ramajudicial.gov.co.

S_e Previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso,

;esPiCto de los memoriales que se presenten dentro del presente
sunto,

Notifiquese.

La Jueza,

JUZGARO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA

Notificado por anotaciéon en

d¥YainiSma fecha.

Bogota, D.
ESTADO N

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




< ¥ | RamaJudicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogot, T6 JUL 020
Ref. 110014003010-2016-00676-00

Teniendo en cuenta que se cumplen a cabalidad los presupuestos
senalados en el numeral 2° del articulo 317 de Codigo General del
Proceso, como quiera que el proceso de la referencia ha permanecido
inactivo por méas de dos afios desde su ultima actuacién el Despacho
dispondra la terminacién del presente proceso por desistimiento
tacito.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota,

Resuelve:

Primero: Decretar la terminacion de la presente actuacién por

desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares

decretadas y practicadas durante el proceso. Librense los oficios a que
haya lugar. En caso de existir embargo de remanentes respecto de los
bienes aqui embargados, ponganse a disposicién del juzgado que lo

solicit. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base

del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte
actora, para ello, debera agendar cita con la Secretaria del Despacho

siguiendo los protocolos establecidos para ello.

Cuarto: Sin condena en costas

Quinto: Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones del caso

archivese el expediente.

i ici Acuerdos PCSJA20-11567
De conformidad con las disposiciones :g 1l°3el e do funio de 2020y

i 2020, PCSJA20-11
gg{JgTdAezg}l:(;odg: . d(’s junio de 2020, se informa que el correo

un

duli

3se

oIc



institucional de este Despacho
es cmpll0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente
asunto.

Notifiquese.

La Jueza,

irez

RETARIA
Bogota, D.(l,’? JUL‘ . Notificado por anotacién en

JUZ?DO DECIMO CIVILMUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
ESTADO'NoA 9 4e la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL




Reptiblica de Colombia

/f- \ Rama Judicial _
U Consejo Superior de la Judicatura
) rigr.de 1a Judicaturd

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogotd
Hogota, N6 JUL 220

Ref. 110014003010-2013-01010-00
En atencién a los documentos que anteceden, el Despacho dispone:

1. Relevar del cargo de abogado en amparo de pobreza a Raul Eduardo
Pereira Cuervo.

2. En consecuencia, designese para como apoderado del amparado
Alvaro Enrique Castellanos Espitia, al abogado inscrito que aparece
en el acta anexa a la presente providencia, advirtiéndole que debera
aceptar el cargo a través del correo institucional dentro de los tres (3)
dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento, so pena de
incurrir en las sanciones de Ley. Adviértase al abogado designado que,
en cumplimiento de sus deberes, ejercera las facultades que le otorgan
los articulos 156 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

En la respectiva comunicacién, aclarese que el cargo designado
corresponde al de abogado por amparo de pobreza, y no al de curador

ad litem. Oficiese.

3. Notifiquese la designacion, a fin de que se acepte el cargo dentro de
los tres (3) dias siguientes a su comunicacién telegrafica y/o
electrénica, so pena de hacerse acreedor de multa de cinco (5) a diez
(10) SMLMV, ser excluido de toda lista en la que sea requisito ser

abogado, e incurrir en posible falta a la debida diligencia profesional
(ART. 154 C.G.P). Librese telegrama.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho

es cmpllObt@

cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente

asunto.
Notifiquese.

La Jueza,




R S B A e e

T

Rama Judicial

% Consejo Superior de Ia Judicatura
—
U Repiiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, D.C, 16 JUL 2020

Ref. 110014003010-201 9-00286-00

En atenciéon a la solicitud presentada por el apoderado de la parte

: af:torat S8 le hace saber al memorialista que, de conformidad con las
- disposiciones del articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en

concordancia con el articulo 8 de] Decreto 806 de 2020, la parte
interesada del?e realizar la notificaciéon personal via electrénica, por lo
que se le requiere al extremo demandante que proceda en tal sentido.

Con‘ todo, con el animo de evitar futuras nulidades procesales, se
sugiere que el acto de enteramiento se realice, preferiblemente, a
través de una compasia de servicio postal autorizada por el Ministerio
de las Tecnologias de la Informacién y Comunicaciones, o a través de
una herramienta tecnologica que acredite y asegure el acuse de
recibido.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho
es cmpllObt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,
respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente

asunto.

Notifiquese.

La Jueza,

JUZG/‘;DO DECIMO CIVIL MUNI(;IPAL DE BOGOTA D.C.

T P
Bogota Elt | . . Notificado por anotacion en
ogotd, D.
ES?ADO No. A4 _ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




—
/3 Rama Judicial

\ '~ 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

6 JuL 200

Bogota,
Ref. 110014003010-2005-01600-00

Revisadas las presentes diligencias, se advierte que con la presente
accion el extremo actor no persigue exclusivamente el bien inmueble
hipotecado, sino que ademas se ejecuta la garantia personal, luego,
no es obstaculo para continuar con el tramite del presente proceso
que el inmueble objeto de garantia real se encuentre embargado.

Asi las cosas, los demandados Jhon Freddy Cifuentes Sanchez y
Mariela Gémez se notificaron mediante curador ad litem del auto que
libré mandamiento en su contra (fl. 154), quien en el término otorgado
para el efecto, contesté la demanda sin proponer medios exceptivos
tendientes a controvertir la obligacién objeto de cobro.

En consecuencia, el Despacho procede a dictar auto de conformidad
con lo establecido por el articulo 440 del Codigo General del Proceso,

previas las siguientes

CONSIDERACIONES.

Por auto del diecinueve (19) de enero de dos mil seis (2006) visible a
folio 37 se libré orden de pago por la via ejecutiva con accién mixta de
menor cuantia a favor de Banco BBVA Colombia, y en contra de Jhon

Freddy Cifuentes Sanchez y Mariela Gémez.

Luego de distintas cesiones del crédito ejecutado, mediante
providencia del 12 de enero de 2016 vista a folio 108, el Despacho
acepto la cesién de crédito que hiciere la entidad demandante a la
senora Blanca Georgina Avendano Ramirez.

La actuacion da cuenta que dentro del término sefialado por la ley, la
parte demandada no cancelf la obligacién ni formulé excepciones.



Agotado el tramite procedimental sin observarse nulidad que invalide

lo ?ctuado, es del caso proceder como lo dispone el inciso 2° del
articulo 440 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:
o !

PRIMERO: ORDENAR scguir adelante la ejecucion tal como se

dispuso en el mandamiento de pago teniendo en cuenta la cesiéon de
crédito mencionada en lineas anteriores (fl. 37 y 108).

SEGUNDO: DECRETAR el avaltio y remate de los bienes embargados
y de los que posteriormente se embarguen.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incluyase en

la liquidacién de costas, la suma de $9006.000—por concepto de
agencias en derecho.

CUARTO: ORDENAR a las partes practicar la liquidacion de crédito.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este

Despacho
es cmpll0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se previene a los extremos del litigio que deberan dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,

respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente
asunto.

Notifiquese. (2)

La Jueza,

JUZGHDO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
S ARIA

Bogota, D. . Notificado por anotacion en
ESTADO No.qﬂ_ de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL



4 > " Rama Judidial
‘ Consejo Superior de la Judicatura
2 b e
Reptblica de Colombia
Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, ul 6 JUL 220
Ref. 110014003010-2005-01 600-00

Vistos los escritos que anteceden, y por considerarlo procedente el
Despacho dispone:

P?r Secretaria requiérase a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota en 1a zona respectiva, para que dentro del término
de diez (10) dias contados a partir de la recepcién del respectivo oficio,
informe a este Despacho el tramite impartido a la orden de embargo
comunicada a través del oficio N° 1944 del 22 de julio de 2019, toda
vez que a la fecha no se tiene conocimiento si se ha acatado la medida.

Remitase copia de los folios 161 y 162 de la encuadernacién principal
junto con la presente comunicacién.

Notifiquese. (2)

La Jueza, / "
i Rila

JUZGADO DECIMO CIVIL MURICIPAL DE BOGOTA D.C.
n

d
3 RIA
Bogoté D.C.,\lt 7 JUE'E . Notificado por anotacién en

ESTADOWo.

de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL



&

- N Rama Judicial
h: g Conscjo Superior de la Judicatura

\-/ Republica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

16 JUL 020

Bogota, D.C.,
Ref. 110014003010-2016-01 594-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion interpuesto por el curador ad litem del demandado, en
contra del auto calendado el 25 de febrero de 2020 (fl. 121), por medio
del cual se nego el tramite de la contestacién aportada por el curador.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO Y CONSIDERACIONES

1. En sintesis, el recurrente adujo que para el dia 7 de febrero de 2020
se encontraba hospitalizado, debido al grave estado de salud que
presenté y, por tanto, imposibilitado para presentar la contestacién de

la demanda.

Adujo que para la fecha de su hospitalizacion solo habian transcurrido
14 de los 20 dias otorgados para contestar la demanda y formular
excepciones de mérito. Luego, al haberse configurado una de las
causales de interrupcién del proceso previstas por el articulo 159 del
C.G. del P, la defensa esgrimida debe ser tenida en cuenta.

Por lo expuesto, solicit revocar la decision censurada y, en su lugar,
se tenga en cuenta el escrito de contestacion y formulacion de las

excepciones.

2. Analizados los argumentos que edifican la censura, advierte el

Despacho, que el recurso esta llamado a prosperar, por las razones
que a continuacién se exponen.

2.1 Dispone el articulo 159 del Cédigo General del Proceso:

E| proceso o la actuacién posterior a la sentencia se interrumpird:
“
muerte, enfermedad grave 0 privacion de la libertad de la parte que no haya
1. P ‘;r actuando por conducto de apoderado judicial, representante o curador ad litem.
estaao



de la libertad del apoderado judicial de
lusién o suspension en el ejercicio de la
apoderados para el mismo proceso,
todos los apoderados constituidos.

2.1 Por muerte, enfermedad grave 0 privacién
aigund ’de las partes, o por inhabilidad, exc
Ilm?feszon de. abogado. Cuando la parte tenga varios
a interrupcién solo se producird si el motivo afectaa
bertad del representante

3. Por muerte, enfermedad grave o privacién de la i
ue carezca de apoderado

o curador ad litem que esté actuando en el proceso Y g
Judicial

La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si este sucede
estar'tdo e.l expediente al despacho, surtird efectos a partir de la notificacién de la
providencia que se pronuncie seguidamente. Durante la interrupcién no correran los

términos y no podrd ejecutarse ningun acto procesal, con excepcion de las medidas
urgentes y de aseguramiento”. (negrilla fuera del texto original)

En este orden de ideas, segin las pruebas adosadas, observa el
Despacho que para el dia 7 de febrero de 2020 el curador ad litem del
demandado se encontraba hospitalizado en el Hospital Universitario
San Rafael. Asimismo, de la historia clinica allegada por el gestor se
evidencia que fue diagnosticado con “linfoma de no Hodking”, desde
hace 3 afos y, actualmente, se encuentra en tratamiento de
quimioterapias, siendo la ultima realizada el 20 de enero del cursado

ano.

en dicha documental se evidencié que en la fecha
t6 subitamente un cuadro de

y con dificultad por movimientos

De igual manera,
antes indicada el paciente presen

convulsiones, perdiendo la conciencia

involuntarios.

Acerca de este particular, en reiteradas decisiones la H. Corte Suprema

de Justicia ha recordado que:

e refiere el numeral 2° del articulo 168 del C.deP.C.

es aquella que impide al apoderado realizar aquellos
gestién profesional encomendada,
entonces, la

“[Lja enfermedad grave a la que s
[hoy ART. 159C. G. del P],

actos de conducta atinentes a la realizacion de la
bien por si solo o con el aporte 0 colaboracién de otro. Serd grave,

enfermedad que imposibilita a la parte o al apoderado en su ¢aso, no s6lo la
movilizacién de un lugar a otro, sino que le resta oportunidad para superar lo que a él
personalmente le corresponde”. (Auto de 6 de marzo de 1985, reiterado en auto de 26
de abril de 1991).

grave no es de aquellas que lisa y llanamente afecten
que la misma impida que cumpla, absolutamente, Sus
iembre de 2008, Exp. No. 13001 -3103-005-1995-

STC9172-2016de 7 de julio de 2016, entre otras”?.

“por manera que la enfermedad
a la persona, sino, es inevitable,
actividades”. (Auto de 19 de dic
11208-01). Reiterado en sentencia

vil. Providencia STC 14047-2019 del 15 de octubre de 2019, Exp.

2 Corte Suprema de Justicin Sala de Casacion Ci
1 1001-22-03-00()—201‘)-()1558-01.



f;i::; H;Ia:era, sin que haya lugar a mayores consideracif)nes., le asiste
la enferme d egurrente’ dado lo repentino del ever{to acaemdo., Juntg c<c)1n
Una situac.‘?1 qae I.Ja?lece. De ahi que resulta.evm.leg‘te la ex1stenc_1a e

10n Irresistible e invencible que le impidi6 el desempeiio de
a PrOfESién de abogado y le restringi6é el normal desarrollo de las
actividades, pues el cuadro clinico que presenté el censor fue
repentino y no le permitié tomar las medidas pertinentes, ya sea para
delegar sus funciones o para comunicar al Despacho la imposibilidad
de desemperiar el car go de curador ad litem.

Adicionalmente, para la fecha en que fue hospitalizado atn no habia
culminado el termino de contestacion, por lo que, al configurarse la
causal de interrupcién del presente proceso, la contestacion de la
demanda fue aportada en tiempo.

Asi, conforme la situacién meédica padecida por el curador designado
a raiz de su estado clinico, el caso bajo estudio se ajusta a los
presupuestos establecidos en el numeral 3° del citado articulo 159,
por lo que se impone revocar el auto fustigado y, en su lugar, acorde
con el articulo 160 del C.G.P, habra de declararse la interrupcion del
proceso, a partir de la fecha en que ocurrié el hecho generador de
aquella, es decir, desde el 7 hasta el 19 de febrero de 2020, data ultima
en que el apoderado contest6 la demanda y, en consecuencia, se
tendra en cuenta la oposicién allegada por el recurrente.

Ante la prosperidad de los reparos planteados, por sustraccién de
materia no se estudiara la concesion del recurso de alzada propuesta
por el extremo pasivo.

3. Frente a la solicitud de reforma la demanda que antecede, la misma
sera denegada debido a que la documental presentada no se ajusta a
las reglas establecidas en el articulo 93 del Coédigo General del
Proceso, esto es, haberla presentado la demanda reformada
debidamente integrada en un solo escrito.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto recurrido, este es, el fechado el 25 de
febrero de 2020 (fl. 121) por las consideraciones previamente

senaladas.

sEGUNDo’ NEGAR la concesién del recurso de apelacién presentado,
or las razones expuestas en esta providencia.
P



TERCERO: DECLARAR la interrupcion del proceso desde el 7 hasta
el 19 de febrero de 2020.

CUARTO: Por Secretaria cérrase traslado de la contestacion efe?tu§da
por el curador ad litem (fl. 116 a 119), al extremo actor por el terfm.no
legal de cinco (5) dias, de la forma prevista en €l articulo 110 del Codigo

General del Proceso.

QUINTO: NEGAR la reforma de la demanda presentada por el extremo
demandante, por las razones antes expuestas.

Notifiquese.

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA
ogota, D.C.’n 7 '.RJL Notificado por anotaciéon en
ESTADO No. de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

oL

@
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En atencion al mandato obrante a foli
articulos 73 y 74 (el Codigo Gen
personeria al abogado Javier Am

judicial de 1a parte demandada, en los términos Yy para los fines del
poder conferido.

0 97, y de conformidad con los
eral del Proceso, se reconoce
aya Benavides como apoderado

PET T RO P S R T

. Continuando con el tramite que merece el proceso, segn lo ensefia el
- informe que obra a folio 269, advierte el Despacho que se corrié
traslado de la defensa meritoria formulada por el extremo pasivo pero

. nada se dijo frente a las exceptivas previas presentadas en el mismo
1 !
escrito.

| Por lo anterior, se dispone que, de las excepciones previas formuladas
" en tiempo por la parte demandada (fl. 264, dorso) se corra traslado de
‘ la forma indicada en los articulos 101 y 110 del C. G. del P. Cumplido

lo anterior, regrese el expediente al Despacho para resolver lo que en
: derecho corresponda.

Notifiquese.

La Jueza,

JUYGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA B
Bogota, D.C. i Notificado por anotacion en
0go \C: e
ESTADQ No. de la mismg fecha.

RMEN MOSQUERA GARCIA |

NOVIS DEL
" Secretaria J

L on




£ P Rama Judicial
. ) ~ , Consejo Superior de la Judicatura
\J Republica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogota, 46 JUL A0

Ref. 110014003010-2018-01077-00

En atencion a la documental que antecede, el juzgado resuelve:

1. Aceptar el desistimiento de las pretensiones frente a William
Augusto Patino Fernandez.

2. Sin condena en costas por no encontrarse causadas. Tampoco se

condena al pago de perjuicios por cuanto no hay cautelas que hayan
sido practicadas.

3. Tener en cuenta que el presente asunto continda unicamente contra
la Sociedad GMOVIL S.A.S. y Seguros del Estado S.A.

4. Aceptar la excusa de la abogada Yesica Liliana Bernal Rincén, para la
no aceptacion del cargo como curador y teniendo en cuenta que se
desistié de las pretensiones sobre la persona emplazada, no hay lugar a

la designacion de otro abogado.

5. Cérrase traslado a la parte actora de las excepciones planteadas por
los apoderados de la demandada, por el término de cinco (5) dias,

- conforme lo dispone el articulo 370 del Cédigo General del Proceso, para

que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que estime

pertinente. Secretaria proceda en los términos de los articulos 110 y 370
ibidem.

. Notifiquese y ctimplase.
La Jueza,
‘ Manjia F amir

JUZGAPO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

3 S ARIA
Bogota, D u 7 JUL . Notifjeado por anotacioén en

ESTADO No. E I de la misma, a./%) )
OSQUERA GARCIA

NOVIS DEL CARM
fecretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

> SRV
; ’

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
BOgOté, DC, u ﬁ JU' ’0?0
Ref. 110014003010-2019-00941-00

En atencion a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte actora en
el escrito que antecede, y de conformidad con los postulados del
paragrafo 2° del articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el parragrafo segundo del articulo 8 del Decreto 806 de
2020, por secretaria requiérase a la E.P.S. Sanitas a efectos de que
informen la direccién fisica y electrénica de la pasiva, indiquese el
numero de identificacion de los demandados.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P.,
en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, salvo las
excepciones de ley.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-
11567 del 5 de junio de 2020 y CSJBTA20-60 del 16 de junio de
2020, referentes al uso privilegiado de las tecnologias, se informa
que cualquier memorial, documento o comunicacion puede ser
enviado al correo institucional
cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y camplas

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D€,
SECRETARIA

rQ.
Bogota, D‘C.' . . Notificado por
anotacién en ESTADO No. de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




§ < » . Rama Judicial
h Consejo Superior de laJudicatura
’ : \
Repuiblica de Colombia
J .
Uzgado Décimo Civil Municipal de Bogota

Bogots, 6 JUL 200
Ref. 110014003010.2017.00393.90

Tengana €N cuenta para los fines a que haya lugar, que en el término
conced'ldo para el efecto, la parte actora se pronuncio frente a las
¢xcepciones formuladas por la parte pasiva (folios 159 al 166).

Ahora, a fin de continuar con el tramite del proceso, se sefiala la
hora d.e las 900 oM del dia 1 de IZb\mm'mc del aiio
dos mil veinte (2020), a efectos de adelantar la audiencia de que
trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso, acto al que
deberan concurrir personalmente las partes.

Se previene a las partes y a sus apoderados que la inasistencia a la
audiencia aqui programada genera sanciones procesales, que van
hasta la terminacién del proceso, y econdémicas, la imposicién de
multas.

Se adviertga las partes y a sus apoderados que deberan presentarse
en éste Despacho Judicial con quince (15) minutos de antelacién a la

audiencia.

Esta sede judicial haciendo uso de las facultades contenidas en los
arts. 170 y 372 numerales 7 y 11 de la ley 1564 de 2012, decreta las

siguientes pruebas:
1. Solicitadas por la parte demandante:

Documentales: Para todos los efectos téngase en cuenta la

documental acompafiada con la presentacion de la demanda, y el
escrito por el cual se pronuncié frente a las excepciones formuladas

por la parte demandada.

2. Solicitadas por la parte demandada.

Para todos los efectos téngase en cuenta la

2.1. Documentales: la contestacién de la demanda.

documental acompariada con
i debera

- interrogatorio de parte que (
torse: Decreta?ofrlne la solicitud elevada a folio 130

2.2. Interroga
| articulo 372 del Codigo General del

absolver el demandado, fo(;‘l
(inciso 2° del numeral 1° de

Proceso).



2.2. Exhibicién de documentos: La parte demandante debe;ré} en el
término de cinco (5) dias aportar el historico de pagos del crédito, en
el que se determinen los abonos.

2.3. Dictamen: Aportados los documentos por la parte actora, de
conformidad con el articulo 227 del Coédigo General del Proceso, se
concede el término de diez (10) dias, a fin de que el demapdado John
Alexander Torres aporte el dictamen pericial referenciado en su
escrito de excepciones (folio166).

3. Conforme lo previsto en el articulo 169 y 170 del Codigo Ger‘leyal
del Proceso, debera aportarse un estado de cuenta del crédito
ejecutado, y en el histérico de pagos, debera senalarse el valor de los
abonos, las fechas en que se efectuaron, y la forma como fueron
imputados a la obligacion.

Notifiquese y cumpl4

La Jueza,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

e E: RIA
Bogota, CE ;7 lME— MNoﬁcado por anotacion en
ESTADO No de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
SECRETARIA




£ Rama Judicial
K" Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota
Bogota, D.C., W6 JUL A0

Ref. 11001.40.03.010.2019-00899-00

En atencién a lo solicitado por la libelista visto a folio 247 del expediente
¥y por cumplirse los postulados del articulo 76 inciso 4 del Cédigo General
del Proceso, se acepta la renuncia al mandato presentada por la doctora,

Leidy Viviana Cubillos Alarcén, en su calidad de apoderada del extremo
demandante.

Por otro lado, y de conformidad con los postulados del articulo 301 del

Cédigo General del Proceso, se tiene notificado a la pasiva, por conducta
concluyente.

Dando estricto cumplimiento al articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
por secretaria, ' remitase la demanda y sus anexos al correo
electrénico informado por la pasiva.

Una vez efectuado lo anterior, contabilicese los términos que la parte
demandada tiene para contestar el libelo introductor, de conformidad con
el articulo 118 de la norma procedimental civil adjetiva.

Se reconoce personeria adjetiva a la doctora, Luz Adriana Contreras
Ramirez como apoderada judicial de la Caja de Compensacién Familiar
de Cundinamarca en los términos ¥y para los fines del mandato otorgado.

Prevéngase, a los extremos del litigio, para que en lo sucesivo den
cumplimiento a los lineamientos del articulo 78 numeral 14 del C.G.P,
en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020 y CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, referen.tes
al uso privilegiado de las tecnologias, se informa que cualquier memorial,
documento o comunicacién puede ser enviado al correo institucional
cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

La Jueza,




JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

D.C.
& ﬁfR@—EA
Bogota, D.CV, . Notificado por
anotacion en ESTADO No. de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria




{ ¥ gama Judicial
v Onsejo Superior de 1, Judicatura
» -_—

Reptiblica de Colombia
Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota
P W6 UL A
| Ref. 11001400301 0-2020-001 68-00

Seria del caso inadmitir 1a solicitud d i6
€ apreh
antecede; no obstante, de prehension y entrega que

Asi las cosas, de conformidad con lom
antecede, en concordancia con los ar
2013 el Despacho:

anifestado en el memorial que
ticulos 67 y 72 de la Ley 1676 de

Resuelve:

Primero: Aceptar el desistimiento del presente asunto.

Segundo: Con desglose, hagase entrega de los documentos base de la
accion al acreedor solicitante, para ello, deberd agendar cita con la
Secretaria del Despacho siguiendo los protocolos establecidos.

Tercero: Sin condena en costas.

Cuarto: Cumplido lo anterior archivese el expediente.

De conformidad con las disposiciones de los Acuerdos‘PC.SJA20-11567
del 5 de junio de 2020, PCSJA20-11581 del ?7 de junio de 2020 y
CSJBTA20-60 del 16 de junio de 2020, se informa que el correo
institucional de este Despacho es

cmpl10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.
itigi deberan dar aplicacién a lo
jene a los extremos del litigio que debe
csxfs;’;:;inen el articulo 78 numeral 14 del Cédigo General del Proceso,

respecto de los memoriales que se presenten dentro del presente
asunto.

Notifiquese.

La Jueza,




oL

JUZGADO DF:GIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
n? CRETARIA
Bogota, D.C., otificado por anotacién en

ESTADO No. _45] de la misma fecha.

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIiA
Secretaria
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