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Al Despacho de la señora Jueza, descorre traslado avaluó - observaciones. Sírvase proveer Bogotá, 08 de 

febrero de 2024.  

 

 

  

 

 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que a (pdf 153) del expediente, el gestor judicial del 

actor presentó un avaluó del inmueble objeto de subasta pública mediante el cual fijó el 

valor comercial para efectos de remate en la suma de $20.157.000 m/cte, suma esta que 

obtuvo de tomar el avalúo catastral del predio incrementándolo en un cincuenta por ciento 

(50%). 

 

Dentro del término de traslado del avalúo presentado por el demandante, el demandado se 

opuso presentando una experticia elaborada por profesional especializado en la materia 

arrojando este un valor para el inmueble objeto de remate de $6.023.965.762 m/cte. 

 

Así las cosas, en aplicación del numeral 2 del artículo 444 se le corrió traslado al 

demandante por el término de tres (3) días, quien se opuso aduciendo que tal avalúo es una 

actualización de que se ve a (pdf 98), realizado por el mismo perito, y que no fue tenido en 

cuenta por el Despacho. Señaló también, que en relación con el avalúo anterior (pdf 98) 

aumentó en un 222%, que tiene valores exorbitantes, que la estratificación del predio no 

permite llegar a tener tal valor, que las construcciones valuadas no cuentan con licencia de 

construcción, que se omitió comportamiento de la oferta y la demanda, que no se aportan 

datos para probar el trabajo valuatorio, que en todo caso no se compadece con el valor del 

mercado. 

 

Se quejó de no haberse partido de la base del avalúo aprobado mediante auto del 25 de 

febrero de 2021, por lo que solicitó rechazar la experticia presentada por el demandado 

vista a (pdf 156), que se designe un tercer nuevo perito y que se le autorice para que allegue 

un avalúo comercial del inmueble dentro de un término no mayor a 30 días.  

 

Para resolver el asunto, es preciso decir que el avalúo comercial del inmueble para el caso 

que nos ocupa es un requisito de procedibilidad para que tenga lugar la siguiente etapa 

procesal que es la subasta del bien en audiencia que se celebra de manera pública. En ese 

orden de ideas no se trata de una experticia probatoria, sino de una experticia requisito que 

establece un estimativo en dinero que sirve para fijar la base de la licitación que será el 

70% del avalúo del bien (CGP art. 448-3). 

 

Siendo esto así, el estatuto procesal ha querido que cualquiera de las partes y el acreedor 

que embargó remanentes inclusive, puedan presentar un avalúo del bien objeto de remate 

dentro de los veinte (20) días siguientes a la ejecutoria de la sentencia o del auto que ordena 

seguir adelante la ejecución, o después de consumado el secuestro, según el caso (CGP art. 

444.1).  

 

Para ello, estableció que de los avalúos presentados se corriera traslado por diez (10) días 

para que los interesados presentaran sus observaciones, además para que quienes no lo 

hubieren aportado pudieran allegar uno diferente, caso en el cual el juez resolverá, previo 

traslado de este por tres (3) días (CGP art. 444.2). 

 

Llegados a este punto, se tiene que el Despacho mediante providencia del 25 de febrero de 

2021 aprobó el avalúo presentado por la parte demandante por valor de $1.596.435.000 
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m/cte, el cual se puede advertir a (pdf 114). Con posterioridad y a solicitud de parte, se 

pidió fijar fecha para remate, por lo que al haber trascurrido más de un año desde la fecha 

en que el anterior avalúo quedó en firme, se ordenó actualizarlo para fijar la fecha requerida 

(CGP art 457-2). 

 

Tal actualización no fue tenida en cuenta por el actor, quien no tomó su propia experticia 

por valor de $1.596.435.000 m/cte, para actualizarla, sino que contrario a dicho proceder 

rehusó de su propia actuación y lo que hizo fue presentar un avalúo del crédito por valor de 

$20.157.000 m/cte, suma esta que obtuvo de tomar el avalúo catastral del predio 

incrementándolo en un cincuenta por ciento (50%), que a todas luces raya con la realidad 

procesal del asunto dejando notar un comportamiento no coherente con las buenas prácticas 

de litigación.  

 

A su turno, el demandado presentó una experticia por valor de $6.023.965.762 m/cte, la 

que fue atacada por el actor con los argumentos ya reseñados. 

 

Frente a las observaciones del actor, hay que poner en contexto que la experticia presentada 

por el perito JESUS JAIRO RONDON CHACON vista a (pdf 98) no fue tenida en cuenta 

porque este no se encontraba inscrito en el RNA, lo que supuso que este no se encontraba 

habilitado para ejercer como avaluador. Esta situación cambia sustancialmente con la 

presentación de la experticia vista a (pdf 156), pues el experto acredita con esta los 

documentos que demuestran su idoneidad, los que lo habilitan para su ejercicio y los que 

certifican su experiencia en el ramo. 

 

Al respecto aportó los documentos que lo acreditan como Ingeniero Catastral y Geodesta, 

certificados que acreditan sus capacitaciones en Avalúos Urbanos y Rurales y certificación 

original y vigente que acredita su inscripción en el Registro Abierto de Avaluadores RAA, 

que lo habilita para ejercer como perito avaluador. Además de esto, también aportó 

documentos que acreditan su experiencia como son las designaciones en procesos 

anteriores. 

 

En ese orden de ideas, para el Despacho resultan infundadas las observaciones que hace el 

gestor del demandante, pues estas no las acompaña con material probatorio, lo que hacen 

que para esta instancia no tengan eco. Por el contrario, dado el cumplimiento de los 

requisitos del artículo 226 del CGP acreditados con la experticia aportada por el 

demandado no queda opción distinta a esta juez que aprobarla dada su procedencia para 

fijar la base de la licitación. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Aprobar el avalúo del bien inmueble embargado y secuestrado en la suma de 

$6.023.965.762 m/cte., de acuerdo con el dictamen que aportó la parte demandada (pdf 

156) por lo ya expuesto en esta providencia. 

 

SEGUNDO: Por Secretaría, remítase el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo 

de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este 

proceso, conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 

que modificó el Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa 

del Consejo Superior de la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al despacho de la señora Jueza, De oficio para reprogramar fecha audiencia. Sírvase proveer, Bogotá, 05 de 

marzo de 2024.  

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Atendiendo la solicitud presentada por la curadora ad litem vista a (pdf 01.42), donde 

solicita fijar nueva fecha para la instalación de la audiencia programada para el once (11) 

de marzo de dos mil veinticuatro (2024), debido a una sanción disciplinaria en firme, el 

Despacho fijará nueva fecha y hora para su celebración por una única vez (CGP art. 372.3-

2), por lo que, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: REPROGRAMAR por una ÚNICA VEZ, la instalación de la audiencia de 

que trata el artículo 372 del CGP, para el día veinticinco (25) de abril de dos mil 

veinticuatro (2024) a las 11:00 am, de manera virtual. 

 

SEGUNDO: Se advierte que la audiencia se llevará a cabo mediante la aplicación 

LIFESIZE, para lo cual este Juzgado enviará a los correos electrónicos informados, el 

correspondiente vínculo, a fin de que se conecten en la fecha y hora señalada en esta 

providencia. Por ende, se requiere a las partes para que presten la colaboración necesaria a 

fin de lograr el desarrollo de la audiencia de forma virtual. 

 

TERCERO: Negar la solicitud de corrección (pdf 01.41) del oficio 463, como quiera que 

la dirección del inmueble allí descrita corresponde a la denunciada por el gestor judicial en 

el escrito de contestación de la demanda visto a ( pdf 01, fl 88 oficios). 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho de la señora Jueza, respuesta acueducto/oficio proveniente juzgado 4ccto de ejecución/RNPE 

vencido en silencio. Sírvase proveer, Bogotá, 05 de febrero de 2024.  

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que el liquidador notificó a los acreedores incluidos 

en el procedimiento de negociación de deudas (pdf 01.248) y actualizó el inventario 

valorado de los bienes del deudor visto a (pdf 01.248). Así mismo, a (pdf 01.255) se 

evidencia que la secretaría del Juzgado procedió a incluir en el Registro Nacional de 

Personas Emplazadas a los acreedores de la deudora insolvente, término este que 

transcurrió en silencio, por lo que se procederá a dar traslado del inventario y avaluó de los 

bienes del deudor presentados por la Liquidadora. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: De la actualización de inventarios presentados por el liquidador visto a (pdf 

01.248), se corre traslado a las partes por diez (10) días, para que presenten sus 

observaciones y, de ser el caso, alleguen un avalúo diferente (art.567 del C. G del P). 

 

SEGUNDO: Vencido el término anterior, ingresen las presentes diligencias al Despacho 

para decidir lo que en derecho corresponda. 

 

TERCERO: Las medidas cautelares puestas a disposición de este proceso por el Juzgado 

11 Civil Municipal De Ejecución De Sentencias De Bogotá D.C., agregasen a los autos y 

ténganse en cuenta en el momento procesal oportuno. 

 

CUARTO: Agréguese a los autos el pago parcial de honorarios al liquidador CARLOS 

JAVIER MONTAÑEZ MORENO (pdf 01.257) y tengas en cuenta en el momento procesal 

oportuno. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho de la señora Juez, aviso de notificación art 292 CGP/aporta certificado de tradición con inscripción 

medida. Sírvase proveer Bogotá, 01 de marzo de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente, se tiene que la medida de embargo decretada en auto del 29 de 

septiembre de 2022 fue inscrita en el correspondiente folio de matrícula inmobiliaria como se 

puede ver a (pdf 01.028) del expediente.  

 

De otro lado, mediante auto del veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidós (2022), este 

Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la parte 

demandada. 

 

Aunado a lo anterior, la demandada YUDDY YOHANA TORRES MORA, se notificó por 

aviso de la orden de apremio en su contra, conforme al artículo 292 del CGP desde el 08 de 

febrero de 2024 como consta a (pdf 01.026) del expediente, dejando vencer el término sin 

contestar la demanda ni proponer excepciones. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, e 

inscrita la medida de embargo del bien gravado con hipoteca, se procederá conforme a lo 

establecido por el numeral 3 del artículo 468 del C.G.P, esto es, ordenando seguir adelante la 

ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante el crédito 

y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución en contra de la demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago.  

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, para que con su 

producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí perseguido, junto con sus intereses 

ordenados, así como por las costas del proceso. 

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso.  

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de tres millones seiscientos mil pesos 

($3,600,000). M/cte. 

 

SEXTO: Inscrita como consta la medida de embargo del inmueble con FMI N° 50S-40748434 de 

la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Bogotá zona sur, se DECRETA SU 

SECUESTRO. 

 

SEPTIMO: Para la diligencia de secuestro, se comisiona al Alcalde local de la zona respectiva 

y/o Juzgados de pequeñas causas y competencias múltiples que por reparto corresponda, a quien 

se enviará el respectivo despacho comisorio con los insertos del caso, quien cuenta con amplias 
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facultades, incluso la de designar secuestre. Por secretaria, líbrese el correspondiente Despacho 

Comisorio con los insertos del caso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024 
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Al Despacho de la señora Jueza, inclusión emplazamiento RNPE - términos vencidos en silencio. Sírvase 

proveer, Bogotá, 05 de febrero de 2024.  

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que el liquidador notificó a los acreedores incluidos 

en el procedimiento de negociación de deudas (pdf 01.044) y actualizó el inventario 

valorado de los bienes del deudor visto a (pdf 01.050). Así mismo, a (pdf 01.054) se 

evidencia que la secretaría del Juzgado procedió a incluir en el Registro Nacional de 

Personas Emplazadas a los acreedores de la deudora insolvente, término este que 

transcurrió en silencio, por lo que se procederá a dar traslado del inventario y avaluó de los 

bienes del deudor presentados por la Liquidadora. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: De la actualización de inventarios presentados por el liquidador visto a (pdf 

01.50), se corre traslado a las partes por diez (10) días, para que presenten sus 

observaciones y, de ser el caso, alleguen un avalúo diferente (art.567 del C. G del P). 

 

SEGUNDO: Vencido el término anterior, ingresen las presentes diligencias al Despacho 

para decidir lo que en derecho corresponda. 

 

TERCERO: La respuesta de la autoridad judicial vista a (pdf 01.055) agréguese a los 

autos. 

 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.-De la anterior liquidación del crédito presentada por la gestora judicial de la parte ejecutante, 

que milita pdf 32 del expediente digital, córrase traslado a la parte ejecutada por el término de 

tres (3) días de conformidad con lo normado por los artículos 110 y 446 del CGP. 

 

3.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho del señor Juez, traslado liquidación de crédito vencido en silencio/ liquidación costas .  Sírvase proveer.  

Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De cara a la petición que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

 

1.- Vencido como se encuentra el término de traslado de la liquidación del crédito realizada por la 

parte actora, y por encontrarse ajustada a derecho, el juzgado le imparte aprobación de 

conformidad a lo previsto en el artículo 446 del CGP. 

 

2.- Aceptar la renuncia del poder conferido al abogado EDWIN JOSE OLAYA MELO, quien 

actúa como apoderado judicial de la parte actora, de conformidad con lo dispuesto en el art. 76 

del C.G. del P. 

 

3.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

4.- En su oportunidad, por secretaría, remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-00846-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-00861-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, memorial aporta notificación art 292 CGP -término vencido en silencio/ solicitud 

dictar sentencia. Sírvase proveer Bogotá D.C., 27 de febrero de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del veinticinco (25) de agosto de dos mil 

veintitrés (2023), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante y 

en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, la demandada LUZ AIDA AGUILAR PINILLA se notificó por aviso de 

la orden de apremio en su contra conforme al artículo 292 del CGP desde el 03 de febrero de 

2024, como consta a (pdf 24) del cuaderno principal, quien dentro del término para contestar la 

demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de siete millones de pesos ($7.000.000). 

M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-00884-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-00926-00 

EJECUTIVO QUE PERSIGUE LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL -HIPOTECA 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, solicitud terminación proceso.  Sírvase proveer.  Bogotá, 01 de marzo de 2024.  

 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Para resolver la anterior petición, de conformidad con lo normado por el Art. 461 del CGP., el 

Juzgado 

 

RESUELVE: 

 

1.- Decretar la terminación del presente proceso EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE 

LA GARANTÍA REALDE MENOR CUANTÍA, formulada por BANCOLOMBIA S.A en 

contra de CAMILA ALEXANDRA LARA GARCIA, por pago de las cuotas en mora de la 

obligación contenida en el pagaré No. 90000174145. 

  

2.- Decretar la terminación del proceso EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA 

GARANTÍA REALDE MENOR CUANTÍA, formulada por BANCOLOMBIA S.A en contra 

de CAMILA ALEXANDRA LARA GARCIA, por pago total de la obligación contenida en el 

pagaré No. 1710100135. 

 

3.- Decretar el desembargo de los bienes que hubiesen sufrido tal medida, en consecuencia, se 

oficiara a quien corresponda. En caso de existir remanente lo desembargado deberá ponerse a 

disposición del juzgado pertinente. Por secretaría comuníquese a quienes corresponda lo 

pertinente y si fuere el caso remítanse las copias del que trata el art. 466 del código citado. 

Ofíciese. 

 

4.- Desglosar los documentos base de la presente acción a favor y a costa de la parte demandante 

respecto de la obligación No. 90000174145 con la constancia de que quedan vigentes el crédito y 

el gravamen a favor de mí representado, indicando esa circunstancia. 

 

5.- Desglosar los documentos base de la presente acción a favor y a costa de la parte demandada, 

indicando esa circunstancia. Para el efecto, se requiere a la parte actora a fin de que proceda a 

entregar físicamente el título ejecutivo al Despacho del pagaré No. 1710100135, en el término de 

cinco (5) días, para lo cual deberá solicitar la cita presencial para cumplir con dicha carga. 

 

6.- No condenar en costas a ninguna de las partes por no en contarse demostradas en el expediente.  

 

7.- No condenar en costas a ninguna de las partes por no en contarse demostradas en el expediente.  

 

8.- Cumplido lo anterior, archívese el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-00938-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-00946-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01000-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01057-00 

NATURALEZA: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, memorial aporta notificación ley 2213 solicitud tener por notificada / liquidación de 

costas (proceso para ejecución 22 marzo). Sírvase proveer. Bogotá, 27 de febrero de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Entradas las diligencias al Despacho se DISPONE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN.  

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 del 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

3.- En relación con el memorial visto a (pdf 19) del cuaderno principal se REQUIERE al 

apoderado judicial de la parte demandante, para que previo a presentar solicitudes, revise las 

actuaciones procesales en el expediente para que evite pedimentos impertinentes o que ya hayan 

agotado su etapa procesal, que lo único que generan es desgastar innecesariamente la 

administración de justicia. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RAD 110014003009-2023-01075-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, memorial aporta notificación 291 CGP negativa solicitud emplazamiento. 

Sírvase proveer Bogotá, 27 de febrero de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º Teléfono: 6013532666 Ext. 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Teniendo en cuenta la anterior solicitud vista a (pdf 14) del cuaderno principal, basada en 

certificación negativa de empresa de correos respecto del del citatorio enviado al 

demandado en las direcciones anunciadas durante el trámite procesal, de conformidad con 

lo establecido en el artículo 108, 291 y 293 del Código General del Proceso, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Ordenar el emplazamiento del demandado ANDERSON FABIAN 

CHAVARRO BALLESTEROS, identificado con cédula de ciudadanía 1079411019, bajo 

las previsiones del Art. 108 y 293 del CGP, y el artículo 10 de la Ley 2213 de 2022, a fin 

de notificarle el auto que libra mandamiento de pago. Para tal efecto, por secretaría, 

regístrese el presente trámite en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad 

de publicación en un medio escrito o en cualquier otro medio masivo de comunicación. 

 

SEGUNDO: De otro lado, déjense las constancias de la publicación en el Registro 

Nacional de Personas Emplazadas, acorde con el art. 108 ibídem y el artículo 10 de la ley 

2213 de 2022. 

 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01084-00 

EJECUTIVO PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, traslado liquidación de crédito vencido en silencio/ liquidación costas .  Sírvase proveer.  

Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De cara a la petición que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

 

1.- Vencido como se encuentra el término de traslado de la liquidación del crédito realizada por la 

parte actora, y por encontrarse ajustada a derecho, el juzgado le imparte aprobación de 

conformidad a lo previsto en el artículo 446 del CGP. 

 

2.- Aceptar la renuncia del poder conferido al abogado EDWIN JOSE OLAYA MELO, quien 

actúa como apoderado judicial de la parte actora, de conformidad con lo dispuesto en el art. 76 

del C.G. del P. 

 

3.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

4.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01128-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01169-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, tramite de notificación ley 2213 de 2022-término vencido en silencio. Sírvase 

proveer Bogotá D.C., 01 de marzo de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del diez (10) de noviembre de dos mil 

veintitrés (2023), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante y 

en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, el demandado JOSE RICARDO OSPINA MAHECHA se notificó 

personalmente de la orden de apremio en su contra conforme al artículo 8 de la ley 2213 de 2022 

desde el 02 de febrero de 2024, como consta a (pdf 09) del cuaderno principal, quien dentro del 

término para contestar la demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de tres millones cien mil pesos 

($3.100.000). M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01195-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, memorial aporta notificación ley 2213 positiva solicitud sentencia-término vencido 

en silencio. Sírvase proveer Bogotá D.C., 01 de marzo de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del cuatro (04) de diciembre de dos mil 

veintitrés (2023), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante y 

en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, la demandada MARIA FERNANDA ORTIZ GONZALEZ se notificó 

personalmente de la orden de apremio en su contra conforme al artículo 8 de la ley 2213 de 2022 

desde el 30 de enero de 2024, como consta a (pdf 15) del cuaderno principal, quien dentro del 

término para contestar la demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de cinco millones cuatrocientos mil pesos 

($5.400.000). M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01204-00 

INCIDENTE DESACATO 

af 

 

Al Despacho de la señora Juez, informado que la incidentada allego respuesta indicando cumplimiento al fallo de 

tutela proferido por este estrado judicial. Sírvase proveer.  Bogotá, 06 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º Teléfono 601-3532666 Ext. 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Teniendo en cuenta lo informado por la incidentada BANCO DE BOGOTÁ S.A en el escrito 

que obra en pdf 06 del expediente digital, el Juzgado  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Se ordena poner en conocimiento de la parte actora la respuesta ofrecida por el 

extremo pasivo, para lo cual se ordena que por secretaría se libre oficio con destino a la señora 

ANA RITA RUSINQUE ESCOBAR, anexando al mismo copia informal escrito que obra en 

pdf 06 del expediente digital y REQUIÉRASE a la misma, a efectos de que en el término 

improrrogable de CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, contados a partir del recibido de la 

comunicación correspondiente, se pronuncie respecto al informe de la entidad accionada para lo 

que considere pertinente.  

 

SEGUNDO: Así mismo, se le pondrá de presente a la incidentante que, si guarda silencio frente 

al requerimiento, se entenderá cumplida la finalidad del desacato, esto es, haber recibido 

respuesta del derecho de petición presentado el 04 de octubre de 2023.  

 

TERCERO: Una vez cumplido el requerimiento o vencido el término concedido, ingrese el 

proceso al Despacho para impartir el trámite correspondiente.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01216-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01220-00 

EJECUTIVO  PAGARÉ – C01 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, con liquidación de costas.  Sírvase proveer.  Bogotá, 05 de marzo de 2024.  

 
  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Vista la liquidación de costas que antecede, el Juzgado  

 

RESUELVE:  

 

1.- Revisada la liquidación de costas, se advierte que la misma se ajusta a derecho, de 

conformidad con el Art. 366 del C.G.P., por lo que el Despacho le imparte su APROBACIÓN. 

 

2.- En su oportunidad, por secretaría remítase el expediente a la Oficina de Apoyo de los 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución, para que continúe el trámite de este proceso, 

conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11032 de 27 de junio de 2018 que modificó el 

Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de 

la Judicatura. Déjense las constancias de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01232-00  

EJECUTIVO PAGARÉ – C1 

af 

 

Al Despacho del señor Juez, notificación art 8 Ley 2213 del 2022-término vencido silencio.  Sírvase proveer.  

Bogotá, 01 de marzo de 2024.  

 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º Teléfono 601-3532666 Ext. 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Sistema Oral de la Ley 1564 de 2012 

Demandante: AECSA S.A.S. 

Demandado: CASTAÑEDA MARIN EULISES 

Decisión: Auto ordena seguir adelante la ejecución art. 440 del CGP. 

 

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda teniendo en cuenta la actuación 

surtida. 

 

CONSIDERACIONES 

 

De conformidad con lo normado por el artículo 440 del CGP, en vigencia, si no se propusieren 

excepciones oportunamente, el juez ordenara seguir adelante la ejecución para el cumplimiento 

de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del 

crédito, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen 

y condenar en costas al ejecutado, a lo cual se considera viable proceder, teniendo en cuenta que 

el demandado EULISES CASTAÑEDA MARÍN, se notificó  personalmente de conformidad a lo 

normado en el numeral 8 de la Ley 2213 de 2022, respecto de la orden de apremio del (18) de 

diciembre de dos mil veintitrés (2023), quien no contestó, ni propuso excepciones.. 

 

Se encuentran debidamente acreditados los presupuestos procesales y sustanciales y no se 

advierte vicio que invalide lo actuado.  

 

Así las cosas, y dado que la parte ejecutada no presentó medios exceptivos, se impone ordenar 

que se continúe la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el 

mandamiento ejecutivo. 

 

Por lo expuesto el Juzgado Noveno Civil Municipal de Bogotá D.C.   

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la parte 

demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, para que con su 

producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí perseguido, junto con sus intereses 

ordenados, así como por las costas del proceso. 

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01232-00  

EJECUTIVO PAGARÉ – C1 

af 

 

CUARTO: ORDENAR el avalúo de los bienes trabados en éste proceso conforme lo señala el 

artículo 444 del C.G.P. 

 

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría. 

 

SEXTO: FIJAR como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $4.134.250,oo M/Cte. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

 

 



RADICADO: 110014003009-2023-01259-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, memorial aporta notificación ley 2213 solicitud tener por notificado-término vencido 

en silencio. Sírvase proveer Bogotá D.C., 01 de marzo de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del primero (1°) de diciembre de dos mil 

veintitrés (2023), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante y 

en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, el demandado ELIAS EDUARDO SALEME PEREZ se notificó 

personalmente de la orden de apremio en su contra conforme al artículo 8 de la ley 2213 de 2022 

desde el 12 de febrero de 2024, como consta a (pdf 15) del cuaderno principal, quien dentro del 

término para contestar la demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de dos millones ochocientos mil pesos 

($2.800.000). M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01287-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, notificación art 8 Ley 2213 del 2022. Sírvase proveer Bogotá D.C., 01 de marzo de 

2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del siete (07) de diciembre de dos mil 

veintitrés (2023), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante y 

en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, el demandado FABIO ALBERTO MARTINEZ NIETO se notificó 

personalmente de la orden de apremio en su contra conforme al artículo 8 de la ley 2213 de 2022 

desde el 10 de febrero de 2024, como consta a (pdf 12) del cuaderno principal, quien dentro del 

término para contestar la demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de dos millones seiscientos cincuenta mil 

pesos ($2.650.000). M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2023-01291-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, notificación art 8 Ley 2213 del 2022-término vencido silencio. Sírvase proveer 

Bogotá D.C., 01 de marzo de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del siete (07) de diciembre de dos mil 

veintitrés (2023), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante y 

en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, el demandado LOPEZ SERNA MARINO HERNAN se notificó 

personalmente de la orden de apremio en su contra conforme al artículo 8 de la ley 2213 de 2022 

desde el 12 de febrero de 2024, como consta a (pdf 12) del cuaderno principal, quien dentro del 

término para contestar la demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de siete millones setecientos mil pesos 

($7.700.000). M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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RADICADO: 110014003009-2023-01359-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, constancia de notificación art 8 Ley 2213 del 2022. Sírvase proveer Bogotá D.C., 01 

de marzo de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del dieciocho (18) de diciembre de dos 

mil veintitrés (2023), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte 

demandante y en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, el demandado DIEGO ARMANDO ARANZAZU CIRO se notificó 

personalmente de la orden de apremio en su contra conforme al artículo 8 de la ley 2213 de 2022 

desde el 09 de febrero de 2024, como consta a (pdf 15) del cuaderno principal, quien dentro del 

término para contestar la demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de dos millones quinientos mil pesos 

($2.500.000). M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 

mailto:cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


RADICADO: 110014003009-2024-00051-00 

NATURALEZA PROCESO: EJECUTIVO (C01 Principal) 

HB 

 

Al Despacho de la señora Juez, acta de notificación por correo electrónico-término vencido en silencio. Sírvase 

proveer Bogotá D.C., 01 de marzo de 2024.  

 

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De la revisión del expediente se tiene que mediante auto del veintiséis (26) de enero de dos mil 

veinticuatro (2024), este Despacho profirió mandamiento de pago a favor de la parte demandante 

y en contra de la parte demandada. 

 

Aunado a lo expuesto, la demandada LUISA FERNANDA FORERO RODRIGUEZ se 

notificó personalmente de la orden de apremio en su contra conforme al artículo 8 de la ley 2213 

de 2022 desde el 02 de febrero de 2024, como consta a (pdf 15) del cuaderno principal, quien 

dentro del término para contestar la demanda y proponer excepciones guardó silencio. 

 

De manera que, habiéndose notificado la parte demandada sin presentar oposición alguna, se 

procederá conforme a lo establecido por el artículo 440 del C.G.P, esto es, ordenando seguir 

adelante la ejecución para que con el producto de los bienes embargados, se pague al demandante 

el crédito y las costas. 

 

En consecuencia, el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta Ciudad. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la parte demandada y en favor de la 

parte demandante, tal como fue ordenada en el mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la venta en pública subasta de los bienes embargados, o los que se 

llegaren a embargar, para que con su producto se pague a la entidad ejecutante el crédito aquí 

perseguido, junto con sus intereses ordenados, así como por las costas del proceso. Tratándose de 

dineros, una vez en firme la liquidación del crédito procédase a la entrega de los mismos.  

 

TERCERO: REQUERIR a las partes para que alleguen la liquidación del crédito de 

conformidad con lo previsto en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tásense por Secretaría.  

 

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de cuatro millones trescientos mil pesos 

($4.300.000). M/cte.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho de la señora Juez, para vincular interventor de oficio. Sírvase proveer, Bogotá, 06 de marzo de 

2024.  

  

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

  Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ACCIONANTE: JORGE ANDRES PEÑA SOLORZANO. 

ACCIONADA:  RED INSTANTIC SAS. 

DECISIÓN:  VINCULAR 

 

Previo a resolver la presente acción constitucional encuentra el Despacho que a fin de evitar 

futuras nulidades se hace preciso vincular a TELECOMUNICACIONES MOVISTAR S.A. 

E.S.P, en el entendido que pueda tener interés en el conflicto de marras.  

 

En efecto, teniendo en cuenta lo establecido en el artículo 86 de la Carta Política y el Art. 

19 ss. del decreto 2591 de 1991 y 1382 del 2000 y lo anteriormente considerado el 

Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Vincular en el presente asunto a TELECOMUNICACIONES MOVISTAR 

S.A. E.S.P, para que en el término de un (01) día, se pronuncien acerca de los hechos y 

pretensiones de la acción de tutela interpuesta por JORGE ANDRES PEÑA 

SOLORZANO y alleguen en lo pertinente las pruebas necesarias para la resolución del 

asunto.  

 

SEGUNDO: Comuníquese esta providencia por el medio más expedito y déjese constancia 

expresa de tal acto. 

 

NOTIFIQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNANDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024 
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Al Despacho de la señora Juez, informando que la presente acción constitucional se encuentra para decidir respecto 

de su admisión.  Sírvase proveer.  Bogotá, 06 de marzo de 2024.  

 

 

 

 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º teléfono 601-3532666 extensión 70309 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Como la presente solicitud de tutela se ajusta a lo previsto en el artículo 14 del Decreto 2591 

de 1991, el Despacho  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente ACCIÓN DE TUTELA promovida por JUAN 

MARCOS PLATA CASTAÑEDA MOSQUERA, quien actúa en nombre propio en contra 

de JOSE MAXIMILIANO MEDINA, RECTOR CENTRO EDUCATIVO DISTRITAL 

CHUNIZA, con motivo de la supuesta violación al derecho fundamental de petición. 

 

SEGUNDO: El accionado JOSE MAXIMILIANO MEDINA, RECTOR CENTRO 

EDUCATIVO DISTRITAL CHUNIZA, conforme a las órdenes de este auto deberá remitir 

con el informe que rinda copia de los documentos que considere pertinentes para el presente 

caso, so pena de tener por ciertos los hechos manifestados en la acción. 

 

TERCERO: Además deberán allegar la documentación necesaria y relacionada con el presente 

asunto y que sustente la contestación que haya de proporcionarse conjuntamente con los 

documentos que acredite en forma idónea la representación legal, emitidos éstos por la 

autoridad competente. 

 

CUARTO: Con fundamento en el artículo 19 del Decreto 2591 de 1991, cítense a esta acción 

de tutela a la accionada, e infórmesele sobre la admisión de la tutela remitiéndoles copia de la 

misma, a fin de que en un plazo de dos (02) días efectúen un pronunciamiento expreso sobre 

todos y cada uno de los hechos que dieron origen a la presente acción. 

 

QUINTO: Adviértasele que la falta de respuesta, hará presumir ciertos los hechos en que se 

funda la acción, en los términos del artículo 20 del Decreto 2591 de 1991. 

 

SEXTO: Requerir a la accionante para que, en el término de un (01) día, contado a partir de la 

recepción de la respectiva comunicación aporte prueba sumaria del derecho de petición enviado 

a JOSE MAXIMILIANO MEDINA, RECTOR CENTRO EDUCATIVO DISTRITAL 

CHUNIZA. 
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SEPTIMO: Comuníquese la presente determinación a las partes mediante correo electrónico, 

dirigiendo las comunicaciones a las direcciones que aparecen en el escrito de la tutela, dejando 

expresa constancia de tal acto. 

 

OCTAVO: La respuesta a la presente acción constitucional por parte de la accionada, deberá 

ser comunicada al Despacho Judicial al correo electrónico 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, así mismo, cualquier trámite dentro del presente asunto 

será comunicado a las partes por correo electrónico, todo lo anterior acogiéndose a lo ordenado 

en el ACUERDO PCSJA20-11517 del H. Consejo Superior de la Judicatura. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 
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Al Despacho de la señora Juez, informando que la presente acción constitucional se encuentra para decidir 

respecto de su admisión.  Sírvase proveer. Bogotá, 06 de marzo de 2024.  

 

  

 

 

                                        
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 6º 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Bogotá D.C., seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Como la presente solicitud de tutela se ajusta a lo previsto en el artículo 14 del Decreto 2591 

de 1991, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR, la presente ACCIÓN DE TUTELA promovida por PEDRO 

AGUSTÍN PÉREZ TORRES quien actúa en nombre propio, en contra de EL EDIFICIO 

PRANA PROPIEDAD HORIZONTAL, con motivo de la presunta violación al derecho 

fundamental de petición. 

 

SEGUNDO: CÓRRASE traslado de la misma a la parte accionada, para que se pronuncie 

sobre cada uno de los hechos y pretensiones de la acción impetrada, dentro de los dos (2) días 

siguientes a la notificación del presente proveído.  

 

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por el medio más expedito. 

 

CUARTO: PREVENIR a la entidad accionada, de que los informes que allegue se 

entenderán rendidos bajo la gravedad de juramento y en caso de que no sean presentados 

dentro del plazo fijado, se tendrán como ciertos los hechos referidos en la acción de tutela, 

procediendo a resolver de plano. 

 

QUINTO: La respuesta a la presente acción constitucional por parte de la accionada y 

vinculadas, deberá ser comunicada al Despacho Judicial al correo electrónico 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, así mismo, cualquier trámite dentro del presente 

asunto será comunicado a las partes por correo electrónico, todo lo anterior acogiéndose a lo 

ordenado en el ACUERDO PCSJA20-11517 del H. Consejo Superior de la Judicatura. 

 

SEXTO: Se le recuerda a la entidad accionada, que deberá allegar el respectivo certificado de 

existencia y representación conforme lo regula el artículo 4º del Decreto 306 de 1992. 

 

SÉPTIMO: NEGAR: la medida provisional de ordenar al EL EDIFICIO PRANA 

PROPIEDAD HORIZONTAL la entrega inmediata la información solicitada en el derecho de 

petición objeto de este trámite preferencial, teniendo en cuenta que, de la exposición de los 

hechos del escrito de tutela, la medida no se considera necesaria ni urgente, dado que no se 
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encuentra acreditado un perjuicio irremediable que amerite la intervención de esta juez 

constitucional en etapa previa al fallo de fondo. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 

Juez 

 

 
La presente providencia se notifica mediante publicación en el Estado Nº 041 del 07 de marzo de 2024. 


