Doctor
JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
Juez Sexto Civil Municipal De Bogota
E. S. D.
Referencia: Expediente No. 110014003(_)_0620180093800
Demandante: MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ
Demandado: MARIA FLORANGELA 1ZQUIERDO RODRIGUEZ
Asunto: Cumplimiento del mandamiento de pago del fallo de la sentencia en
segunda instancia con fecha 18 de mayo de 2021 emitida por el Juzgado Cuarenta
y Dos Civil del Circuito de Bogota, publicada en estado el 9 junio del 2021. Anexo:
No.1. Estado, en el cual se pUblica la Ejecutoria del Auto del 18 de mayo por el cual
se dicta Sentencia por la suma de $ 63.791.211.49. Folios 5. Anexo No. 2.
Sentencia del Juzgado Cuarenta y dos Civil del Circuito de Bogota del 18 de Mayo
del 2021 ejecutoriada el 9 de Junio. Ver anterior Anexo.1 Y Mandamiento de pago
del Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota que ordena el pago dentro delos 5
dias siguientes de capitales e intereses por de valor de § 65.678.732.26 .Folios
9

MARIA FLORANGELA IZQUIERDO RODRIGUEZ, identificada como aparece al
pie de mi firma, actuando en nombre propio y en calidad de apoderada dentro del
proceso declarativo de la referencia como parte demandada, estando dentro del
término otorgado por el Mandamiento de Pago de la referencia (Anexo 2) , por
medio del presente escrito me permito agregar ante SU SENORIA:

1. Certificado del Deposito Judicial No. 268 6941933 dando
cumplimento al pago la Obligacion de la sentencia por valor de $
$65.678.732.26 SESENTA Y CINCO MILLONES SEICIENTOS SETENTAY
OCHO MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS MIL VEINTISEIS CENTAVOS
MICTE segln Liguidacién de la obligacion adjunta a la presente, como

Anexo No. 3 que contiene lo ordenado por la Sentencia $ 63.791.211.49 y
el Mandamiento de Pago a favor del demandante MIGUEL ANTONIO
HERRERA GONZALEZ con cedula de ciudadania No. 19.175.695. de
Bogota D.C., con la sumatoria de Intereses .

Procedimos a realizar el El Depésito Judicial segin FORMATO DE
LIQUIDACION EXCEL ( Ley 1437 de 2011) Anexo 3. Y - Oficio Remisorio
Deposito Judicial Anexo No. 4 que incluye los siguientes items de pago:




1.- Sentencia del 18 de mayo de 2021:

1.1.- Perjuicios materiales $ 50.603.617.25
1.2.- Lucro cesante $ 12.187.594.24
1.3. - Agencias en derecho $ 1.000.000.00

4.- liquidacion intereses moratorios ( Civiles ) - Ley 14937 de 2011 2.Por
2.- Mandamiento de Pago del Juzgado Sexto Civil Municipal
de Bogota que ordend, adicionando la sentencia:

2 1. - Intereses moratorios (civiles) sobre los anteriores capitales se liquidan
sobre el valor $ 63.791.211.49 con la Tasa efectiva anual definida del 6%
sobre el capital sumatorias sentencia por 180 dias. Se Suma al capital por '
valor de $1.887.520.77 - comprende desde la Ejecutoria de la Sentencia 9
de junio de 2021 hasta el 06 de diciembre de 2021 Para un total del
DEPOSITO JUDICIAL DE $ 65.678.732.26 - Por anexo1 se liquidaron 180
dias de intereses desde el 9 de junio segin Auto de Ejecutoria de la
sentencia hasta el 06 12 2021 fecha en que se realiza el deposito judicial.

Debido a que la suscrita no logro el acceso inmediato al expediente que reposa
en el juzgado, una vez se asumi6 el poder para cumplir la sentencia y realizar el
pago de la Sentencia del proceso para la verificacion de las facultades del
Abogado Oscar Augusto Loépez Jiménez, pues el abogado que solicito el
Mandamiento de Pago es JORGE MILLER FONTECHA CHAVEZ y el que pide
que le consigne es otro. Envian una cuenta de ahorros del otro abogado, sin la
debida certificacion Bancaria. Por esta situacién se acudié al Listado Juzgados
Activos Banco Agrario a constituir Deposito Judicial a favor del Juzgado Sexto Civil
Municipal. Anexo 3, Listado de Juzgados Activos Banco Agrario -

Lo anterior con el fin de dar cumplimiento al mandamiento de pago por la via
gjecutiva singular de menor cuantia a favor del sefior MIGUEL ANTONIO
HERRERA GONZALEZ de fecha proferida 01 de diciembre del 2021 proferido por
el juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota D.C; estando dentro de los términos,
realizamos el pago de la OBLIGACION y solicitamos a SU SENORIA proceda: .

1. Solicitamos revision de la OBLIGACION con la cual se constituyo el
DEPOSITO JUDICIAL por valor de $ 65.678.732.26 y aprobacion del mismo.
2. Rechazar las medidas cautelares solicitadas porque la suscrita asumio el
poder para pagar la sentencia porque la medida cautelar sobre camioneta
ZXV -148 esta fue traspasada desde el 29 de diciembre del 2020 a

T. P No. 99.970delH. C. Sde la J.
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ANEXO No. 1 (Folios No. 5)

- Estado en el cual se publica la Ejecutoria del Auto del 18 de mayo por el
cual se dicta la Sentencia en procedencia juzgado cuarenta y dos civil del

circuito de Bogota.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL. |
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14° - 33..Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo-Elecirdnico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintiuno (2021).

EXPEDIENTE:  110014003006-2018-00838-00 -
DEMANDANTE:  MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ
DEMANDADO;  WMARIA FLORANGELA IZQUIERDO DE

RODRIGUEZ y LUIS ORLANDO KUSQUEN

RODRIGUEZ
Proceso Verbal

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito

de Bogota en providencia de 18 de- mayo de 2021.

Por secretaria, procédase a. efectuar las liquidaciones de costas, ordenadas dentro del

presente asunto.

NOTIFIQUESE

«\_‘N 1{—_ Y
4

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
| Juez
%,_'

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por estado No. 48 del 10-de junio de 2021,
fijado en fa pagina de la Rama Judicial a'las 8:00 A.M
— Ajl B Vs v m N

JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE

O
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%F~.  Ramajudicial -
{7, Conseo Superior dea Judicatura Consulta De Procesos
INICIO v 7 Repiiblica de Colombia AYUDA
Consulta de Procesos
Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: | BOGOTA, D.C. v
Entidad/Especialidad: | JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOHTA(CRA 10) v
Aqui encontrara la manera mds facil de consultar su proceso.
Seleccione la opcidn de consulta que desee:
i Ntimero de Radicacidn v
Namero de Radicacién
11001400300620180093800
i Nueva Consulia |
Detalle del Registro
Fecha de Consuilta : Lunes, 06 de Diciembre de 2021 - 08:28:27 A.M. | Obtener Archivo PDF |
Datos del Proceso
Informacién de Radicacion del Proceso
: Despacho Ponente
006 Juzgado Municipal ~ GIVIL JORGE ALFREDO VARGAS ARRQOYO
Clasiflcacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Verbal Sin Tipo de Recurso Secretaria - Letra
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- LUIS ORLANDO KUSQUEN RODRIGUEZ
- MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ - MARIA FLORANGELA [ZQUIERDO DE RODRIGUEZ
Contenido de Radicacion
| Contenido g
[
Actuaciones del Proceso
Fecha de L. . Fecha Inicia | Fecha Finaliza| Fechade
Actuacién Actuacidn Anotacion Término Término Registro
01Dec2021 | HACION | AGTUACION REGISTRADA EL 01/12/2021 A LAS 14:42:35. 01 Dec 2021
AUTO LIBRA
01 Dec 2021 | MANDAMIENTO 01 Dec 2021
EJECUTIVO
26 Nov 2021 AL DESPACHO 26 Nov 2021
03 Nov 2021 Z“é’ﬁgg ACTUACION REGISTRADA EL 03/11/2021 A LAS 10:39:49. 04 Nov 2021 | 04Nov2021 | 03 Nov2021
AUTO
RESUELVE
03 Nov 2021 RENUNCIA 03 Nov 2021
PODER
02 Nov 2021 | AL DESPACHO 02 Nov 2021

=T
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12 0ct2021 | AUTODECIDE | NO REPONE, REQUIERE A LA ABOGADA LIGIA DEL PILAR CASAS 12 Oct 2021
RECURSO
110ct2021 | AL DESPACHO 11 Oct 2021
TRASLADO ‘
RECURSO
26Sep2021 | Rooaoy 27 Sep 2021 | 29 Sep2021 | 26 Sep 2021
ART. 318 C.G.P
FIACION .
14 Sep 2021 O | AGTUACION REGISTRADA EL 1410912021 A LAS 16:47:10. 15Sep 2021 | 15Sep2021 | 14 Sep 2021
AUTO
14Sep2021 | RESUELVE 14 Sep 2021
SOLICITUD
09 Sep 2021 | AL DESPACHO 09 Sep 2021
FIJACION an.
24 Aug 2021 O | ACTUACION REGISTRADA EL 24/08/2021 A LAS 13:38:30. 25 Aug 2021 | 25Aug2021 | 24 Aug 2021
AUTO DECIDE
24 aug 2021 | ATODECE 24 Aug 2021
19 Aug 2021 | AL DESPACHO 19 Aug 2021
FIJACION "
28 Jul 2021 A CION | AGTUAGION REGISTRADA EL 2810712021 A LAS 16:14:33. . 20Jui2021 | 204ul2021 | 28 Jui2021
AUTO APRUEBA
22021 | A0 AN 28 Jul 2021
28 Jul2021 | AL DESPACHO 28 Jul 2021
09 Jun 2021 ’;’é‘}ig’g ACTUACION REGISTRADA EL 09/06/2021 A LAS 10:56:46. 10Jun2021 | 10Jun2021 | 09 Jun 2021
AUTO
09.Jun 2021 | OBEDEZCASE Y 09 Jun 2021
CUMPLASE
03Jun 2021 | AL DESPACHO 03 Jun 2021
RECEPCION
28May2021 | FECEPCION | DEVOLUCION VIRTUAL SEGUNDA INSTANCIA 01 Jun 2021
02 Feb 2021 ENVIO REMITE REPARTO (CTO) IMPUGNACION 02 Feb 2021
EXPEDIENTE .
SENTENCIA
27 Jan 2021 | PROFERIDA EN 27 Jan 2021
AUDIENCIA
14 Dec 2020 2?}%’3’ ACTUACION REGISTRADA EL 14/12/2020 A LAS 15:39:31. 15 Dec 2020 | 15Dec2020 | 14 Dec 2020
AUTO FIJA
FECHA
14 Dec 2020 | , FECEA. 14 Dec 2020
DILIGENCIA
02 Dec 2020 | AL DESPACHO 02 Dec 2020
OFICIO
22002020 | o FOIS 22 Oct 2020
07 Oct 2020 FEI?WC\.[@OC')“ AGTUAGION REGISTRADA EL 07/10/2020 A LAS 16:42:42. 08 0ct 2020 | 080ct2020 | 07 Oct2020
AUTO ORDENA
07 Oct 2020 T 07 Oct 2020
23 Sep 2020 | AL DESPACHO 23 Sep 2020
OFICIO
tiMarz020 | o OFICIO 12 Mar 2020
02 Mar 2020 ‘;_'g;.%’g‘ ACTUAGION REGISTRADA EL 02/03/2020 A LAS 15:09:45. 03 Mar2020 | 03 Mar2020 | 02 Mar 2020
AUTO ORDENA
02 Mar 2020 iy 02 Mar 2020
A SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, INFORMA QUE POR ERROR INVOLUNTARIO, NO SE
CONSTANGIA | DESANOTO AUTO DONDE ORDENA OIFICAR A LA SECRETARIA
02 Mar 2020 | SONSTANCIA | DISTRITAL DEL MEDIO AMBIENTE EN EL ESTADO NO. 027 DE FEGHA 25 02 Mar 2020
DE FEBRERO DE 2020 COMO Si QUEDO DE REQUERIR AL APODERADO,
RAZON POR LA CUAL SE DESANOTARA PARA EL ESTADO NO. 032 DEL
DIA 03 DE MARZO DE 2020,
24 Feb 2020 Fé‘é‘-}%’é‘ AGTUACION REGISTRADA EL 24/02/2020 A LAS 14:18:48. 25 Feb 2020 | 25Feb2020 | 24 Feb 2020
24Feb2020 | . AYTO _ 24 Feb 2020
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10 Feb 2020

AUTO DECIDE
RECURSO

REPONER EL AUTO DE FECHA 27 DE ENERO DE 2020

10 Feb 2020

10 Feb 2020

AL DESPACHO

10 Feb 2020

03 Feb 2020

TRASLADO
RECURSO
REPOSICION
ART. 319 C.G.P.

04 Feb 2020

06 Feb 2020

03 Feb 2020

28 Jan 2020

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 28/01/2020 A LAS 15:03:15.

28 Jan 2020

29 Jan 2020

28 Jan 2020

28 Jan 2020

AUTO PONE EN
CONOCIMIENTO

28 Jan 2020

27 Jan 2020

Al DESPACHO

27 Jan 2020

17 Jan 2020

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 17/01/2020 A LAS 09:32:04.

20 Jan 2020

20 Jan 2020

17 Jan 2020

17 Jan 2020

AUTO PONE EN
CONOCIMIENTO

17 Jan 2020

15 Jan 2020

AL DESPACHO

15 Jan 2020

05 Dec 2019

OFICIO
ELABORADO

05 Dec 2018

28 Nov 2018

ACTA
AUDIENCIA

03 Dec 2018

06 Nov 2019

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 06/11/2019 A LAS 11:08:36.

07 Nov 2018

07 Nov 2019

06 Nov 2019

06 Nov 2018

AUTO DECIDE
RECURSO

06 Nov 2019

26 Sep 2019

AL DESPACHO

26 Sep 2019

19 Sep 2019

TRASLADO
RECURSO
REPOSICION
ART. 313 C.G.P.

20 Sep 2019

24 Sep 2019

19 Sep 2019

10 Sep 2013

FIACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 10/08/2019 A LAS 15:31:35.

11 Sep 2019

11 Sep 2019

10 Sep 2019

10 Sep 2019

AUTO FlJA
FECHA
AUDIENCIA Y/O
DILIGENCIA

10 Sep 2019

10 Sep 2019

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 10/08/2018 A LAS 15:31:13.

11 Sep 2019

11 Sep 2019

10 Sep 2019

10 Sep 2019

AUTO
RESUELVE
EXCEPCIONES
PREVIAS SIN
TERMINAR
PROCESO

10 Sep 2019

20 Aug 2019

AL DESPACHO

20 Aug 2019

08 Aug 2019

TRASLADO ART.
110 C.G.P.

09 Aug 2019

13 Aug 2019

08 Aug 2019

08 Aug 2019

TRASLADO ART.
370 C.G.P.

08 Aug 2018

15 Aug 2019

08 Aug 2019

31 Jui 2019

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 31/07/2019 A LAS 15:56:32.

01 Aug 2019

01 Aug 2019

31 Jul 2018

31 Jul 2019

AUTO ORDENA
CORRER
TRASLADO

31 Jul 2019

31 Jul 2019

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 31/07/2018 A LAS 15:56:20.

01 Aug 2019

01 Aug 2019

31 dul 2018

31 Jul 2019

AUTO ORDENA
CORRER
TRASLADO

31 Jul 2019

31 Jul 2019

AL DESPACHO

31 Jul 2019

48 Jun 2019

DILIGENCIA DE
NOTIFICACION
PERSONAL
(ACTA)

18 Jun 2019

14 Jun 2019

DILIGENCIA DE
NOTIFICACION

14 Jun 2019

S

N e —— by
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ELABORADO
FIIACION ) ]
28 Oct 2018 ACION | ACTUACION REGISTRADA EL 20/10/2018 A LAS 16:30:41. 300ct2018 | 300ct2018 | 290ct2018
AUTO ORDENA
29 Oct 2018 R 26 Oct 2018
26 0ct 2018 | AL DESPACHO 26 Oct 2018
28Sep2018 | TACION | AGTUACION REGISTRADA EL 28/08/2018 A LAS 15:41:26. 010ct2018 | 010ct2018 | 28 Sep 2018
AUTO FIJA
285ep2018 | ‘on oL 28 Sep 2018
28 Sep 2018 ?é’."rﬁgg ACTUACION REGISTRADA EL 28/09/2018 A LAS 15:41:08. 010ct2018 | 010ct2018 | 28 Sep 2018
AUTO ADMITE
28 sep2018 | A0 ADMIT 28 Sep 2018
27 Sep 2018 | AL DESPACHO 27 Sep 2018
FIJACION . o
18 Sep 2018 WACION | ACTUAGION REGISTRADA EL 18/09/2018 A LAS 15:28:15. 19Sep 2018 | 19.Sep2018 | 18 Sep 2018
AUTO INADMITE
18 Sep 2018 DEMANDA 18 Sep 2018
13 Sep 2018 | AL DESPACHO 13 Sep 2018
RADICACION | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 13/09/2018 A
138ep2018 | MDA aais 13Sep2018 | 13Sep2018 | 13 Sep 2018

¢ Imprimir |
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Carrera 10 No. 14° - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055 -

Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

EXPEDIENTE : 110014003006-2018-00938-00

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ

DEMANDADO: MARIA FLORANGELA IZQUIERDO DE
RODRIGUEZ y LUIS ORLANDO KUS@UEN
RODRIGUEZ

Proceso Verbal (Ejecutivo Singular)

Conforme a la solicitud efectuada por el apoderado judicial, y reunidos.»lo.sjr_aqLjiSitos previstos
en los articulos 82, 84, 422, 306 y ss. del Cdigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por Ia via EJECUTIVA SINGULAR de
MENOR cuantia a favor de MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ y en contra de MARIA
FLORANGELA IZQUIERDO DE ROREGUEZ, por las siguientes sumas de dinero:

1. Porla suma de cincuenta fmiﬂbnes seiscientos tres mil setecientos diecisiete pesos con
veinticinco centavos ($50.603.617.25), Micte, por concepto de perjuicios materiales.

2. Por la suma de doce millones de pesos ciento ochenta y siete mil quinientos noventa
y cuatrqpé‘sos con velnticuatro centavos ($12.187.594.24), Mictepor concepto de lucro
cesante,v

3. Por lak suma de un millén de pesos ($1.000.000,00), por concepto de agencias en

| derecho

4. Por los intereses moratorios (civiles) sobre las anteriores capitales, liquidados a la tasa

del 6% efectivo anual desde que se hizo exigible cada una de las obligaciones y hasta

gue se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: En la oportunidad procesal se resolvera sobre las costas que, en todo caso, solo

P U SRS SUNDIUNIY SRR ST SIS SR DUy R PR RS L B A




conformidad con lo dispuesto en el articulo 431 ibidem dispone del término de cinco (5) dias a
partir de su nofificacion para PAGAR LA OBLIGACION vy diez (10) dias para proponer
EXCEPCIONES DE MERITO.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 98 del 2 de diciembre de
2021, fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 AM

o
ﬁ I I T

JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




ANEXO No.2 (Folios No.11)

- Sentencia del Juzgado Cuarenta Y Dos Civil Del Circuito de Bogota del
18 de mayo por el cual se dicta sentencia por la suma de $
63.791.212.49. ejecutoriada el 9 de junio 2021.

- Mandamiento de pago emitido por el juzgado sexto civil municipal de
Bogota. :

LW




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

NS .J.UD;C'.

Syt
JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogots, D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiune (2021).

Expediente No. 11001-40-03-006-2018-00938-01

Demandante: MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ
Demandado: LUIS ORLANDO KUSQUEN RODRIGUEZ y otra.

Agotado el tramite establecido por los articulos 327 del Codigo General del
Praceso y 14° del Decreto 806 de 2020, se profiere sentencia de segunda
instancia, con ocasién al recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en conira del fallo det 27 de enero de 2021, emitido por el JUZGADO
SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, en.los siguientes términos:

DE LOS ANTECEDENTES
De las pretensiones.

MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ, mediante apoderado. judicial,
demandé por el tramite del proceso verbal a LUIS ORLANDO KUSQUEN
RODRIGUEZ y a MARIA FLORANGELA {ZQUIERDO DE RODRIGUEZ, buscando
obtener sentencia mediante la cual se declare que los demandados son civil,
solidaria y extracontractualmente responsables por los dafios sufridos.en el predio
de su propiedad y- con ocasién. hechos acaecidos el 17 de agosto de-2016, para
que en consecuencia, se condene a los demandados al pago. de los perjuicios
generados a titulo de dafio emergente y lucro cesante, en la forma y- términos que
se precisaron en el escrito de la demanda.

De los hechos.

Como fundamentos facticos de las pretensiones, el actor expuso, en sintesis:
i) que es duefio del inmueble ubicado en la Calle 6 Sur No. 2 A — 47 Este de
Bogotd, if) que el mismo colinda con aquel ubicado en la Carrera 3 Este No. 6 - 25
Sur de Bogota, iif) que en el bien colindante, cuya propiedad ostenté primero
MARIA FLORANGELA IZQUIERDO DE RODRIGUEZ y luego LUIS ORLANDO
KUSQUEN RODRIGUEZ, existieron dos arboles de tipo Ciprés, iv) que requirié en
sendas. oportunidades a MARIA FLORANGELA para que adelantara las diligencias
tendientes a talar los mismos pues amenazaban con caerse, ¥} que pese a lo
anterior, nunca se atendieron sus solicitudes por lo que el 17 de agosto de 2016
uno de los arboles se volcd sobre el predio de su propiedad, y vi) que por io
anterior, el impacto del tronco del arbol ocasioné el “agrietamiento de las columnas
y muros que sostenian la cublerta, agrietamiento y desprendimiento de la placa de
concreto, enchapes de pisos y muros, la afectacién del costadc posterior de la
edificacion donde existia un apartamento”, ademas de requerir la evacuacion
~ inmediata v por completo de sus arrendatarios, por peligro de colapso.

T




legitimacién en la causa del demandado LUIS ORLANDO KUSQUEN
RODRIGUEZ, ii) declarar probada la excepcion de mérito de “inexistencia de un
nexo adecuado de causalidad entre el acto del demandado y un hecho dafioso” a
favor de MARIA FLORANGELA IZQUIERDO DE RODRIGUEZ vy, en
consecuencia, iil) negar las pretensiones de la demanda. '

DE LA APELACION

Inconforme con la determinacion apenas referida, el extremo actor formuld
en su contra recurso de apelacion, el cual fue concedido por el a-Quo en el efecto
suspensivo, situacién por la que se encuéntra el expediente ante -esta judicatura
para proferir el fallo de segunda instancia que corresponde.

El demandante sustenté: su desacuerdo con €l fallo- de primer grado, en un
solo reparo resumido en el hecho de haberse efectuado una indebida valoracion
probatoria a fa conducta de MARIA FLORANGELA IZQUIERDO DE RODRIGUEZ
y por no haber ésta obrado oportunamente y en la forma que le requirié la
Secretaria de Ambiente, segiin comunicacién del 08 de junio de 2018.

De igual manera, se tiene que ejecutoriado el auto que admitié la alzaday en
virtud de lo contenido en el articulo 14 del Decrelo 806 de 2020, la parte actora
sustentd su recurso ampliando las razones que componia el Gnico item que se
refirié en parrafo anterior y, a su turno y surtido el traslado de rigor, la parte pasiva
replic a los aludidos argumentos.

Asi, una vez evacuadas las etapas procedimentales de rigor y en aplicacion
de la premisa prevista en el articulo 14 ibidem, es del caso emitir la decision de
segunda instancia y de forma escrita, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Revisado ¢l plenario se establece que ninglin reparo merece la actuacion
frente a los presupuestos procesales, pues la competencia para resoiver la
alzada, estd radicada en esta oficina judicial, la capacidad para ser parte y
comparecer al proceso estin debidamente acreditadas, la demanda reline las
exigencias que para el caso establece el ordenamiento procesal civil y no se
observa causal de nulidad alguna que haga nugatoria la actuacion, permitiendo de
esta farma_que la. apelacion concluya con la sentencia de segunda instancia que
amerita el asunto sometido a estudio en este momento. '

De la accién de responsabilidad extracontractual de cosas inanimadas.

En punto tocante al reparo juridico arriba delimitados, es del caso partir por
recordar que, de cara a la responsabilidad civil extracontractual, cuya fuente de
obligacién es la ley (articulo 1494 del Cédigo Civil), la misma tiene como
fundamento normativo el articulo 2341 de Cddigo Civil, que sefiala: “El que ha
comelido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o
el delito cometido”. Este tipo de responsabilidad aquiliana fue definida por la Corte
Constitucional en Sentencia C-1008 de 2010 (MP Luis Emesto Vargas Silva),
como aquéila “gue no tiene origen en un incumplimiente obligacional, sino en un
“hecho juridico”, ya se irate de un delito o de un ilicito de caracter civil.”

En atencion al anterior cuerpo normativo citado, dijo la Corte Suprema de
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personalidad, o con su esfera espiritual o afectiva; una relacién de causalidad entre el dafio
sufrido por la victima y la conducta: de aquel a quien se imputa su produecién ¢ generacion;

y, finalmente, un factor o criterio de atribucién de la respansabilidad, por regla general de

caracter subjetivo (dolo o culpa) y excepcionalmente de riaturaléza objetiva (v.gr. riesgo).”

En ese orden de ideas y sintetizando el anterior argumento en sencillas
palabras, para que se genere la responsabilidad civil extracontractual, es
imperativo que quien la alegue demuestre la existencia de estos tres elementos: i)
que el demandante sufrid un perjuicio derivado de un hecho dafoso; ii) que el
hecho dafioso es imputable a un actuar u omision culpable del demandado v iii) la
relacién de causalidad entre el proceder del extremo pasivo del litigio y el perjuicio
ocasionhado a quien demanda. : '

Lo anterior, para ratificar lo dicho por el a-Quo en lo tocante al régimen de
responsabilidad civil extracontractual que nos.ocupa y en todo caso aclarando que,
las partes no objetaron la conelusion del juzgador de haberse encontrada probada
la existencia del hecho dafioso, representado éste Glftimo en la caida del arbol el
17 de agosto de 2016 sobre el predio de MIGUEL ANTONIO HERRERA
GONZALEZ, el cual sufrié sendos dafios estructurales.

Pues bien, de cara a la valoracién probatoria efectuada sobre el elemento de
la culpa que se endilga a MARIA FLORANGELA (pues sobre esto gira Ia
apelacién) y advirtiendo que el juez de primer grado desarrolld: el caso en el
terreno de la responsabilidad por edificio en ruinas del articulo- 2350 del Cédigo
Civil, entendiendo al arbol tipo Ciprés causante del dafio, como un inmueble por
accesion a voces del articulo 656 ibidem, valga recordar lo dicho por la Corte
Suprema de Justicia, en sentencia SC5469-2016 del 13 de diciembre de 2019 y
con ponencia del Magistrado Octavio Augusto Tejeiro Dugue:

“En materia de las consecuencias nocivas por el acontecer de las cosas animadas e
inanimadas a que se refieren los-articulos 2350, 2351 y 2353 a 2356 del Codigo. Civil, es
criterio jurisprudencial consolidado que tal compendio normative lleva implicita una
presuncion de culpabilidad en cabeza del encargado de su custodia, que favorece al
afectado con.el hecho lesivo, toda vez que le basta demastrar su acurrencia y el dafo sufrido
come consecuencia del mismo; sin tener que ahondar en esfuerzos demostrativos sobre la
negligéncia, imprudencia o descuido: que flevaron 4 tal sebrevenir.

(...) Ef titulo XXXV del libro cuarto del Cadigo Civil, consagrado a dar normas sobre la

responsabilidad comin por los delitos y culpas, dividase por matérias en tres partes: la-

primera, que son los articulos 2341 y 2345, contiene los principios. directores de la
responsabilidad delictual y cuasi delictual del hecho personal; la segunda, constituida por los
articulos 2346, 2347, 2348, 2349 y 2352, regula todo lo relativo a {a mista responsabilidad
por el hecho dé personas que estan bajo el.cuidado o dependencia de otro; y la tercera,
agrupada bajo los. articulos 2350, 2351, 2353, 2354, 2355 y 2356, se refiere a la
responsabifidad por el hecho de las cosas animadas e inanimadas. Cada uno de estos
tres grupos. contempla situacioneés distintas e inconfundibles, de manera que no es posible,
por sjemplo, resolver problemas relativos al tercer grupo con las normas del segundo.

El dominio de la responsabilidad por el hecho del otro como el de la. responsabilidad por el

hecho de las cosas, es de caracter excepcional. El dérecho comin de la responsabilidad
esta contenido en las reglas que gobiernan el primer grupo: Es apenas natural que: todo el
que ha cometido un delitoo culpa, que ha inferido dafio a atro, indemnice a la victima. Este
es sl hecho directo producto de la actividad personal dé las individuos. Pero fuera de esta
responsabilidad directa, hay otra que no per indirecta es menos eficaz, en virtud de ia
cual éstamos obligados a responder del hecho dafieso de personas que estan bajo
nuesira dependencia, o de las cosas animadas o inanimadas cuya guarda o custodia
nos compete. Esta ya es una responsabilidad de caracter excepcional, porgue no
. proviene inmediatamente del acto personal del interesado, sino de: présunciones de
culpa que la ley establece conira el responsabie, cuipa que consiste en una falia de
vigilancia o en una mala eleccion. Cierio es que en estas faltas hay ya una culpa, pero

ésta no es la causa proxima del dafio. La causa proxima del dafio reside en el hecho del hijo,
dal niniln ol damanta al amnlasda ol animal n la raea mébe romn la artividad de dichas
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que se le imponen, le compete demostrar que obrd, segin los articulos 2350 y 63
del Codigo Civil: “El duefio de un edificio es responsable de: los dafios que
ocasione su ruina, acaecida por haber omitido las reparaciones necesarias, © por
haber faltado de otra manera al cuidado de un buen padre de familia.”

En linea con lo anterior, despunta de entrada la: revocatoria parcial de la
decision censurada y respecto a los efectos de la misma en contra de MARIA
FLORANGELA IZQUIERDO DE RODRIGUEZ, pues de las pruebas recaudadas
durante el juicic de primera instancia no-se advierfe un obrar cuidadoso y prudente
por cuenta de ésta, en relacion al-cuidado, mantenimiento y prevencion que debia
tener respecto al arbol que, de vieja data, estaba sembrado-en su propiedad.

Del interrogatorio de parte rendido por ésta ante el a-Quo, se tiene que ésta
afirmé en plblica vista a partiv dél minuto 11:24 que: “Yo Inicié una serie de

acciones porque vi que-los drboles estaban muy grandes. Me fui a la Secretaria de

Ambiente, presenté cuatro o cinco oficios, solicité, por dltimo tuve que hacer un
derecho de peticidn, lo radiqué, y me. Ilego una nota diciéndome que me prohibian,
taxativamente, que no. podia en ning(in momento; dice asi, <cabe mencionar que
esta comunicacién no constituye autorizacion para efectuar ningin tratamiento
silvicultural, dado que es Unicamente informativo>. (...) Yo presenté el derecho de
peticion en mayo de 2016 ante la Secretaria Distrital de Ambiente, fui a todos los
sitios, bregué para que me dieran respuesta, me contestaron en junio, lo recibf en
junio 08. Ya cuando vino el fenémeno del nifio Y empezaron a desitejarse
habitaciones y a caerse arboles aca en Bogots, a mi me avisaron, el sefior de
Bombercs, me dijo que ya se habia caido. Y yo le dije que yo tenia la carta de
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Secretaria de Ambiente que no tenia peligro de volcamiento”.

Asi, en general y en repetidas ocasiones del mterrogatono MARIA
FLORANGELA se remitid a la aludida comunicacion del 08 de junio de 2016
proveniente de la Secretaria Distrital de Ambiente, para exculpar su
responsabilidad, ello a todas luces contraria el régimen de la culpa presunta que
se sustentd previamente pues de esa comunicacion no se advierte la concurrencia
de ninguno de los eximentes de responsabilidad que ha sefialado la Corte
Suprema de Justicia, asi:

“Por eso, con insistencia, la Corte ha predicado que: “[lla exoneracién de
responsabilidad en tratindose de la ‘culpa presunta’ tiene un escenario restrindido que
queda circunscrito 2 la ruptura de la relacién de causalidad por ocurrencia de caso foriuita 0
fuerza mayor o ‘culpa exclusiva de la victima’; mientras la que se origina en la ‘culpa
probada’ tiene un campo de accién mayor, ya que. la demandada tiene a su alcance
para liberarse la posibilidad adicional de aducir y comprobar que obré. sm
negligencia, descuido o mcurna” (CSJ, SC del 26 de agoste de 3010, Rad. n.°
470013103003 2005-00611-01 ) e

Lo anterior, para reiterar que segun las providencias: citadas, si un edificio en
ruinas ocasiona un dafie, ha de presumirse gue fue porque el propietario, tenedor
¢ poseedor del mismo no efectud las reparaciones necesarias y, en general,
porque no obré como un buen padre de familia. Asi, dnicamente las razones en
comento, que debian ser probadas. por la demandada, la exonerarian del reclamo
efectuado, lo cual no sucedid dentro del pienario.

En todo caso y en gracia de discusion, si se admitiera otro tipo de eximente
distinte a los ya sefialados, dentro del plenario MARIA FLORANGELA IZQUIERDO
DE RODRIGUEZ no probd que hubiera tomado todas las medidas necesarias,
efectivas y eficaces (y no de forma abstracia) para evitar la caida del arbol, tales
como podas, radicacién inmediaia de los documentos para obtener el permiso de
tala o la instalaciéon de ala(in soparte al arbol provendiendo por retrasar el hecho
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necesario en este estado despachar desfavorablemente las excepciones de mérito
de “ausencia de responsabilidad civil extracontractual en cabeza de la
demandada’, “ausencia del hecho intencional o culposo atribuible a la
demandada’, “inexistencia.de un nexo adecuado de causalidad entre el acto del
demandado y el hecho dafioso”, “cobro de lo no debido” y “el demandante
promueve una accion viciada de objeto ilicito”, por las razones ya sustentadas.

De las condenas pecuniarias.

Entonces, demostrado como estan los elementos de la accién de
responsabilidad civil extracontractual por las cosas inanimadas, es necesario
establecer la procedencia de las indemnizaciones pecuniarias reclamadas por el
sefior MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ, en los términos en que fueron
pedidas conforme la demanda vy las pruebas adosadas en el plenario.

Manifiesta el fogado representante en el escriio de demanda, que la
demandante debe ser reparada patrimonialmente, a titulo de perjuicios. materiales
en la suma de $97.500.000 por concepto de los dineros requeridos para la
reparacion del bien'y la licencia de construccién y, ademas, el lucro cesante por no
haberse percibido los respectivos canones de arrendamiento, precisando que en
esta especie de Litis, en las cuales se discurre no menos que la declaracion en
condena de sumas de dinero, no puede guedar incertidumbre respecto de los
perjuicios monetarios ya referenciades, que se dicen fueron causados al actor,
pues en este sistema de responsabilidad con culpa probada, al afectado solo le
basta probar la cuantia de los dafios cuya reparacion se persigue.

Para el anterior efecto, el apoderado de la parte actora utilizé primariamente
el mecanismo contemplado en el articulo 206 det Codigo General del Proceso,
para estimar juradamente sus perjuicios, de la siguiente forma: i) $74.500.000 para
la demolicién, construccién de obra nueva, maieriales de construccion y mano de
obra; ii) $6.000.000 por el costo de Ia licencia de construccion, vy i) $11.250.000,
por los canones de arrendamiento dejados de percibir desde el 17 de agosto de
2016 hasta septiembre de 2018, a raz6n de $450.000 mensuales.

Sobre la figura del juramento estimatorio, dijo la jurisprudencia constitucional
en sentencia C-157 de 2013:

“Sefialar la cuantia, por la via del juramento estimatoria, cuando sea necesario, o por la via
de su estimacién razonada, es uno de los requisiios de la demanda.(...}). Este requisito no.es
un mero formalismo, pues guarda relacidn con un medio de prueba y, en todo caso; es
necesario para determinar la competencia o el tramite: Por lo tanto, sefialar la cuantia no es
un requisito prescindible o .caprichoso, sino un presupuesio necesario para el tramite del
proceso.

Si en la demanda o en su contestacion, la parte o su apoderado, o ambos, suministran
informacion. que no corresponda a la verdad,. (...) se prevé que habra lugar a remitir las
copias pertinentes para los procesos penales y disciplinarios, a imponer una multa y a
condenar a una indemnizacion de perjuicios. Asi, la falta de rigor con la veracidad de. la
informacion aportada, genera consecuencias penales, disciplinarias y patrimoniales. Por
razones de probidad y de buena fe se exige, por ejemplo, que el demandante obre con
sensatez y rigor al momento de hacer su reclamo a la justicia, en especial en cuanto atane a
fa existencia y a la cuantia de los perjuicios sufridos. {...) [N]o se trata de un mero requisito
formal para admitir la demanda, sino que se trata de un verdadero deber, cuyo
incumplimiento puede comprometér la responsabilidad de la parte y de su apederado. Por
las mismas razones se permite que la parte estime de manera razonada la cuantia de los
periuicios sufridos, bajo la gravedad del juramento, y se reconece a esia estimacién como
un medio de prueba gue, de no ser objeiada, también de manera razonada, o de no
mediar_una notoria injusticia, ilegalidad o sospecha de fraude o colusién, brinda
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DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad’ de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR los numerales SEGUNDO vy TERCERG: de Ia
sentencia del 27 de enero de 2021, proferida por ¢l Juzgado 06 Civil Municipal de
esta ciudad, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADAS las eicepciones de “ausencia de

responsabilidad civif extraconiractual en cabeza de la demandada’, *ausencia. del
hecho intencional o culposo atribuible a la demandada”, “mex:stenc:a de un nexo
adecuado de causalidad entre el acto del demandado ¥ el hecho dafeso’, “cobro
de lo no debido” y “el demandante promueve una accién viciada de objeto ificito” y
“ausencia del perjuicio causado”, por las razones ya sustentadas.

TERCERO: En su lugar, DECLARAR que MARIA FLORANGELA
IZQUIERDOC DE RODRIGUEZ es civil y extracontractualmente responsable de los
dafios ocasionados al inmueble de propiedad de MIGUEL ANTONIO HERRERA
GONZALEZ, por los hechos ocurridos el 17 de agosto de 2016. ‘

CUARTO: CONDENAR a MAHEA? FLORANGELA [ZQUIERDO DE

RODRIGUEZ, al pago de $50.603.617,.25 a favor de MIGUEL ANTONIO
HERRERA GONZALEZ, por concepto de perjuicio material, dentro de los cinco
dias siguienies a la ejecutoria de esta prowdencxa

QUINTO: CONDENAR a MARIA FLORANGELA I[ZQUIERDCG DE
RODR&GUEZ al pago de $12.187. 594,24 a favor de MIGUEL ANTONIO
HERRERA GONZALEZ, por concepto de lucro cesante, dentro de los cinco dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: CONDENAR en costas de ambas instancidgs a la demandada
MARIA FLORANGELA IZQUIERDO DE RODRIGUEZ a favor del demandante.
incliyase la suma de $1.000.000,00 M/cte. por concepte de agencias en derecho
que se consideran causadas en-esta instancia.

SEPTIMO: CONFIRMAR la providencia preanotada en todo lo demas.

OCTAVO: DEVUELVASE el proceso en digital al Juzgado de origen para lo
de su tramite y competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, -

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO, 7
LA ANTERIOR: PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO 16 HOY 19 DE MAYC DE 2621

Ay

EEY




Repiibfos de Coiembia

Oraﬁdad de Sogots, D.G
ENTRADA AL DE! -"“.:'HOA :

Ai sesgarhndel(a}seﬁm Mn&&. @ ,? 2

mﬁvf\ QJ&,
“":xfsﬁ %GG!'E“ ;
 Sesmeliis x -

:!,
Rama Jdicie! cui Poder Plblion |
do Saudo Civit Municiesl de

X7




ANEXO No.3 (Folios No.6)

Liquidacion de la obligacién formato de liquidacion Excel Ley 1437 de 2011.
Listado Juzgados activos Banco Agrario.

Oficio femisorio al Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota, y la parte
demandante. Cumplimiento del mandamiento de pago total del fallo de la
sentencia en procedencia.




LIQUIDACION PROCESO Proceso Verbal (Ejecutivo Singular) JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Referencia: Expediente No. 11001400300620180093800
Demandante: MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ
Demandado: MARIA FLORANGELA IZQUIERDO RODRIGUEZ

RESUMEN DE LIQUIDACION ' VALOR
1 EPERJUICIOS MATERIALES $50.603.617.25)
2 | LUCRO CESANTE $12.187.594.24§
3 IAGENCIAS EN DERECHO $1.000.000,00ﬂ

4 Por los Intereses moratorios (civiles) sobre las anterlores capitales, suman $ 63.791.212.49 liquidados a la tasa del 6% efectivo anual desde el 9 de
gjunio 2021 - Se ejecuturio la sentencia - hasta el 06 12 2021 Deposito Judicial, con intereses de $ 1,887,520,77

FECHA DE PAGO|  OBLIGAGION INTERES ANUAL NTERES DIARID 0,03 % | "o OF
FEGHA DE INICIO
9jun-21 6-dic-21 $63.791.211.49 $3.827.472.68 $10.486.22 180
$1.887.520.77

$65.678.732.28

VALOR DE LIQUIDACION OBLIGACION

LA SUMA DE: SESENTA Y CINCO MILLONES SEICIENTOS SETENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS MIL VEINTISEIS CENTAVOS MICTE
CONSIGNADAS POR DEPOSITO JUDICIAL A FAVOR DEL SENOR MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ CON GC. No. 19.175.695 de Bogota D.C

SE HACE CONSTAR:

1. Que LA DEMANDADA ha incorporado en la presente liquidacion el cumplimiento total del al fallo de sentencia en precedencia Y del mandamiento

de pago del 1 de diciembre del 2021
2. Con el pago de la presente liquidacion de la obligacion como consta en el Deposito Judicial, No. queda transada
cualquier diferencia relativa al mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de menor cuantia a favor de MIGUEL ANTONIO HERRERA

{DEMANDANTE DEMANDADO

GONZALEZ y en contra de MARIA FLORANGELA IZQUIERDO DE RODRIGUEZ,
/) 7
Vo /&

|MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ
CC. No. 19.175.695

MARIA FLORANGELA IZQUIERDO Ronnfgusz.

.C. No. 33.446.731 de Sogamoso - Boyaca,

E-mail Notificach Ijffabogad clado@gmail.com.
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‘CODIGO

NO. CUENTA copico | INTERNO DEL | EsTADO
JUDICIAL NOMBRE ENTIDAD OFiCINA| DESPACHOO | 'O | CUENTA
“ENTE

50000907002|T.5. SALA CVL FAMILI ANTIOQUIA 1323|050002213000  |JUZGADO _ |ACTIVA
50000909001|001 T.S. SALA PENAL ANTIOQUIA 1323|050002204001 _ |JUZGADO __|ACTIVA
50001001001|T.C. ADMINISTRATIVO DE ANTIOQU 1323|050002300001  |JUZGADO __ |ACTIVA
50002037001|001 EJEC DE PENAS Y MED.SEGURI 1323|050003187001  |JUZGADO __ |ACTIVA
50002037002|002 EJEC.PENAS ¥ MEDIDAS SEGUR | 1323|050003187002 _ |JUZGADO __|ACTIVA
5000203700303 JUZ EJEC DE PENAS ANTIOQUI 1323|050003187003  |JUZGADO _ |ACTIVA
50002037004|004 JUZ EJEC DE PEN DE ANTI/QU 1323|050003187004  |JUZGADO _ |ACTIVA
50002038001 |001 PENAL ESPECIALIZADO ANTIOQ 1323|050003107001 _ |JUZGADO __ |ACTIVA
50002038002|002 PENAL ESPECIALIZADO ANTIOQ 1323|050003107002  |JUZGADO _ |ACTIVA
50002049162 162 INSTRUCCION PENAL MILITAR 1323|050002049162 _ |PENAL MILITAJACTIVA
50002049163|163 INSTRUCCION PENAL MILITAR 1323|050002049163 _ |PENAL MILITA/ACTIVA
50005049027 |FISCALIA 027 PENAL MILITAR ANT 1323|050005049027  |FISCALIA __ |ACTIVA
50005049149|FISCALIA 149 ANTE EL JZGDO DPT 1323|050006049148 _ |FISCALIA _|ACTIVA
50005060001 |DELEGADA TRIBUNAL SUPERIOR ANT| __ 1323]050006060001 _ |FISCALIA __|ACTIVA
50005065001 UND DELITOS ADMON PUBLICADE A | 1323|050006065001  |FISCALIA __|ACTIVA
50005092021 |UND SEG DE RECURSOS NATURALES| __ 1323|050006092021  |FISCALIA __|ACTIVA
50009192004 | COMANDO 4(CUARTA) BRIGADA ANTI| __ 1323|050009192004 _|ENTE COACTI|ACTIVA
500091920 15|PRA INSTANGIA COM POL DPTO ANT | 1323050009192015 _ |ENTE COACTACTIVA
50000196052|SENA JUR COACTIVA REG ANTIOQUI | 1323]050009196052 |ENTE COACTIACTIVA
50009196151 |CONTRALORIA GRAL REP SEC ANTIO| __ 1323050009196151 _ |ENTE COACTIACTIVA
50009196301 |C.A.R. CORANTIOQUIA C. COACTIV 1323|050009196301 _|ENTE COACTI|ACTIVA
50010907001|001 T.S. SALA CIVIL MEDELLIN 1323|050012203001 _ |JUZGADO _ |AGTIVA
50010909001[001 T.S. SALA PENAL MEDELLIN 1323|050012204001  |JUZGADO __ |ACTIVA
50010910001|001 T.S. SALA DE FAMILIA MEDEL 1323|050012210001 _ |JUZGADO __ |ACTIVA
5001202100101 CVL CRT ESP RESTI TIER MED 1323|050013121001  |JUZGADO _ |ACTIVA
50012021002|002 CVL CRT ESPC REST TIER MED 1323|050013121002  |JUZGADO __ |ACTIVA
50012021701|001 SALA CV ESP EN REST DE TIE 1323|050002221001  |JUZGADO _ |AGTIVA
50012021702|002 SALA CV ESP EN REST DE TIE 1323|050002221002  [JUZGADO _ |AGTIVA
50012021703 |003 SALA CV ESP EN REST DE TIE 1323|050002221008  |JUZGADO __ |ACTIVA
50012030001]001 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104001 _ |JUZGADO __ |AGTIVA
50012030003|003 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104003 _ |JUZGADO __ |AGTIVA
50012030007 007 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104007 _ |JUZGADO _ |ACTIVA -
50012030008008 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104008  |JUZGADO __ |ACTIVA
50012030009]009 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104008  |JUZGADO _ |ACTIVA
50012030011]011 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104011 _ |JUZGADO __ |ACTIVA
50012030012|012 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104012  |JUZGADO _ |ACTIVA
50012030013|013 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104013  |JUZGADO _ |AGTIVA
50012030018|018 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104018  |JUZGADO __ |ACTIVA
50012030026]026 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104026  |JUZGADO __|ACTIVA
50012030027 |027 PENAL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013104027  |JUZGADO _ |AGTIVA
5001203011404 JUZ PENAL CTO ESP ANTIOQUIA 1323|050003107004  |JUZGADO _ |ACTIVA
50012031001|001 CIVIL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013108001 _ |JUZGADO __ |ACTIVA
5001203100202 CIVIL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013103002  |JUZGADO _ |ACTIVA
50012031003|003 CIVIL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013103008  |JUZGADO _ |ACTIVA
50012031004]004 CIVIL CIRCUITO MEDELLIN 1323|050013103004  |JUZGADO __ |AGTIVA
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110012037017]017 EJEC.PENAS Y MED.SEGURIDAD | 10{110013187017  |JUZGADO ' |ACTIVA
110012037018[018 EJEC.PENAS Y MED.SEGURIDAD 10/110013187018  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037019{019 EJEC.PENAS Y MED.SEGUR.BTA 10[110013187019  |[JUZGADO  |ACTIVA
110012037020{020 EJEC PEN MED SEGUR BOGOTA 10/110013187020 |JUZGADO  |ACTIVA
110012037021|JUZ 21 EJEC PENAS Y MED SEG BT 10/110013187021  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037022|022 JUZ EJE PENAS Y MS BOGOTA 10/110013187022  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037023[023 JUZ EJE PENAS Y MS BOGOTA 10{110013187023  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037024[24 JUZ EJE PE Y ME SEG BOGOTA 10[110013187024  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037025[025 EJEC PENAS Y MED SEG BTA 10[110013187025  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037026{26 JUZ EJE PEN Y M SEG BOGOTA 10[110013187026  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037027{027 EJEC PENA MED SEGURI BOGOT 10[110013187027  [JUZGADO  |ACTIVA
110012037028{028 EJEC PENAS MED SEGU BOGOTA 10[110013187028  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037028|29 JUZ EJEC PENAS MED S BOGOTA 10/110013187029  |JUZGADO  |ACTIVA
110012037701|JUD FCION EJEC SENT SALAS JUST 10{110013419701  |[JUZGADO  |ACTIVA
110012038001}001 PENAL ESPECIALIZADO BOGOTA 10[110013107001  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038002|002 PENAL ESPECIALIZADO BOGOTA 10{110013107002  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038003|003 PENAL ESPECIALIZADO BOGOTA 10[110013107003  |JUZGADO |ACTIVA
110012038004|004 PENAL ESPECIALIZADO BOGOTA 10[110013107004  |[JUZGADO  |ACTIVA
110012038005{005 PENAL ESPECIALIZADO BOGOTA 10[110013107005  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038006{006 PENAL ESPECIALIZADO BOGOTA 10]110013107006  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038007|007 PENAL ESPECIALIZADO BOGOTA 10{110013107007  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038008|008 J PENAL CTO ESPEC.BOGOTA 10[110013107008  [JUZGADO  |ACTIVA
110012038009}009 PENAL CTO ESPECIALIZADO 10{110013107009  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038010|UNIC PENAL CIRC ESP DESC ARAUC 10{110013107010  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038111|011 PENAL CTO ESPEC BOGOTA 10{110013107011  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038751{001 PENAL CTO DESC DE BOGOTA 10]110013104751  |JUZGADO  |ACTIVA
110012038752{02 PENAL DEL CTO DESCONGESTION| ~ 10/110013104752  |JUZGADO __ |ACTIVA
110012040037{037 PENAL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10]110014004037 |JUZGADO  |ACTIVA
110012041001}001 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10/110014003001  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041002}002 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10]110014003002 - |JUZGADO  |ACTIVA
110012041003{003 GIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10|110014003003  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041004{004 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10[110014003004 |[JUZGADOQ  |ACTIVA
110012041005[005 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10/110014003005 _ |JUZGADO __ |ACTIVA
006{06 €
110012041007{007 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10[110014003007 |[JUZGADO  |ACTIVA
110012041008{008 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10/110014003008  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041009{009 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10]110014003009  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041010{010 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C - 10}110014003010  [JUZGADO  |ACTIVA
110012041011{011 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10/110014003011  |JUZGADO - |ACTIVA
110012041012{012 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10]110014003012  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041013[013 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10]110014003013  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041014{014 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10/110014003014  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041015[015 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10[110014003015  |[JUZGADO  |ACTIVA
110012041016{016 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10/110014003016  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041017{017 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10{110014003017  |JUZGADO * "|ACTIVA
110012041018{018 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10/110014003018  |JUZGADO  |ACTIVA
110012041019{019 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 10[110014003019  {JUZGADO  |ACTIVA
110012041020{020 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C - 10{110014003020 |JUZGADO  |ACTIVA
110012041021{021 CIVIL MUNICIPAL BOGOTAD.C 10]110014003021  [JUZGADO  |ACTIVA
1100120410221022 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C 101110014003022  lJUzGADO ~ IACTIVA




ANEXO NO .4 (Folios No.1)

Deposito  Judicial  No.

consignado en el Banbo Agrario No. de cuenta 110012041006 con
Nombre entidad 008 Civil Municipal Bogotéd D.C. Cédigo oficina 10
Cédigo interno del despacho 110014003006 Tipo JUZGADO Estado

-cuenta ACTIVA.

Consignada el 06 de diciembre 2021.

Pliss,

At
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ANEXO No.5 (Folios No.4)

Resolucion de la Superintendencia de Vigilancia Privada por la cual se
resolvié la solicitud de traslado y uso del vehiculo blindado.

Liquidacién de la obligacion formato de liquidacion Excel Ley 1437 de 2011.
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Oficio Cumplimiento de pago proceso No. 2018 -00938

Florangela de Rodriguez <mizquierdo71@gmail.com>
Mar 7/12/2021 7:48 AM
Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Doctor
JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
Juez Sexto Civil Municipal De Bogota
E. S. D.
Referencia: Expediente No. 11001400300620180093800

Demandante: MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ

Demandado: MARIA FLORANGELA IZQUIERDO RODRIGUEZ
Asunto: Cumplimiento del mandamiento de pago del fallo de la sentencia en segunda
instancia con fecha 18 de mayo de 2021 emitida por el Juzgado Cuarenta y Dos Civil del
Circuito de Bogota, publicada en estado el 9 junio del 2021. Anexo: No.1. Estado, en el cual
se publica la Ejecutoria del Auto del 18 de mayo por el cual se dicta Sentencia por la suma de
$63.791.211.49. Folios 5. Anexo No. 2. Sentencia del Juzgado Cuarenta y dos Civil del
Circuito de Bogota del 18 de Mayo del 2021 ejecutoriada el 9 de Junio. Ver anterior Anexo.1
Y Mandamiento de pago del Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota que ordena el pago
dentro de los 5 dias siguientes de capitales e intereses por de valor de $ 65.678.732.26
.Folios 9

MARIA FLORANGELA IZQUIERDO RODRIGUEZ, identificada como aparece al pie de mi
firma, actuando en nombre propio y en calidad de apoderada dentro del proceso declarativo de
la referencia como parte demandada, estando dentro del término otorgado por el Mandamiento
de Pago de la referencia (Anexo 2) , por medio del presente escrito me permito agregar ante
SU SENORIA:

1. Certificado del Deposito Judicial No. 268 691 933 dando cumplimento al pago la
Obligacion de la sentencia por valor de $ $65.678.732.26 SESENTA Y CINCO
MILLONES SEICIENTOS SETENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS
MIL VEINTISEIS CENTAVOS M/CTE segun Liquidacion de la obligacion adjunta a la
presente, como Anexo No. 3 que contiene lo ordenado por la Sentencia $
63.791.211.49 y el Mandamiento de Pago a favor del demandante MIGUEL ANTONIO
HERRERA GONZALEZ con cédula de ciudadania No. 19.175.695. de Bogota D.C., con
la sumatoria de Intereses .

Procedimos a realizar el Depdsito Judicial segin FORMATO DE LIQUIDACION EXCEL
( Ley 1437 de 2011) Anexo 3. Y - Oficio Remisorio Depdsito Judicial Anexo No. 4 que
incluye los siguientes items de pago:

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADAIZmIMMTILWU1ZjYINDAWMCO04Y TIiLTIKOWRMNGY5MGIOZQAQANsKb TUWFOBJr3w4%2BL88F...  1/3
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1.- Sentencia del 18 de mayo de 2021:
1.1.- Perjuicios materiales $ 50.603.617.25
1.2.- Lucro cesante $ 12.187.594.24

1.3. - Agencias en derecho $ 1.000.000.00

4.- liquidacion intereses moratorios ( Civiles ) - Ley 14937 de 2011 2.Por 2.-
Mandamiento de Pago del Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota

que ordend, adicionando la sentencia:
2.1. - Intereses moratorios (civiles) sobre los anteriores capitales se liquidan sobre el
valor $ 63.791.211.49 con la Tasa efectiva anual definida del 6% sobre el capital
sumatorio de la sentencia por 180 dias. Se Suma al capital por valor de $1.887.520.77 -
comprende desde la Ejecutoria de la Sentencia 9 de junio de 2021 hasta el 06 de
diciembre de 2021 Para un total del DEPOSITO JUDICIAL DE $ 65.678.732.26 - Por
anexol1 se liquidaron 180 dias de intereses desde el 9 de junio segun  Auto de
Ejecutoria de la sentencia hasta el 06 12 2021 fecha en que se realiza el depdsito
judicial.
Debido a que la suscrita no logré el acceso inmediato al expediente que reposa en el
juzgado, una vez se asumid el poder para cumplir la sentencia y realizar el pago de la
Sentencia del proceso para la verificacion de las facultades del Abogado Oscar Augusto
Lépez Jiménez, pues el abogado que solicitd el Mandamiento de Pago es JORGE MILLER
FONTECHA CHAVEZ y el que pide que le consigne es otro. Envian una cuenta de ahorros
del otro abogado, sin la debida certificacion bancaria. Por esta situacion se acudi6 al Listado
Juzgados Activos Banco Agrario a constituir Depdsito Judicial a favor del Juzgado Sexto Civil
Municipal. Anexo 3, Listado de Juzgados Activos Banco Agrario -

Lo anterior con el fin de dar cumplimiento al mandamiento de pago por la via ejecutiva singular
de menor cuantia a favor del sefior MIGUEL ANTONIO HERRERA GONZALEZ de fecha
proferida 01 de diciembre del 2021 proferido por el juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota
D.C; estando dentro de los términos, realizamos el pago de la OBLIGACION vy solicitamos a
SU SENORIA proceda: .

1. Solicitamos revisién de la OBLIGACION con la cual se constituyé el DEPOSITO
JUDICIAL por valor de $ 65.678.732.26 y aprobacién del mismo.

2. Rechazar las medidas cautelares solicitadas porque la suscrita asumio el poder para
pagar la sentencia, porque la medida cautelar sobre camioneta ZXV -148 esta fue
traspasada desde el 29 de diciembre del 2020 a Americana de Blindaje Ltda., para que
realizaran la respectiva solicitud a la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada
que fue aprobada después de un ano de tramite por Resolucién No. 20214200026587
del 23 de Abril del 2021 y modificada el viernes 19 de noviembre del 2021. Esta
camioneta desde el afno 2020 pertenece a Americana de Blindaje Ltda. Anexo No. 5:
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Resolucién de la Superintendencia de Vigilancia Privada por la cual se resolvid la
solicitud de traslado y uso del vehiculo blindado.
3. Dar por terminado el proceso por pago de la obligacion
4. Ordenar el archivo del proceso.
NOTIFICACIONES:

Al abogado de la parte demandante JORGE MILLER FONTECHA CHAVEZ Email:
lffabogadosasociado@gmail.com y a la parte demandada Maria Florangela Izquierdo
Rodriguez Email: mizquierdo71@gamail.com y al WhatsApp 310-8802405 .

Atentamente,

/ﬁ;/gé %/%

MARIA FLORANGELA I1ZQUIERDO RODRIGUEZ.
C.C. No. 33.446.731 de Sogamoso.

T. P No. 99.970 del H. C. S de la J.

Correo Notificaciones: mizquierdo71@gmail.com
WhatsApp: 310-8802405
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