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IMPUGNACION DEL ACUERDO DE PAGO APROBADO
DENTRO DEL TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS
CONFORME AL ARTICULO 557 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO.

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la impugnacion impetrada por la acreedora MARTHA
INES PENUELA POVEDA, quien actlla por intermedio de apoderado, contra el
ACUERDO DE PAGO APROBADO DENTRO DEL TRAMITE DE NEGOCIACION DE
DEUDAS DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE iniciado por la sefiora MARIA
CLAUDIA BOSIGAS CARDOZO.

Il. EL ACUERDO

El 20 de abril de 2021, en el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE
COMPOSICION ASEMGAS L.P., se emitié acuerdo de pago respecto a las acreencias
ostentadas por la sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS CARDOZO, quien elevd la

siguiente proposicion,

SE SOLICITA CONDONACION DE INTERESES PASADOS Y FUTUROS,
PAGO TOTAL DE CAPITAL DEL 100% EN UN TERMINO DE 60 MESES EN
CUOTAS IGUALES MENSUALES Y SUCESIVAS DE SETECIENTOS
TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS CON
NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($734.738,93) PAGOS QUE SE
REALZARAN EN ORDEN DE PRELACION LEGAL Y A PRORRATA ENTRE
LOS ACREEDORES PERTENECIENTES EN UNA MISMA CLASE. SE
INICIA LOS PAGOS EL DIA 7 DE MAYO DEL ANO 2021 Y FINALIZA EL DIA
7 DE ABRIL DEL 2026. ESTOS PAGOS SE REALIZAR LOS DIAS 7 DE
CADA MES, SI FUERA FESTIVOS SE PAGARA EL DiA ANTERIOR HABIL.
TENIENDO EN CUENTA EL ACUERDO DE PAGO NO. 378 DEL ANO 2018
CUYO DEUDOR ES LIBARDO CHILA, QUE CURSAN TAMBIEN COMO
ACREEDORES HIPOTECARIOS RESPECTO A LOS MISMO PRODUCTOS
OBJETO DE ESTA NEGOCIACION, MARTHA INES PENUELA POVEDA Y
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QUALITY CONTACT SAS; A QUIENES SE LES HA VENIDO PAGANDO
CONFORME DICHO ACUERDO Y QUIENES COMENZARAN A RECIBIR
LOS PAGOS DE ESTE ACUERDO Y ASI SALDAR LO ADEUDADO.

La propuesta planteada por la sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS CARDOZO, fue

aprobada por una votacién positiva del 62 % de sus acreedores.

Por lo el anterior, el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE
COMPOSICION ASEMGAS L.P. dispuso que, En consideracién a que los interesados
asistieron y se llegé a un ACUERDO el centro de conciliacion ASEMGAS L.P expide el
presente ACUERDO DE PAGO.

Inconforme con la decision la acreedora MARTHA INES PENUELA POVEDA, por

intermedio de apoderado, impugno el acuerdo.
lll. LA IMPUGNACION

Sostiene el impugnante, que debid tomarse en cuenta, que el proceso Ejecutivo
Hipotecario No. 2011- 1065 del Juzgado 35 Civil Municipal de Bogota D.C. y que hoy
cursa en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota, en el que
la sefiora MARTHA INES PENUELA POVEDA es cesionaria demandante, cuenta con

una sentencia que es cosa juzgada.

Sostiene, que la solicitante debi6 presentar ante el centro de conciliacion, copia autentica
de la sentencia que se dictd en el proceso ejecutivo hipotecario No. 2011 1065, para dar
claridad sobre la negociacién y debid guiarse por lo ordenado en la citada decision, donde

reposan no solo los valores del capital sino los de sus respectivos intereses

Asegura, que no se puede desconocer el orden Constitucional y legal con un acuerdo de

pago suscrito entre particulares

Solicita, que como quiera que la deuda a negociar con la sefiora MARTHA INES
PENUELA POVEDA ya tiene sentencia y opera la cosa Juzgada, no debe tenerse en
cuenta el acuerdo conciliatorio, por ser contrario a la Constitucion Politica de Colombia y

la Ley

IV. DE LA CONTESTACION

La sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS CARDOZO respecto a los elementos alegados
como base de la impugnacién sefiald, que no se ha desconocido el estado del proceso

ejecutivo numero 2011-1065, y menos aun se ha vulnerado el derecho al debido proceso
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de la acreedora impugnante, ni el principio de seguridad juridica, toda vez, que los valores
reportados dentro de la negociacion corresponden a los mismos del proceso ejecutivo en

mencion.

Indica, que no se ha desconocido que el proceso ejecutivo cuenta con sentencia en firme,
ademas, que se aport6 una liquidacion de crédito con fecha posterior a la sentencia, en
donde se tom6 como base un capital de veintitrés millones cuatrocientos sesenta mil
doscientos noventa pesos M/te ($23.460.290).

Asegura, que no era su obligacion aportar la sentencia mencionada, pues dentro de los
requisitos dispuestos en el articulo 539 del Cdédigo General del Proceso, no se exige
aportar la misma para el inicio del proceso de negociacién de deudas; razén por la que se

allego el mandamiento ejecutivo de pago y la liquidacion de créditos en mencién.

Concluye, que el acuerdo respeta el orden de prelacion legal, pagando en las primeras 53
cuotas las acreencias de tercera clase; y de la cuota 54 a la 60, el crédito de quinta clase,
asi como tampoco se estan dando condiciones diferentes a los acreedores hipotecarios a

quienes se les esta pagando a prorrata.
V. CONSIDERACIONES

Respecto de la solicitud de IMPUGNACION DEL ACUERDO O DE SU REFORMA., el

articulo 557 del Codigo General del Proceso sefiala:

El acuerdo de pago podra ser impugnado cuando:

1. Contenga clausulas que violen el orden legal de prelacién de créditos, sea porque
alteren el orden establecido en la Constitucién y en la ley o dispongan 6rdenes
distintos de los alli establecidos, a menos que hubiere mediado renuncia expresa del
acreedor afectado con la respectiva clausula.

2. Contenga clausulas que establezcan privilegios a uno o algunos de los créditos
que pertenezcan a una misma clase u orden, o de alguna otra manera vulneren la
igualdad entre los acreedores, a menos que hubiere mediado renuncia expresa del
acreedor afectado con la respectiva clausula.

3. No comprenda a todos los acreedores anteriores a la aceptacion de la solicitud.
4. Contenga cualquier otra clausula que viole la Constitucion o la ley.

Sostiene su replica el apoderado de la sefiora MARTHA INES PENUELA POVEDA, en
que al contar con sentencia ejecutoriada el proceso ejecutivo hipotecario cuya acrecencia
fue incluida en el acuerdo de la NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA NATURAL
NO COMERCIANTE de la sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS CARDOZO, en su criterio,
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con el acuerdo aprobado el 21 de abril de 2021, se transgrede el principio de cosa

juzgada.

Respecto a las manifestaciones del apoderado de la acreedora impugnante, debe
tomarse en cuenta lo expuesto en el inciso segundo del articulo 553 del Cddigo general
del proceso, que al tenor sefiala, Para efectos de la mayoria decisoria se tomaran en
cuenta unicamente los valores por capital, sin contemplar intereses, multas o sanciones
de orden legal o convencional, con corte al dia inmediatamente anterior a la aceptacion
de la solicitud. Cuando se trate de deudas contraidas en UVR, moneda extranjera o
cualquier otra unidad de cuenta, se liquidaran en su equivalencia en pesos con corte a

esa misma fecha.

A su vez, el numeral primero del articulo 545 del Estatuto Procesal Civil, “No podran

iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en el pago

de los canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se suspenderan los

procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la aceptacion. El

deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez competente, para lo cual bastara
presentar copia de la certificacion que expida el conciliador sobre la aceptacion al

procedimiento de negociacion de deudas.

De las normas resefiadas se colige que dentro del tramite de negociacién de deudas, se
dispone la suspension de los procesos que hubieran sido iniciados en contra del deudor, y
a su vez el acuerdo, debe comprender exclusivamente el capital de las obligaciones

resefiadas, sin contemplar intereses, multas o sanciones de orden leqal o convencional.

En el presente asunto, reclama el impugnante, que debe prevalecer la sentencia emitida
dentro del proceso hipotecario en el que es demandante la sefiora MARTHA INES
PENUELA POVEDA, no obstante, debe recalcarse que, conforme a la normatividad
resefiada, el tramite de insolvencia de persona natural no comerciante, no vislumbra en si
una decision alterna a las disposiciones que se hubieran adoptado dentro de los procesos

iniciados por los acreedores ante la respectiva jurisdiccion.

Por el contrario, y tal como lo sefiala el articulo 553 de la Norma Adjetiva Civil, el tramite
comprende la suspension de todos los procesos que se hubieran adelantado contra el
deudor, con la salvedad, que cualquier actuacién posterior a ello, cobrara efectos de
nulidad, sin embargo, dicha determinacién, no configura una decision alterna o paralela a

las providencias emanadas por el respectivo Juez de conocimiento, pues se trata de la



Impugnacion al Acuerdo aprobado dentro del Tramite De Negociacién De Deudas Conforme Al Articulo 557
Del Cédigo General Del Proceso.
Proceso No. 2021-00113

cesacién o interrupcion de los efectos de dichos pronunciamientos, entre tanto se

establece el cumplimiento del acuerdo aprobado dentro del tramite de negociacion.

Asi la cosas, frente a la impugnacién remitida ante esta sede, segun lo prevé el articulo
303 del Codigo General del Proceso, los elementos constitutivos de la cosa juzgada, son:
(i) identidad de objeto; (ii) identidad de causa vy, (iii) identidad juridica de partes,
condiciones que no concurren al reclamo que eleva el apoderado de la acreedora
MARTHA INES PENUELA POVEDA, en la medida, que las disposiciones adoptadas en
el trdmite de negociacion de deudas, tienen la virtud de suspender las decisiones de la
respectiva jurisdiccion, y prevaleceran hasta tanto se acredite el cumplimento del acuerdo
alcanzado, pero no comportan por si mismas, un pronunciamiento que revoque |0 ya

decidido en el respectivo proceso.

En este orden, aun cuando en el proceso ejecutivo hipotecario numero 2011-1065 cuya
acreedora es la sefiora MARTHA INES PENUELA POVEDA, existe sentencia
ejecutoriada, en razdn al tramite del proceso de negociacion de deudas, dicha decision se
encuentra suspendida por disposicion legal, y esta supeditada al cumplimiento del
acuerdo alcanzado el 21 de abril de 2021, sin que dicha situacion, represente un
desconocimiento de lo actuado dentro del proceso, o que se trate de una instancia

paralela que desconozca lo actuado en dicha causa.

Por lo anterior, al haberse acogido la deudora a los beneficios del tramite de insolvencia,
todas las acreencias que fueron resefiadas en el procedimiento y que se encuentren

cursando ante la respectiva jurisdiccion, deben ser suspendidas, y una vez alcanzado el

acuerdo para el pago de deudas, se encuentran sujetas al cumplimiento del mismo, sin
que dicha prerrogativa pueda ser vista un desconocimiento de lo alli decidido o la

transgresion al principio de cosa juzgada, pero en ese escenario, dichas deudas se

apartan del tramite procesal en que se encuentran y se acogen al acuerdo alcanzado en

el tramite de la negociacion.

De lo expuesto se puede concluir, que el acuerdo aprobado por el CENTRO DE
CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P., no se
encuentra quebrantando garantias constitucionales y/o legales de la acreedora MARTHA
INES PENUELA POVEDA, en el entendido que, (i) se esté ejerciendo el derecho sobre el
capital de la deuda que corresponde a la sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS
CARDOZO, (ii) se ubica la acreencia en el orden que legalmente impone la prelacion de

créditos que resefia el articulo 2499 del Codigo Civil (tercera Clase), y lo mas importante,
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(iii) obedece a la aprobacion mayoritaria de los acreedores que exige el numeral segundo
del articulo 553 del Estatuto Adjetivo Civil.

Asi las cosas, de la revision del acuerdo conciliatorio del cual se solicita su impugnacion,
puede establecer que este fue logrado con un sesenta y dos por ciento 62% de
aprobacion los acreedores, por lo que las manifestaciones del apoderado de la acreedora
MARTHA INES PENUELA POVEDA resulta insuficientes para derribarlo, en la medida
que no se logra establecer que se infrinja el orden legal de prelacion de créditos o que

contenga clausulas que desconozcan la Constitucion o la ley.

En este orden de ideas, se concluye que no hay lugar a dar paso a la impugnacion
planteada por el apoderado de la sefiora MARTHA INES PENUELA POVEDA, por
cuanto, una vez revisada la calificaciéon y graduacion de créditos con lo dispuesto en el
acuerdo, para todos los efectos legales incluyé a cada uno de los acreedores que
acudieron a ejercitar sus derechos y teniendo en cuenta el precepto normativo que
contrae la prelacion de los créditos, por lo que estando ajustado el acuerdo de pago a los

preceptos legales y constitucionales, no hay lugar a declarar la nulidad del mismo.

Bajo los anteriores preceptos, puede determinarse palmariamente que la réplica del
impugnante carece de sustento legal alguno, en tanto el acuerdo de 21 de abril de 2021,
como se resefio a lo largo de esta considerativa, no reemplaza ni genera una instancia
alterna a las decisiones adoptadas dentro del proceso hipotecario ejecutivo nimero 2011-
1065 cuya acreedora es la sefiora MARTHA INES PENUELA POVEDA, pero si suspende
lo alli resuelto, hasta tanto se establezca el cumplimento del acuerdo, situacion que se
encuentra respaldada en las disposiciones legales del Procedimiento de Negociacion de

Deudas, y no comporta una trasgresion a derechos fundamental alguno.

Corolario de lo expuesto, se declarara infundada la impugnacién por el apoderado de la
sefiora MARTHA INES PENUELA POVEDA, contra el ACUERDO DE PAGO
APROBADO DENTRO DEL TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA
NATURAL NO COMERCIANTE iniciado por la sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS
CARDOZO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
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VI. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la impugnacién impetrada por el apoderado de la
sefiora MARTHA INES PENUELA POVEDA, contra el ACUERDO DE PAGO
APROBADO DENTRO DEL TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA
NATURAL NO COMERCIANTE iniciado por la sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS
CARDOZO.

SEGUNDO: Devuélvase el expediente el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y
AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P., para que proceda a dar ejecutoria al
acuerdo de pago de 21 de abril de 2021, emanado dentro DEL TRAMITE DE
NEGOCIACION DE DEUDAS DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE iniciado
por la sefiora MARIA CLAUDIA BOSIGAS CARDOZO

TERCERO: ADVERTIR a los interesados en este asunto, que de conformidad con lo
preceptuado por el inciso 1 del articulo 552 del Cédigo General del Proceso, contra esta

decision no procede ningun recurso.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por estado No. 44 del 2 de junio de 2021,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario




